Sygn. akt V RC 430/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lipca 2015 .

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi V Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczaca: SSR Dorota Lopalewska

Protokolant: stazysta Agnieszka Kostrzewa

po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2015 r. w Lodzi

na rozprawie sprawy

z powodztwa maloletniego I. Z. reprezentowanego przez przedstawicielke ustawowaq M. Z.
przeciwko T. Z.

o podwyzszenie alimentow

1. podwyzsza alimenty zasadzone wyrokiem Sgdu Rejonowego dla Lodzi- Widzewa w Lodzi z dnia 13 wrzeénia 2011
roku w sprawie o sygn. V RC 613/10 od pozwanego T. Z. na rzecz jego maloletniego syna I. Z. z kwoty po 600 (szeSéset)
zlotych miesiecznie do kwoty po 800 (osiemset) zlotych miesiecznie platne z gory, do rak przedstawicielki ustawowe;j
M. Z. do dnia 10-go kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platnoéci ktérejkolwiek
z rat, poczynajac od dnia 26 wrzeénia 2014 roku;

2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

3. nie obcigza stron kosztami procesu;

4. nadaje wyrokowi w pkt. 1 rygor natychmiastowej wykonalno$ci.
Sygn. akt VRC 430/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 26 wrze$nia 2014 r. M. Z. w imieniu maloletniego wnosila o podwyzszenie alimentéw od pozwanego
T. Z., z kwoty po 600 zl miesiecznie do kwoty po 1100 zl miesiecznie. Na uzasadnienie zadania pozwu podala,
ze od wydania ostatniego wyroku alimentacyjnego minely trzy lata. Wskazala, ze syn jest dzieckiem chorowitym i
wymagajacym pod wieloma wzgledami. Poza lekami, coraz wieksze koszty generuje szkola dziecka ( k. 2- 6 pozew).

W odpowiedzi na pozew zlozonej na rozprawie w dniu 30 czerwca 2015 r., pozwany wnosil oddalenie powddztwa.
Ostatecznie, uznal powodztwo do kwoty po 750 zL. Na uzasadnienie swojego stanowiska wskazal, ze kwoty
podane przez matke dziecka sa zawyzone, a w jego ocenie, nie zaistnialy zadne okoliczno$ci, od ostatniej sprawy
alimentacyjnej, ktore uzasadnialyby zasadzenie podwyzszonych alimentow.

Przedstawicielka ustawowa ostatecznie zajmowala stanowisko jak w pozwie.

( odpowiedz na pozew- k. 38- 39; protokoét rozprawy- k. 43 i k. 46)



Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wyrokiem z dnia 13 wrzeénia 2011 r. wydanym przez Sad Rejonowy dla Lodzi- Widzewa w Lodzi, T. Z. zostal
zobowigzany do placenia na rzecz synow I. i S. podwyzszonych alimentéw w wysoko$ci po 600 zl miesiecznie na
kazdego z nich, do rak matki dzieci M. Z..

(dowdd: akta sprawy V RC 613/10 — wyrok k. 65)

Maloletni powdd I.Z.miat 11 lat gdy zostaly zasgdzone alimenty w wysoko$ci po 600 zL. W tej chwili ma 15 lat i skonczyt
gimnazjum. Od wrze$nia rozpocznie nauke w liceum.

Matka dziecka, w minionym roku szkolnym, wydala na wyprawke, komitet rodzicielski, ubezpieczenie i skladke
klasowa oraz kserowanie materialéw lacznie 700 zl. Bal gimnazjalny kosztowal 150 zl. Zakupila w zwigzku z tym dla
syna spodnie oraz dwie koszule po 110 zl kazda. Garnitur dla I. kupili dziadkowie macierzyéci za kwote 1000 zl.

Maloletni ma wade serca i przyjmuje stale leki. Jest wobec niego wydane orzeczenie o niepelnosprawnosci. Co roku
wymaga hospitalizacji z powodu pelnej diagnostyki. Srednio miesiecznie na leki, przedstawicielka ustawowa wydaje
100 zl w zalezno$ci od tego czy syn nie ma infekeji i nie musi bra¢ antybiotykow. Wowczas ten koszt zwieksza sie do 150
z}. Ponadto, maloletni jest caly czas pod opieka psychologiczna i psychoterapeutyczna. Z konsultacji psychiatrycznej,
powdd korzysta w ramach ubezpieczenia. Za leki psychotropowe dla syna, matka placi ok. 50 zl miesiecznie.

W minionym roku szkolnym, maloletni korzystal z korepetycji z chemii i matematyki co miesiecznie kosztowalo 240 z}.
Syn nie chodzil na zajecia wyréwnawcze w szkole, poniewaz chodzila tam cala klasa, a korepetycje mial indywidualne.

W trwajace wla$nie wakacje, powo6d ma wyjechac¢ na ob6z za granice. Bedzie to kosztowalo 1200 zl plus kieszonkowe.

Maloletni mieszka z matka i bratem w mieszkaniu nalezacym do matki. Od lipca br, czynsz za mieszkanie wynosi
500 zk. Do tej pory byla to kwota 660 zl. Za Internet z TV kablowa T., matka dziecka placi 94 zl, za energie 100 zl.
Za ubezpieczenie mieszkania placi 100 zb. Za telefony komdrkowe swdj i syna I. placi 160 zl miesiecznie. Ponadto,
splaca kredyt w ratach w kwotach po 450 zl miesiecznie. Planowany termin splaty kredytu to 2021 r. Placi rowniez
raty pozyczek zaciggnietych w zakladzie pracy, w lacznej kwocie 500 zt miesiecznie.

M. Z. pracuje jako polozna w Szpitalu im. (...). Obecnie przebywa na zwolnieniu lekarskim z powodu zatorowoéci
plucnej i otrzymuje zasilek chorobowy w kwocie 1800 zI miesiecznie. W 2011 r. zarabiala 2200 zl. Wobec niej jest
rowniez wydane orzeczenie o niepelnosprawnosci z powodu astmy. Otrzymuje zasilek pielegnacyjny na siebie i syna
w lacznej kwocie 306 zt.

Przedstawicielka ustawowa ocenia, ze utrzymanie syna to kwota 1700 zl miesiecznie, w tym wyzywienie to kwota 600
zk. Srodki czystosci i chemia to wydatek ok. 100 zi miesiecznie.

Matka powoda jest wlascicielka samochodu marki D. (...) rocznik 1999. Za ubezpieczenie auta placi 500 zl rocznie,
za paliwo 400 zl miesiecznie.

W roku 2014, M. Z. osiggnela dochdd 45.946,26 zl.
Starszy syn S. uczy sie nadal, pozostaje na utrzymaniu rodzicow.
Maloletni I. nie utrzymuje obecnie kontaktéw z ojcem.

(dowod: zaswiadczenia lekarskie: k. 9; potwierdzenia przelewdw: k. 10-12; oferta: k. 13; karta leczenia szpitalnego:
k. 27- 29; orzeczenie o niepelnosprawnosci: k. 30- 311 k. 33; PIT: k. 32; paski wynagrodzenia: k. 34- 37; cze$ciowo
zeznania przedstawicielki ustawowej: k. 44- 45)



Pozwany T. Z. ma 47 lat. W dacie wydania ostatniego orzeczenia alimentacyjnego, zarabial ok. 2200 zl i pracowal
na stanowisku konserwatora sprzetu pozarowego. Obecnie pracuje jako inspektor nadzoru z wynagrodzeniem netto
po potraceniach 3300 zl. Z pensji, pozwany ma potracane dodatkowe ubezpieczenie zdrowotne, dwie raty z KZP w
lacznej wysokos$ci 300 zt oraz oplate za karte M. dla niego i starszego syna. Ma znizke energetyczng. Otrzymuje co
miesiac premie w wysokosci od 12 do 20 %.

pensji. Otrzymuje rowniez dodatki do pensji np. dodatek funkcyjny czy za warunki ucigzliwe. Nie ma mozliwoéci
wypracowania nadgodzin. W marcu 2015 r., otrzymal premie roczng w wysoko$ci netto 5218,23 zl.

Pozwany placi regularnie alimenty na obu syné6w w kwocie miesiecznie 1200 zl. Pomagal finansowo starszemu synowi
gdy ten nie mieszkal z matka.

T. Z. mieszka w mieszkaniu jego matki. L.aczne oplaty za mieszkanie to kwota 450 zl. Za telefon komoérkowy placi 40
zl miesiecznie. Jest ponadto wlascicielem samochodu marki F. (...) rocznik 2004. Utrzymanie auta to kwota ok. 500 zl
miesiecznie wraz z ubezpieczeniem. Splaca kredyt bankowy w kwocie po 210 zl miesiecznie. Bedzie go splacal jeszcze
rok. Swoje utrzymanie miesieczne ocenia na kwote 1000 zl.

Pozwany pomaga swojej matce, ktéra przebywa w (...). Jak do niej jezdzi to przywozi jej rozne rzeczy i $rodki
chemiczne.

Ojciec dziecka ma problemy z ciSnieniem. Przyjmuje leki. Placi za nie ok. 20 zl miesiecznie. Ponadto cierpi na
mechaniczne uszkodzenie kolan. Ma skierowanie do szpitala. Miesiecznie na leki na kolana, pozwany wydaje 20 zl.

W tym roku, pozwany byt w sanatorium przez 10 dni . Za ten pobyt zaplacil 1020 zl.
T. Z. uczeszcza na lekcje jez. angielskiego i placi za to 200 zl miesiecznie.

Pozwany ma oszczedno$ci w kwocie 3000 zl. Zastanawia sie na rozpoczeciem kolejnych studiow. Pierwsze ukonczyl
w 2013 1. Ocenia, ze kolejne studia moga da¢ mu gwarancje zatrudnienia.

Ojciec powoda uwaza, ze syn powinien korzysta¢ z dodatkowych zaje¢ w szkole np. z ortografii. Wskazal, ze gdy syn
mieszkal z nim i bral w szkole udzial w zajeciach dodatkowych to byly widoczne efekty.

Pozwany, podczas swoich urlopéw, najczeSciej wyjezdza doC.gdzie tygodniowy pobyt na polu namiotowym kosztuje
go w granicach 700 zh.

W ubieglym roku, pozwany osiagnal dochdéd w kwocie 91.735,12 zl.

(dowod: zeznania pozwanego k. 45- 46; opinia ze szkoly: k. 40; zas§wiadczenie: k. 20; rozliczenie podatkowe: k. 21-
22; faktura: k. 26)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o zalaczone do akt dokumenty oraz przeshuchanie stron i zeznania
Swiadkow.

Rozstrzygniecie w niniejszej sprawie sprowadzato sie do oceny zmiany stosunkow stron.

Sad pominat zalaczone do akt dokumenty nie powolane w podstawie faktycznej, poniewaz nie mialy one znaczenia
dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.

Ponadto, Sad nie dal wiary przedstawicielce ustawowej co do wysokoSci wszystkich kosztéw utrzymania maloletniego.
W ocenie Sadu, koszty te sa zawyzone, a nie zostaly udowodnione zadnymi dokumentami kwoty wskazywane przez
matke powoda.

Sad zwazyl, co nastepuje:



Zgodnie z tredcig przepisu art. 138 k.r. 0., w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia dotyczacego
obowiazku alimentacyjnego. Zakres §wiadczen alimentacyjnych, zgodnie z tre$cia przepisu art. 135 k. r. 0., zalezy od
usprawiedliwionych potrzeb osoby uprawnionej oraz mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego. Przez
zmiane stosunkow rozumie¢ nalezy istotne zwiekszenie sie potrzeb osoby uprawnionej, badz istotne zmniejszenie sie
lub ustanie mozliwosci zarobkowych i majagtkowych zobowigzanego.

Przepisy te daja materialno-prawng podstawe do Zadania zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku
alimentacyjnego poprzez podwyzszenie, obnizenie lub uznanie za wygaslty obowigzku $§wiadczen alimentacyjnych.

Podstawa zadania takiej zmiany musi by¢ zaistniala istotna zmiana stosunkow.

Poprzez zmiane stosunkéw rozumie sie zmiane mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego do
alimentacji, lub istotne zwiekszenie lub zmniejszenie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, wskutek czego
zakres obowigzku alimentacyjnego wymaga skorygowania.

Zakres $wiadczen alimentacyjnych jest podwojnie uzalezniony — zjednej strony zalezy od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego, z drugiej od mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego.

Przez mozliwoséci zarobkowe i majatkowe zobowiazanego nalezy rozumie¢ te zarobki i dochody, ktoére osoba
zobowigzana moze i powinna uzyskiwaé przy dolozeniu nalezytej staranno$ci oraz przestrzeganiu zasad nalezytej
gospodarki oraz stosownie do swoich sil umystowych i fizycznych.

W przedmiotowej sprawie minely ponad trzy lata od sprawy, w ktorej zasadzono alimenty na rzecz powoda.
Wtedy chodzil do szkoly podstawowej, obecnie skoniczyl gimnazjum. Juz sama ta okolicznoé¢ daje uzasadnienie do
stwierdzenia, ze te usprawiedliwione potrzeby powoda zwiekszyly sie.

Powod pozostaje w gldwnej mierze na utrzymaniu matki. Oczywiécie nalezy mie¢ na uwadze to, ze jaki$ czas temu,
powdd mieszkal z ojcem, ale obecnie znéw mieszka z matka i pozwany nie partycypuje w kosztach jego utrzymania
ponad kwote alimentow.

Wiekszo$¢ potrzeb powoda, z punktu widzenia wieku i jego sytuacji zyciowej, jest uzasadniona aczkolwiek nie az w
takiej wysoko$ci podanej przez przedstawicielke ustawowa.

Jednoczesnie podkresli¢ nalezy, iz pozwany osiaga znacznie wyzsze dochody niz matka powoda, ktéra na co dzien
doklada tez osobistych staran w wychowanie syna. Otrzymuje dodatki do wynagrodzenia oraz premie roczne. Ma
mozliwo$¢, zeby poczynic jakie$ oszczednoSci i inwestowac we wlasny rozwoj, taki jak nauka jezyka obcego czy kolejne
studia.

Wobec powyzszego, Sad Rejonowy podwyzszyt alimenty z kwoty po 600 zl miesiecznie do kwoty po 800 zl miesiecznie
poczynajac od dnia wniesienia powo6dztwa albowiem zwiekszone potrzeby powoda mialy miejsce juz w tej dacie i
oddalil powodztwo w pozostalej czeéci. Zasadzona kwota nie jest, zdaniem Sadu nadmiernie wygoérowana majac na
uwadze potrzeby powoda i mozliwosci pozwanego. Jednocze$nie Sad mial na uwadze fakt, ze pozwany placi alimenty
réwniez na starszego syna S..

Sad, na podstawie art. 100 kpc, nie obciazyl stron kosztami procesu, z uwagi na ich szczegdlna sytuacje rodzinng i
materialng oraz charakter roszczen.

Na podstawie art.333 § 1 kpc, Sad nadat wyrokowi w punkcie 1 rygor natychmiastowej wykonalno$ci.



