Sygn. akt. V RC 497/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lipca 2015 1.

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi V Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Teresa Dylis

Protokolant stazysta Patrycja Krupczynska

po rozpoznaniu w dniu 16 lipca 2015 r. w Lodzi

na rozprawie sprawy

z powodztwa maloletnich M. i B. C. reprezentowanych przez matke M. S.
przeciwko K. C.

o alimenty

1. uchyla w caloSci wyrok zaoczny z dnia 16 lutego 2015 roku;

2. umarza postepowanie wobec zwarcia ugody;

3. nie obcigza pozwanego kosztami sgdowymi.

Sygn. akt V RC 497/14

UZASADNIENIE

M. S., wystepujaca jako przedstawicielka ustawowa maloletnich powodéw M. C. i B. C., zlozyla w dniu 6 listopada
2014 r. pozew skierowany przeciwko pozwanemu K. C. o zasadzenie alimentéw w kwocie po 600 zlotych miesiecznie
na kazde dziecko (pozew k. 2).

Na pierwsza rozprawe wyznaczona w dniu 16 lutego 2015 r. pozwany nie stawil sie i nie zajal stanowiska w sprawie,
wezwanie wraz z odpisem pozwu zostalo doreczone przez awizo. Przedstawicielka ustawowa ograniczyta roszczenie do
kwoty po 500 zlotych na kazde dziecko, cofnela zadanie w pozostalym zakresie i wniosta o wydanie wyroku zaocznego
(dowdd doreczenia wezwania dla pozwanego k.7; protokdl rozprawy k. 12).

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi wyrokiem zaocznym z dnia 16 lutego 2015 r. zasadzil tytulem alimentow
od K. C. na rzecz maloletnich dzieci: M. C. i B. C. kwoty po 500 zlotych miesiecznie na kazde dziecko, acznie kwote
Po 1.000 zlotych miesiecznie, platne do rak matki maloletnich — M. S. do dnia 10-go kazdego miesiaca z ustawowymi
odsetkami w razie uchybienia terminowi platnosci ktorejkolwiek z rat, poczynajac od dnia 6 listopada 2014r. i umorzyt
postepowanie w zakresie cofnietego zadania (wyrok zaoczny k.13).

Odpis wyroku zaocznego zostal doreczony pozwanemu w dniu 23 lutego 2015 r. W dniu 2 marca 2013 r. pozwany
zlozyt sprzeciw od wyroku zaocznego, wnoszac o uchylenie wyroku zaocznego w calo$ci i oddalenie powo6dztwa (dowod
doreczenia odpisu wyroku zaocznego k.15 odw.; sprzeciw od wyroku zaocznego k.17-18).



Na rozprawie w dniu 16 lipca 2015 r. strony zawarly ugode sadowa, zgodnie z ktdra K. C. zobowiazal sie placic¢ tytulem
alimentéw na rzecz maloletnich synéw: M. C. i B. C. kwoty po 250 zlotych miesiecznie na kazdego z nich, lacznie kwote
po 500 zlotych miesiecznie, ptatng do rak matki matoletnich — M. S. do dnia 10-go kazdego miesigca z ustawowymi
odsetkami w razie uchybienia terminowi platnoéci ktérejkolwiek z rat, poczynajac od dnia 6 listopada 2014 r. (ugoda
sagdowa k.54).

Wobec zawarcia ugody wyrokiem z dnia 16 lipca 2015 r. Sad uchylil w catoéci wyrok zaoczny z dnia 16 lutego 2015 .,
umorzyt postepowanie w sprawie i nie obciazyl pozwanego kosztami sagdowymi (wyrok k.55)

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
M. C. ur. (...) i B. C. ur. (...) pochodza z nieformalnego zwigzku (...) (odpisy skrocone aktow urodzenia k.3-4).

Rodzice maloletnich rozstali sie w listopadzie 2014 r. M. ma prawie 5 lat, a B. p6ttora roku. Dzieci pozostaja pod opieka
matki, ktéra do marca 2015 r. pobierala zasilek macierzynski w wysokosci okolo 730 zlotych miesiecznie. Ponadto
otrzymywala na dzieci dwa zasilki rodzinne w lacznej kwocie 154 zlote. Korzystala rowniez z pomocy opieki spoteczne;j.
Matka z dzieémi mieszkala w wynajetym mieszkaniu, co obcigzalo ja kwotg 800 zlotych miesiecznie. Przedstawicielka
ustawowa nie posiadala zadnego majatku (zaswiadczenie ZUS k.9 i k.53; zas§wiadczenie Prezydenta Miasta L. k.10;
za$wiadczenie MOPS k.11; informacyjne wyshuchanie przedstawicielki ustawowej k.12).

Pozwany K. C. ma 32 lata. Od dnia 23.10.2013 r. byl zatrudniony na czas okreSlony do dnia 28.02.2015 r. jako
pracownik ochrony w firmie (...) sp.z o. 0. za wynagrodzeniem 1.750 ztotych brutto miesiecznie. Stosunek pracy ustat
w wyniku rozwigzania umowy o prace z uplywem czasu, na ktory byla zawarta. Od dnia 09.05.2014 r. przebywal
na dlugotrwalym zwolnieniu lekarskim i od dnia 07.11.2014 r. do 01.11.2015 r. pobiera §wiadczenie rehabilitacyjne,
ktdrego wysoko$¢ wynosi 928 zlotych.

K. C. byl wielokrotnie hospitalizowany z powodu zespolu paranoidalnego oraz zespolu uzaleznienia od substancji
psychoaktywnych.

Wedlug rocznego zeznania podatkowego jego dochdd za 2014 r. wyniost 14.088 zlotych. Pozwany nie posiada
zadnego majatku (zaswiadczenie o zatrudnieniu k.19-20; PIT-11 k.21; decyzja ZUS k.22; karty informacyjne leczenia
szpitalnego k.23-24ik.25; za§wiadczenie lekarskie k.26; o§wiadczenie o stanie rodzinnym i majatkowym k.30-310dw.;
zaswiadczenie szpitala k.32; §wiadectwo pracy k.35; zadwiadczenie ZUS k.51).

Sad zwazyl:

Zgodnie z trescig art.10 k.p.c. w zw. z art. 223 § 1 k.p.c. Sad ma obowigzek podjecia préb mediacji i ugodowego
rozstrzygniecia sporu. W tym celu Przewodniczacy powinien sklania¢ strony do pojednania, zwlaszcza na pierwszym
posiedzeniu, po wstepnym wyjasnieniu stanowiska stron, co jest szczego6lnie pozadane, poniewaz likwiduje proces bez
zbednego postepowania dowodowego (III PZP 43/69 z dn. 20.XI1.69 — OSNCP 1970/3/40).

Podstawe materialnoprawng ugody zawieranej przed sadem stanowia przepisy art. 917 i 918 k.c. Przez ugode strony
czynia sobie wzajemne ustepstwa w zakresie istniejacego miedzy nimi stosunku prawnego. Uchylenie sie od skutkow
prawnych ugody moze nastgpié¢ z powodu wad o$§wiadczenia woli (art. 82-88 k.c. w zw. z art. 918 k.c.).

Tres$¢ ugody powinna dokladnie okre$laé rozmiar §wiadczenia, sposob i tre$é ich wykonania oraz wskazywadé, ktore
roszczenia objete procesem maja te Swiadczenia zaspokoic. (III PZP 25/72 z dn.18.X.70 — OSNCP 1973/3/38).

Osnowe ugody wcigga sie do protokolu rozprawy, odczytuje, po czym strony podpisuja ugode (art.185 § 3 k.p.c.).
Procesowym skutkiem zawarcia ugody jest umorzenie postepowania (art. 355 §1 k.p.c.). Ugoda sadowa stanowi tytul
egzekucyjny (art. 777 pkt 1 k.p.c.).



Przepisy art. 223 § 2 k.p.c. w zw. z art. 203 § 4 k.p.c. wprowadzajg instytucje sadowej kontroli ugody sadowej. W
my$l tych przepisow ugoda nie moze by¢ sprzeczna z prawem lub zasadami wspoélzycia spolecznego badz zmierzaé do
obejécia prawa. Ugoda sagdowa musi by¢ sprawiedliwa, a wiec nie moze ona zastrzega¢ niewspétmiernych ustepstw.

Dokonujac oceny treéci ugody wedlug wskazanych wyzej kryteriéw, Sad Rejonowy uznal, ze w przedmiotowej sprawie
nie wystapila zadna z przyczyn, ktora uzasadnialaby mozliwosé uchylenia sie od skutkdw prawnych lub uznania ugody
za niedopuszczalng.

M.-prawna podstawe powddztwa stanowia przepisy art. 133 § 1 k.r.o. i art. 135 k.r.o. W mysl powolanych przepisow
rodzice zobowigzani sa do $wiadczenn alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktére nie jest w stanie utrzymac sie
samodzielnie, przy czym zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz
od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego.

M. i B. C. s3 jeszcze malymi dziec¢mi, wiec ich usprawiedliwione potrzeby beda wzrasta¢ wraz z uplywem czasu i
rozwojem psychofizycznym maloletnich. Sytuacja majatkowa ich rodzicow jest bardzo trudna. Matka maloletnich
otrzymuje $§wiadczenia rodzinne i korzysta z pomocy opieki spolecznej. Ojciec powodéw leczy sie psychiatrycznie i
jedynym jego zrodlem dochodu jest $wiadczenie rehabilitacyjne w kwocie 928 zlotych, przyznane do 1 listopada 2015
r. Rodzice maloletnich nie posiadaja zadnego majatku i nie maja innych dzieci na swoim utrzymaniu.

Z tych wzgledéw Sad Rejonowy uznal, ze zawarta ugoda uwzglednia usprawiedliwione potrzeby matoletnich dzieci
oraz mozliwoéci zarobkowe os6b zobowigzanych do ich alimentacji, przy czym jest zgodna z obowiazujacymi
przepisami prawa. Przedmiotowa ugoda nie jest dotknieta zadna z wad o$wiadczenia woli, nie zostala zawarta pod
wplywem bledu, przymusu czy grozby bezprawnej badz w sytuacji, gdy strony nie zdawaly sobie sprawy z nastepstw
tej czynnoSci.

Na podstawie art. 347 k.p.c. po ponownym rozpoznaniu sprawy na skutek zlozenia sprzeciwu przez pozwanego, Sad
Rejonowy wydal wyrok, ktérym wyrok zaoczny uchylit w calosci i wobec zawarcia ugody umorzyl postepowanie, nie
obcigzajac pozwanego kosztami sagdowymi w oparciu o tres¢ art. 102 k.p.c.



