Sygn. akt VIII C 2215/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 czerwca 2016 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: S.S.R. Bartek Mecina

Protokolant: st. sekr. sad. Ewa Lawniczak

po rozpoznaniu w dniu 19 maja 2016 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powddztwa J. A.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. wW.

1. zasgdza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. narzecz powoda J. A. kwote 7.854,43 z}. (siedem tysiecy osiemset
piecdziesiat cztery zlote czterdziesci trzy grosze) z ustawowymi odsetkami, przy czym od dnia 1 stycznia 2016 r. z
ustawowymi odsetkami za op6znienie, od dnia 29 maja 2014 roku do dnia zaplaty oraz kwote 1.558,56 zl. (jeden tysiac
piecset piecdziesiat osiem zlotych pieédziesiat szes¢ groszy) tytutem zwrotu kosztéw procesu,

2. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci,

3. nakazuje pobra¢ od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz Skarbu Panstwa- Sad Rejonowego dla Lodzi
Widzewa w Lodzi kwote 110,30 zl. (sto dziesieé zlotych trzydziesci groszy) tytulem poniesionych tymczasowo kosztow
procesu,

4. nie obcigza powoda pozostalg czeécia poniesionych tymczasowo przez Skarb Panistwa kosztéw procesu.

Sygn. akt VIII C 2215/14

UZASADNIENIE

W dniu 29 sierpnia 2014 roku powod J. A., reprezentowany przez pelnomocnika bedacego radca prawnym, wytoczyt
przeciwko pozwanemu Towarzystwu (...) Spolce Akcyjnej w W. powddztwo o zaplate kwoty 6.000 zt tytulem
zado$¢uczynienia za doznana krzywde, 2.940 z} tytulem zwrotu kosztoéw opieki oraz 394,43 z} tytulem utraconych
zarobkow, wszystkie kwoty z ustawowymi odsetkami od dnia 29 maja 2014 roku do dnia zaplaty. Ponadto wnidst o
zasgdzenie zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 2.400 zt.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze w dniu 9 marca 2013 roku w J. przemieszczajac sie ulica (...) i dochodzac
do ulicy (...) potknat sie o wystajaca plyte chodnikowa, na skutek czego upadl doznajac obrazen ciala. W godzinach
wieczornych udat sie do stacji ratownictwa medycznego, gdzie po przeprowadzonym badaniu rozpoznano u niego
zlamanie szczytu kostki bocznej goleni prawej oraz zalozono opatrunek gipsowy na okres 6 tygodni. Na zwolnieniu
lekarskim powod przebywal od dnia 11 marca 2013 roku do dnia 17 maja 2013 roku. Powdd zglosil roszczenie
ubezpieczonemu — Gminie A., ktéry jednak odmoéwil przyjecia odpowiedzialnoéci za przedmiotowe zdarzenie.
Uzasadniajac wysoko$¢ dochodzonych roszczen powdd wskazal, ze w czasie zwolnienia lekarskiego korzystal z pomocy
corki, ktéra byla §wiadczona: przez okres 42 dni po 6 godzin dziennie, a nastepnie przez okres 14 dni po 3 godziny



dziennie. Uwzgledniajac stawke za godzine pracy w wysoko$ci 10 z}, nalezne powodowi z tytulu pomocy os6b trzecich
Swiadczenie wyraza sie kwota 2.940 zl. Z kolei utracony przez powoda doch6d wyraza sie kwota: 146,63 zl za marzec
2013 roku, 121,12 z} za kwiecien 2013 roku oraz 126,68 z} za maj 2013 roku.

(pozew k. 3-9)

W odpowiedzi na pozew strona pozwana Towarzystwo (...) z siedzibg w W., reprezentowana przez pelnomocnika
bedacego radca prawnym, wniosta o oddalenie pow6dztwa w calosSci oraz o zasadzenie kosztow procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwany zakwestionowal zaré6wno zasade swojej odpowiedzialno$ci, jak i wysoko$¢ dochodzonych roszczen,
kontestujac ziszczenie sie przestanek odpowiedzialnosci cywilnej ubezpieczajacego, w tym w szczegdlno$ci przestanki
niezgodnego z prawem dzialania lub zaniechania Gminy A., jako normalnej w rozumieniu art. 361 § 1 k.c. przyczynie
zdarzenia z dnia 9 marca 2013 roku. W ocenie pozwanego powo6d nie wykazal, aby zdarzenie przebiegalo w
przedstawiony przez niego sposéb, w tym, aby przyczyna zdarzenia byla wystajaca plyta chodnikowa. Zgloszenie
szkody po uplywie niemal roku od zdarzenia rodzi jednocze$nie watpliwoéci, co do wiarygodnoSci twierdzen
poszkodowanego. Ponadto pozwany zaprzeczyt zaistnieniu u powoda trwalego uszczerbku na zdrowiu albo rozstroju
zdrowia, zakwestionowal rowniez dochodzone roszczenia z tytulu utraconego zarobku oraz pomocy o0s6b trzecich,
podnoszac w zakresie ostatniego roszczenia, ze pomoc ta byla §wiadczona przez corke powoda, co wylacza szkode
po stronie powoda. Na koniec pozwany wskazal, Ze w umowie ubezpieczenia zastrzezono franszyze redukcyjng w
wysoko$ci 200 zl, o ktéra to kwote winno zosta¢ zmniejszone kazde ze §wiadczen przyznanych na rzecz powoda.

(odpowiedz na pozew k. 16-20)

W toku postepowania przez Sagdem pelnomocnicy stron podtrzymali zgloszone stanowiska w sprawie.
(protokél rozprawy k. 81-84, k. 124-126, k. 149-150, k. 185, pismo procesowe pelnomocnika powoda k. 96)
Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 9 marca 2013 roku, okolo godziny 15:00-16:00, powdd J. A. poruszal sie pieszo ulica (...) w J., zmierzajac
w kierunku skrzyzowania z ulicg (...). Powodowi w trakcie spaceru towarzyszyla corka E. B.. Krytycznego dnia na
chodnikach zalegata duza ilo$é $niegu, ktory nie byt odgarniety przez stuzby porzadkowe. Kiedy powo6d znalazt sie na
wysokoSci opisanego skrzyzowania, wszedl prawa noga w przykryta $niegiem wyrwe miedzy pltytami chodnikowymi,
co spowodowalo jego upadek. Swiadkiem zdarzenia byt A. D. (1), ktéry pospieszyl powodowi z pomoca. Przy pomocy
Swiadka oraz corki powodowi udato sie wstaé i dojsé do pobliskiego miejsca zamieszkania. W godzinach nocnych, z
uwagi na narastajacy bol prawego stawu skokowego, powod zdecydowal sie na wizyte w Wojewddzkiej (...) w L., gdzie
zostal przewieziony przez swojego ziecia. W wyniku przeprowadzonego badania RTG rozpoznano u powoda ztamanie
szczytu kostki bocznej prawej goleni. Zatozono gips stopowo-goleniowy na okres 4 tygodni z zaleceniem ograniczenia
chodzenia i przeciwobrzekowego ukladania chorej konczyny.

W dniu 11 marca 2013 roku powéd udat sie do poradni POZ, w ktorej otrzymal skierowanie do lekarza ortopedy oraz
zwolnienie lekarskie na okres od dnia 11 marca do dnia 8 kwietnia 2013 roku. W okresie od dnia 9 kwietnia do dnia 17
maja 2013 roku powdd kontynuowat leczenie w poradni chirurgii ogélnej. W dniu 12 kwietnia 2013 roku powodowi
zdjeto opatrunek gipsowy i wykonano kontrolne badanie RTG, ktore wykazalo jedynie przejasnienie w okolicy szczytu
kostki bocznej prawej, co S$wiadczylo o prawidlowym wygojeniu zlamania bez istotnego przemieszczenia odlamow.
Powodowi wystawiono dalsze zwolnienie lekarskie od dnia 8 kwietnia do dnia 17 maja 2013 roku, a nadto zalecono
zabiegi rehabilitacyjne. Leczenie rehabilitacyjne J. A. odbyl w Gabinecie (...) Poradni (...)Lekarskiej w L., wybierajac
ostatnie zabiegi na przelomie maja i czerwca 2013 roku. Zabiegi te przyniosly poprawe zdrowotna.

W trakcie leczenia powdd zazywal doraznie leki przeciwbo6lowe (K.) przez okres pierwszego miesigca od urazu.



(dowdd z przestuchania powoda k. 81-82 w zw. z k. 150, zeznania §wiadka A. D. (1) k. 82-83, szkic k. 44, kopia
dokumentacji medycznej k. 45-51, k. 60-62, k. 139)

Ulica (...) jest droga gminna, asfaltowa, natomiast ulica (...) posiada nieutwardzona nawierzchnie. W dniu 29 sierpnia
2011 roku Gmina A. zglosila do Starostwa Powiatowego w L. zamiar wykonania rob6t budowlanych polegajacych
m.in. na przebudowie ulicy (...) na odcinku od ulicy (...) do ulicy (...), a wiec odcinku zawierajacym skrzyzowanie ulicy
(...) z ulica (...). Podstawe zgloszenia stanowit projekt budowlany z sierpnia 2011 roku, w ktérym jako nazwe obiektu
wskazano ,budowa chodnika w J. w ulicy (...) od ulicy (...) do ulicy (...)”. Roboty na tym odcinku rozpoczeto w dniu 2
pazdziernika 2013 roku. Odbiér koncowy mial miejsce w dniu 6 listopada 2013 roku. W trakcie rob6t zdemontowano
dotychczasowy chodnik, a w jego miejsce polozono kostke brukowa.

W dacie zdarzenia chodnik przy ulicy (...) skladat sie z plyt betonowych. Byly to plyty czeéciowo porujnowane,
popekane wskutek dtugotrwalego uzytkowania, nie przylegaly one rowno do siebie, widoczne byly przesuniecia plyt.
Za od$niezanie drég na w/w odcinku odpowiedzialny byt Zaklad (...) w A.. Od$niezanie to bylo przeprowadzane
przy uzyciu maszyn, przy czym chodniki byly od$éniezane wylacznie kiedy pojawila sie taka potrzeba, a wiec kiedy byt
problem z przechodzeniem. OdS$niezanie to nastepowalo przy tym w dalszej kolejnosci w skali miejscowosci J., na
przedmiotowym odcinku nie bylo bowiem duzego natezenia ruchu pieszych.

(zeznania $wiadka G. T. k. 125, pismo k. 32, k. 86, k. 108, dokumentacja zwigzana z robotami budowlanymi k. 109-115)

W wyniku zdarzenia z dnia 9 marca 2013 roku, z ortopedycznego punktu widzenia, powod doznal zlamania szczytu
kostki bocznej prawej, wygojonego bez istotnego przemieszczenia odlaméw. Trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda,
zwigzany z opisanym urazem, bedacy nastepstwem przedmiotowego zdarzenia, nalezy oceni¢ na 3% wedtlug pkt 162a
zalacznika do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku. Doznany uraz nie ma
istotnego wplywu na funkcjonowanie organizmu powoda. Struktura anatomiczna w miejscu zlamania zostata trwale
uszkodzona, w miejscu zlamania pozostala blizna kostna, ktora jednak poza dolegliwo$ciami bélowymi nie narusza
sprawnoéci konczyny. U powoda nie stwierdzono ograniczenia ruchéw stopy w prawym stawie skokowym, porusza
sie on sprawnie, bez utykania. Aktualnie J. A. odczuwa dolegliwo$ci bolowe prawego stawu skokowego w okolicy
kostki bocznej, gldbwnie majace charakter powysitkowy. Dolegliwos$ci te w miejscu zlamania, po wysitku fizycznym
oraz zwlaszcza przy zmianach pogody, moga mieé trwaly charakter, co jednak nie bedzie rzutowac¢ na aktywno$c
zyciowa powoda oraz ogblng sprawno$é jego organizmu. W okresie unieruchomienia gipsowego prawej konczyny
dolnej, tj. od dnia 10 marca 2013 roku do dnia 12 kwietnia 2014 roku, pow6d wymagat catkowitej pomocy oséb trzecich
przy prowadzeniu gospodarstwa domowego w wymiarze 2 godzin dziennie i czeSciowej pomocy przy pielegnacji
podstawowej w tozsamym wymiarze czasowym. Po zdjeciu gipsu, w okresie poczatkowej rehabilitacji usprawniajacej
uszkodzona konczyne powdd wymagal cze$ciowej pomocy przy prowadzeniu gospodarstwa domowego w wymiarze
1 godziny dziennie.

(pisemna opinia bieglego ortopedy k. 130-136)

Powod J. A. ma 571at, obecnie jest bezrobotny. Pomimo przeprowadzonego leczenia nadal odczuwa skutki zdarzenia w
postaci dolegliwo$ci bolowych przy zmianach pogody oraz poruszaniu sie. Po zdarzeniu, w okresie leczenia ztamania,
powdd korzystal z pomocy corki przy wykonywaniu codziennych czynnosci.

W okresie przebywania na zwolnieniu lekarskim powéd byt zatrudniony w (...) S.A. Srednie wynagrodzenie netto
powoda za okres od wrzeénia 2012 roku do lutego 2013 roku wynosilo 3.477,42 zt. W okresie niezdolnoS$ci do pracy
powod pobierat zasilek chorobowy w wysokosci: 3.330,79 zl za marzec 2013 roku, 3.356,30 z} za kwiecien 2013 roku
oraz 3.350,74 z} za maj 2013 roku.

( dowod z przestuchania powoda k. 81-82 w zw. z k. 150, k. 150, zas§wiadczenie o zatrudnieniu z zalacznikami k. 53-55,
o$wiadczenie k. 59 )



W chwili przedmiotowego zdarzenia, Gmina A., a wiec podmiot odpowiedzialny za utrzymanie miejsca zdarzenia w
nalezytym stanie, byl ubezpieczony — w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej — w pozwanym Towarzystwie (...) Spolce
Akcyjnej z siedzibg w W.. W umowie ubezpieczenia zostala zastrzezona franszyza redukcyjna w kwocie 200 zl, a wiec
ustalona kwotowo warto$¢, ktéra kazdorazowo potraca sie od odszkodowania naleznego kazdemu poszkodowanemu
z tytulu naprawienia szkody z zastrzezeniem, ze franszyza nie jest potracana od odszkodowania za szkode osobowa,
a wiec wyrazony w pienigdzu uszczerbek poniesiony przez poszkodowanego wskutek uszkodzenia ciala lub rozstroju
zdrowia, w tym $mierci w nastepstwie takiego zdarzenia.

(polisa k. 33-34, ogdélne warunki ubezpieczenia k. 163-174, okoliczno$ci bezsporne)

O przedmiotowym zdarzeniu J. A. powiadomil zarzadce drogi — Gmine A., pismem opatrzonym data 20 marca
2014 roku zglosil réwniez roszczenie pozwanemu, wzywajac do wyplaty naleznego mu $§wiadczenia pienieznego, tj.
kwoty 10.000 zl z tytutu zadoSéuczynienia, 103,20 zl z tytulu wydatkéw zwigzanych z leczeniem, 394,43 zl z tytulu
utraconego dochodu oraz 2.940 zl z tytulu zwrotu kosztéw opieki oséb trzecich. Pismem z dnia 27 marca 2014
roku ubezpieczyciel potwierdzit wplyniecie zgloszenia szkody, natomiast decyzja z dnia 27 maja 2014 roku odmoéwil
wyplaty zado$§tuczynienia podnoszac, ze u poszkodowanego wystapily jedynie subiektywne odczucia bbélowe bez
opiséw wskazujacych na naruszenie struktury organizmu, jak rowniez bez wskazan na prowadzenie dlugotrwatego
leczenia. Od powyzszej decyzji powdd wywiddl w dniu 28 maja 2014 roku odwolanie, na skutek ktérego pozwany
podtrzymal pierwotne stanowisko.

(decyzja k. 30-31, zgloszenie szkody k. 35-36, pismo k. 64, odwolanie k. 66-67, okoliczno$ci bezsporne)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil badz jako bezsporny, badz na podstawie powolanych wyzej dowodéw, w tym
dowodow z dokumentacji medycznej, przestuchania powoda oraz zeznan swiadkow A. D. (1) i G. T., a takze opinii
bieglego z zakresu ortopedii D. S..

Oceniajac pisemng opinie bieglego sadowego, Sad nie znalazl podstaw do kwestionowania zawartych w jej tresci
wnioskow, opinia ta byla bowiem rzetelna, jasna, logiczna oraz w sposéb wyczerpujacy objasniajaca budzace
watpliwosci kwestie. Wydajac opinie biegly oparl sie na zgromadzonym w aktach sprawy materiale dowodowym,
w tym na dokumentacji medycznej powodki, ktorej zawarto$é biegly uwzglednil podczas opracowywania opinii.
Wydanie opinii poprzedzalo przy tym przeprowadzenie badania J. A., ktérego wyniki biegly uwzglednil przy
formulowaniu wnioskéw koncowych opinii. Wydana przez bieglego ortopede pisemna opinia nie byla kwestionowana
przez strony procesu.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo bylo zasadne w przewazajacej czeSci i zastlugiwalo na uwzglednienie w zakresie kwoty 7.854,43 7l z
ustawowymi odsetkami od dnia 29 maja 2014 roku do dnia zaplaty, przy czym poczawszy od dnia 1 stycznia 2016 roku
z ustawowymi odsetkami za op6Znienie.

Zgodnie z trescig art. 805 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie spelnié¢ okreslone
Swiadczenie w razie zajScia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy zobowiazuje sie zaplacié skladke.

W przedmiotowej sprawie zdarzeniem rodzacym odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza strony pozwanej jest zdarzenie
z dnia 9 marca 2013 roku, w konsekwencji ktérego powdd J. A. doznal urazu prawej konczyny gornej. Z uwagi na
fakt objecia Gminy A., ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej przez Towarzystwo (...) Spotke Akcyjna w W., to
strona pozwana zobowiazana jest do zaptacenia okreslonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom
trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialno$c¢ za szkode ponosi ubezpieczony (art. 822 § 1 k.c.).

Pozwane Towarzystwo nie kwestionowalo swej legitymacji procesowej biernej, kontestowalo natomiast podstawe
swojej odpowiedzialnoSci, nie zgadzalo sie rowniez z wysokoScia dochodzonego przez powoda roszczenia.



Rozwazania w powyzszym zakresie nalezy rozpoczaé¢ od wskazania, iz w ocenie Sagdu powdd wykazal, ze doznany przez
niego uraz prawej konczyny dolnej nastapil na skutek zdarzenia z dnia 9 marca 2013 roku, do ktérego doszlo na
chodniku ulicy (...) przy skrzyzowaniu z ulica (...) w J.. J. A. opisal w sposdb dokladny przebieg zdarzenia, wskazujac,
ze podczas spaceru z corkg wpadl noga w przerwe miedzy plytami chodnikowi, ktére byly przykryte warstwa $niegu,
na skutek czego przewrocil sie na ziemie. Sad dal wiare tak przedstawionemu przebiegowi zdarzenia, zeznania
powoda cechuje bowiem logika i wewnetrzna spbjno$é, nadto koresponduja one z relacja A. D. (2). Swiadek ten
wskazal, ze krytycznego dnia przejezdzal obok miejsca zdarzenia i zauwazyt, jak powod przy pomocy corki usituje
wsta¢ z chodnika. Wprawdzie §wiadek ten zeznajac na rozprawie w dniu 5 lutego 2015 roku odtworzyl zdarzenie
w nieco odmienny sposéb, anizeli w treSci o§wiadczenia z dnia 4 stycznia 2014 roku, to w ocenie Sadu dysonans
w zeznaniach §wiadka nie deprecjonuje prawdziwosci jego twierdzen. Zauwazenia wymaga bowiem, iz nieznane s3
okolicznosci, w jakich A. D. (2) skladal przedmiotowe o$§wiadczenie, nie mozna przy tym wykluczyé, ze pewne jego
czesci sktadowe mialy charakter wnioskow opartych na dedukeji, ktére dla Swiadka wydawaly sie oczywiste (np. skoro
Swiadek widzial, jak powod usituje wstaé z ziemi, naturalnym jest wniosek, ze musial on wezeéniej upasc). Skladajac
o$wiadczenie Swiadek mogt rowniez postugiwac sie pewnymi skrotami mySlowymi, zwlaszcza, ze o$wiadczenie to
mialo niejako charakter informacyjny, nie wymagalo zatem precyzji, jakiej mozna wymaga¢ od osoby skladajacej
zeznania w toku postepowania sadowego. W ocenie Sagdu omawiane nieécislosci w relacji A. D. (2) pozwalaja przyjac,
Ze nie przygotowywal sie on specjalnie pod katem przestuchania przed Sadem, nie uczyt sie wczesniej zlozonego
o$wiadczenia na pamiec, tak, by moc je wiernie powto6rzy¢, a jego jedyna intencja bylo odtworzenie w toku skladania
zeznan faktow w sposob, w jaki je pamietal po uplywie prawie dwoch lat. Koniczac ocene zeznan A. D. (2) uwadze Sadu
nie uszlo i to, ze relacjonowat on przebieg zdarzenia w sposob zborny, zgodnie z posiadanym stanem wiedzy, unikajac
zastepowania luk w pamieci supozycjami. Wracajac do oceny zeznan powoda zdaniem Sadu ich wiarygodno$ci nie
oslabia okoliczno$¢, ze wytoczyl on powodztwo po ponad roku od zdarzenia rodzacego odpowiedzialno$¢ pozwanego,
jak réwniez i to, ze udal sie on po pomoc lekarska w godzinach nocnych, a wiec po uplywie kilkunastu godzin od
momentu upadku. W $wietle zasad doswiadczenia zyciowego za dos¢é czesta nalezy uzna¢ bowiem sytuacje, w ktorej
poszkodowany w pierwszym odruchu po wypadku uznaje, ze czuje sie na tyle dobrze by wroci¢ do domu, a ewentualny
bol towarzyszacy wypadkowi uznaje za przejSciowy. W takich przypadkach dopiero gdy dolegliwoéci bolowe nie
ustepujg, czy tez wrecz narastajg, poszkodowany szuka pomocy lekarskiej, co w ocenie Sadu mialo wlasnie miejsce
W omawianej sprawie.

Odpowiedzialno$¢ Gminy A., a wiec podmiotu odpowiedzialnego za utrzymanie drogi, na ktérej doszlo do zdarzenia,
w nalezytym stanie, ksztaltuje przepis art. 415 k.c., jest to wiec odpowiedzialno$¢ na zasadzie winy. Do przestanek
odpowiedzialnoéci deliktowej nalezg: zdarzenie, z ktérym system prawny wigze odpowiedzialno$¢ na okreslonej
zasadzie, oraz szkoda i zwigzek przyczynowy miedzy owym zdarzeniem a szkoda. Odpowiedzialnoé¢ ta, co wprost
wynika z przytoczonego przepisu, jest przy tym odpowiedzialnoécig na zasadzie winy.

Prawo cywilne rozrdznia, analogicznie jak prawo karne, dwie postacie winy: wine umys$lna, dolus i nieumys$lng —
niedbalstwo, culpa. Wina umy$lna zachodzila bedzie wtedy, gdy sprawca chce (dolus directus) wyrzadzi¢ drugiemu
szkode (czyli: ma $wiadomos§¢ szkodliwego skutku swego zachowania sie i przewiduje jego nastapienie, celowo do
niego zmierza) lub co najmniej $§wiadomie godzi sie na to (dolus eventualis — por. Z. Radwanski, A. Olejniczak,
Zobowigzania..., s. 200; G. Bieniek (w:) Komentarz..., s. 218; Z. Banaszczyk (w:) Kodeks..., s. 1214). Wina nieumy$lna
zachodzila bedzie wowczas, gdy sprawca wprawdzie przewiduje mozliwo$¢ wystapienia szkodliwego skutku, lecz
bezpodstawnie przypuszcza, ze zdola go uniknaé albo tez nie przewiduje mozliwoSci nastapienia tych skutkow,
cho¢ powinien i moze je przewidzie¢. W obu formach mamy do czynienia z niedbalstwem (culpa), bowiem w
prawie cywilnym, odmiennie niz w prawie karnym, obie postaci winy nieumys$lnej sprowadza sie do niedbalstwa
(por. Z. Mastowski (w:) Kodeks..., s. 983; W. Dubis (w:) Kodeks..., s. 699). Z kolei pojecie niedbalstwa wiaze
sie w prawie cywilnym z niezachowaniem wymaganej starannoéci. Dlatego chcac dokonaé oceny, kiedy mamy do
czynienia z wing w postaci niedbalstwa, decydujace znaczenie ma miernik starannosci, jaki przyjmuje sie za wzor
prawidlowego postepowania. Jaki to jest miernik — wskazuje przepis art. 355 k.c., odnoszacy sie do odpowiedzialnoéci
kontraktowej i deliktowej (por. Agnieszka Rzetecka-Gil, Komentarz do art.415 Kodeksu cywilnego). Przypisanie
okreslonej osobie niedbalstwa uznaje sie za uzasadnione wtedy, gdy osoba ta zachowala sie w okre$§lonym miejscu i



czasie w sposob odbiegajacy od wlasciwego dla niej miernika nalezytej starannosci. O stopniu niedbalstwa Swiadczy
stopien starannos$ci, jakiego w danych okoliczno$ciach mozna wymagac¢ od sprawcy; niezachowanie podstawowych,
elementarnych zasad ostroznosci, ktére sg oczywiste dla wiekszos$ci rozsadnie mys$lacych ludzi stanowi o niedbalstwie
razacym. Poziom ww. elementarnoéci i oczywistoéci wyznaczaja okoliczno$ci konkretnego stanu faktycznego,
zwigzane m.in. z osobg sprawcy, ale przede wszystkim zdarzenia obiektywne, w wyniku, ktorych powstala szkoda (por.
wyrok SA w Katowicach z dnia 25.07.2013 r., V ACa 472/12, LEX nr 1356490; wyrok SN z dnia 10.08.2007 r., IT CSK
170/07, LEX nr 465906). Ocena, czy zachowanie danej osoby nalezy kwalifikowaé w kategoriach niedbalstwa wymaga
zatem stworzenia modelu nalezytej staranno$ci dla kazdego omawianego przypadku i przyréwnania zachowania tejze
osoby do takiego teoretycznego wzorca. Ow wzorzec winien by¢ przy tym formulowany na poziomie obowiazkow
dajacych sie wyegzekwowac, nieoderwanych od do$wiadczen i konkretnych okolicznos$ci (wyrok SN z dnia 23.10.2003
r., VCK 311/02, LEX nr 82272). Przenoszac powyzsze na grunt omawianej sprawy powtoérzy¢ nalezy, ze ubezpieczony
— Gmina A. — jako zarzadca drogi, na ktérej doszto do zdarzenia, zobowigzany jest m.in. do utrzymywania nawierzchni
drog, ktory to obowiazek wynika wprost z art. 20 pkt 4 ustawy z dnia 21 marca 1985 roku o drogach publicznych (t.j.
Dz.U. 2015, poz. 460 ze zm.). Co przy tym oczywiste, pod pojeciem utrzymywania nawierzchni drog nalezy rowniez
rozumie¢ utrzymywanie nawierzchni chodnikéw, chodnik jest bowiem czeScig drogi przeznaczona do ruchu pieszych
(art. 4 pkt 6 ustawy o drogach publicznych). Ponadto w mysl art. 3 ust. 2 pkt 11 ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 roku o
utrzymaniu czystos$ci i porzadku w gminach (t.j. Dz.U. 2013, poz. 1399 ze zm.), obowigzkiem gminy jest zapewnienie
czystos$ci i porzadku na swoim terenie oraz tworzenie warunkéw niezbednych do ich utrzymania, a w szczegolnos$ci
zapobieganie zanieczyszczaniu ulic, placow i terendow otwartych, w szczegélnoSci przez: zbieranie i pozbywanie
sie, z zastrzezeniem art. 5 ust. 4, blota, $niegu, lodu oraz innych zanieczyszczen uprzatnietych z chodnikéw przez
wlaécicieli nieruchomosci oraz odpadéw zgromadzonych w przeznaczonych do tego celu pojemnikach ustawionych na
chodniku. Jak wynika ze zgromadzonego materialu dowodowego, krytycznego dnia ubezpieczony nie wywigzat sie z
w/w obowiagzkow, albowiem ulica (...) na ktorej doszlo do zdarzenia nie byta od$niezona, co wynika wprost z depozycji
powoda. W tym miejscu przypomnienia wymaga, ze jak wskazat Swiadek G. T., a wiec osoba zatrudniona w dacie
zdarzenia w Zakladzie (...) w A, tj. w podmiocie odpowiedzialnym m.in. za od$niezanie drog, chodniki przy ulicy (...)
podlegaly od$niezeniu wylacznie w przypadku, gdy pojawial sie problem z przechodzeniem, przy czym sama ulica (...),
jako ulica o mniejszym natezeniu ruchu, nie byla traktowana przez stuzby miejskie w sposéb priorytetowy. Co wiecej,
krytycznego dnia chodnik, na odcinku na ktérym doszlo do zdarzenia, znajdowal sie w zlym stanie technicznym,
plyty chodnikowe byly bowiem popekane, poprzesuwane, nieréwno polozone wzgledem siebie, na co wprost zwrdcil
uwage G. T.. O zlym stanie chodnika ulicy (...) przesadza rowniez dokonana przez Gmine A. jego przebudowa, przy
czym wniosek w powyzszym zakresie, jak rowniez projekt prac budowlanych, zostaly sporzadzone juz w sierpniu
2011 roku, a wiec zanim doszlo do przedmiotowego zdarzenia. Powyzsze implikuje oczywista konstatacje, ze juz w
2011 roku, a wiec poéttora roku przed wypadkiem, ktéremu ulegl pozwany, stan omawianego chodnika byl daleki
od idealnego. Nie ma zatem racji pozwany podnoszac w odpowiedzi na pozew, ze powdd nie wykazal, aby sporny
chodnik nie byl utrzymywany w nalezytym stanie, jak réwniez, iz ubezpieczony dopuscil sie niezgodnego z prawem
dzialania lub zaniechania. W $wietle dotychczasowych rozwazan zasadng jawi sie konstatacja, iz ubezpieczony nie
tylko w dniu darzenia, ale rowniez we wcze$niejszym okresie, zaniechal wykonania swoich ustawowych obowiazkow
pomimo, ze panujgce warunki atmosferyczne, w szczegblno$ci zalegajacy na chodniku $nieg uzasadnialy ich podjecie.
W ocenie Sadu podjecie stosownych dzialan, majacych na celu od$niezenie chodnika, bylo tym bardziej zasadne,
ze chodnik ten znajdowal sie w bardzo zlym stanie technicznym, a jego nieod$niezenie grozilo niebezpieczenstwem
upadku pieszych poruszajacych sie po nier6wnej i popekanej jego nawierzchni, piesi ci, z uwagi na zalegajaca pokrywe
$niezng, nie byli bowiem w stanie zauwazy¢ owych ubytkow. W konsekwencji ubezpieczonemu mozna przypisaé wine
nieumy$lng w postaci niedbalstwa. Bez watpienia bowiem w okresie zimowym, zarzadca drogi zobowiazany jest do
szczegblnego zwrdcenia uwagi na warunki atmosferyczne i stan nawierzchni na zarzadzanej drodze, a w konsekwencji
do podjecia dzialan, ktoére zapewnig pieszym bezpieczenstwo, w szczego6lnoéci do posypania nawierzchni jezdni
piaskiem lub solg oraz do uprzatniecia zamarzajacej wody/$niegu. Co przy tym oczywiste, powinno$cia zarzadcy drogi
bylo rowniez biezace dbanie o stan techniczny chodnika oraz podejmowanie dzialan, ktére mialyby na celu ostrzeganie
o ubytkach w jego powierzchni. Chybionym jest przy tym argumentacja pozwanego, ze powod, jako osoba zamieszkata
nieopodal miejsca zdarzenia, doskonale znala miejsce, w ktorym doszto do wypadku, co w domniemywanym przez
Sad zamysle pozwanego mialo zapewne prowadzié¢ do wniosku, ze pozwany winien pokonywaé chodnik z wieksza



uwagg i ostrozno$cig. Pozwany nie wykazal bowiem w zaden sposéb (art. 6 k.c., art. 232 k.p.c.), aby powod uchybil
zasadom oraz przepisom, jakie obowigzuja pieszych podczas poruszania sie po drodze, powyzsze nie wynika rowniez z
ustalonego przez Sad stanu faktycznego. Nie do przyjecia jest przy tym koncepcja, w ktorej to na pieszego przerzuca sie
niejako odpowiedzialno$¢ za zaistnienie zdarzenia powodujacego szkode w sytuacji, w ktérej podmiot odpowiedzialny
za utrzymanie nawierzchni drogi w nalezytym stanie, nie wywiazuje sie z tej powinnoSci. Niewatpliwie bowiem to
uchybienie przez ubezpieczonego w/w obowigzkom stanowilo bezposrednig i pierwotna przyczyne przedmiotowego
zdarzenia, a ewentualne niezachowanie ostrozno$ci przez pozwanego, ktére w omawianej sprawie w ogdle nie zostalo
dowiedzione, moze by¢ rozpatrywane wylacznie w kategoriach przyczynienia sie do zdarzenia. Rdwnie chybiona jest
argumentacja pozwanego, iz nie zglaszal on nieprawidlowosci w zakresie stanu nawierzchni chodnika na ulicy (...) do
stosownych podmiotéw, na ktorych cigzyla powinnoéé utrzymania tego chodnika w nalezytym stanie.

Reasumujac Sad uznal, ze pomiedzy zaniechaniem ubezpieczonego Gminy A., a szkoda w postaci obrazen powoda,
jakich doznal na skutek upadku, istnieje adekwatny zwiazek przyczynowo-skutkowy, co rodzi odpowiedzialno$¢ na
zasadzie winy, a tym samym, stanowi podstawe odpowiedzialno$ci pozwanego.

Stosownie do tresci art. 444 § 1 k.p.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowiazany do naprawienia
szkody powinien wylozy¢ z géry sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze
sume potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu. Natomiast, jezeli poszkodowany utracit calkowicie lub
czesciowo zdolnosé do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia
na przyszto$¢, moze on zada¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty (§ 2 art. 444 k.c.).

Ponadto, w przypadku uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, Sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu
odpowiednig sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde (art. 445 k.c.).

Zgodnie z ugruntowanym w doktrynie i orzecznictwie pogladem, zado$¢uczynienie stanowi sposoéb naprawienia
szkody niemajatkowej na osobie, wyrazajacej sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych.
Inaczej niz przy odszkodowaniu, w przypadku zado$éuczynienia, ustawodawca nie wprowadza jasnych kryteriéw
ustalania jego wysoko$ci. Wskazuje jedynie ogblnikowo, iz suma przyznana z tego tytulu winna by¢ odpowiednia.

W judykaturze i piSmiennictwie podkre§la sie, ze zado$cuczynienie ma charakter kompensacyjny i jako takie
musi mie¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczna, jednoczesnie nie moze by¢ nadmierne. Wskazuje sie na potrzebe
poszukiwania obiektywnych i sprawdzalnych kryteriow oceny jego wysokosci, choé przy uwzglednieniu indywidualnej
sytuacji stron (tak m.in. SN w wyroku z dnia 12 wrzeénia 2002 roku, IV CKN 1266/00, LEX 80272). Do podstawowych
kryteriow oceny w tym zakresie zalicza sie stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, trwalosé
obrazen, prognozy na przyszlo$¢, wiek poszkodowanego, skutki w zakresie zycia osobistego oraz zawodowego,
konieczno$§¢ wyrzeczenia sie okreSlonych czynnosci zyciowych, korzystania z pomocy innych osbb, czy wreszcie
stopien przyczynienia sie poszkodowanego i winy sprawcy szkody (tak m.in. SN w wyroku z dnia 4 czerwca 1968 roku,
I PR 175/68, OSNCP 1968, nr 2, poz.37; w uchwale pelnego sktadu Izby Cywilnej z dnia 8 grudnia 1973 roku, III CZP
37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz.145; w wyroku z dnia 12 wrzeénia 2002 roku, IV CKN 1266/00, niepubl; w wyroku z
dnia 19 sierpnia 1980 roku, IV CR 238/80, OSNCP 1981, nr 5, poz.81; w wyroku z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK
131/03, OSNC 2004 r, nr 4, p0z.40).

Zwazy¢ przy tym nalezy, iz doznanej przez poszkodowanego krzywdy nigdy nie mozna wprost, wedlug caltkowicie
obiektywnego i sprawdzalnego kryterium przeliczy¢ na wysoko$¢ zado§éuczynienia. Charakter szkody niemajatkowe;j
decyduje, bowiem o jej niewymierno$ci (por. wyrok SN z dnia 9 lutego 2000 roku, IIT CKN 582/98, niepubl.), za$
pojecie ,,odpowiedniej sumy zado$éuczynienia” uzyte w art. 445 § 1 k.c. ma charakter niedookre$lony (por. wyrok SN
z dnia 28 wrzeénia 2001 roku, III CKN 427/00, LEX 52766).

Dlatego tez w orzecznictwie wskazuje sie, Ze oceniajac wysoko$c¢ naleznej sumy zado$céuczynienia Sad korzysta z daleko
idacej swobody (tak m.in. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 lipca 2000 roku, IT CKN 1119/98, LEX 50884).



Kryterium pozwalajacym na pewna obiektywizacje rozmiaru szkody doznanej przez J. A. stanowi w niniejszej
sprawie stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda, ktéry wynosi 3%. Ze wzgledu na kompensacyjny
charakter zado$¢uczynienia, jego wymiar powinien jednak uwzgledni¢ wszystkie zachodzgce w przedmiotowej sprawie
okolicznoSci, zwlaszcza takie jak nasilenie cierpien, trwale nastepstwa, czy wiek powoda oraz jej wczeSniejszy stan
zdrowia.

Powod ma 57 lat, obecnie jest osoba bezrobotng. Nadal odczuwa skutki przebytego urazu w postaci dolegliwo$ci
boélowych, ktére to dolegliwoéci moga mie¢ w opinii bieglego ortopedy charakter trwaly i objawiaé sie przy
zmianach pogodowych oraz w okresie wiekszego wysitku fizycznego powoda. Jednoczesnie, nalezy mie¢ na uwadze,
iz zado$¢uczynienie powinno by¢ umiarkowane i utrzymane w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym
warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.

Uwzgledniajac rodzaj i rozmiar doznanej przez J. A. krzywdy, jak tez dyrektywe przyznawania umiarkowanego
zado$Cuczynienia, w ocenie Sadu, w przypadku powoda odpowiednim zado$éuczynieniem jest kwota 6.000 zl, a wiec
dochodzona przez powoda przedmiotowym pozwem.

Zgodnie z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego koszty. Korzystanie z pomocy innej osoby i koszty z tym zwigzane stanowig koszty w
rozumieniu powolywanego przepisu.

Z opinii bieglego sadowego z zakresu ortopedii wynika, ze J. A. wymagal opieki innych osdb, na konieczno$¢ taka
wskazywat ponadto sam powdd.

Z punktu widzenia ortopedycznego, powdéd wymagal pomocy innych os6b w wykonywaniu czynnosci zycia
codziennego oraz przy prowadzeniu gospodarstwa domowego w lacznym wymiarze 4 godzin dziennie przez 33 dni po
wypadku (4 godziny x 33 dni = 132 godzin), a takze w okresie kolejnych 2 tygodni — w wymiarze 1 godziny dziennie
(1 godzina x 14 dni = 14 godzin) przy prowadzeniu gospodarstwa domowego. Po tym czasie pomocy osdb trzecich juz
nie wymagal. Lacznie powo6d wymagal zatem pomocy osob trzecich przez okres 146 godzin.

Uwzgledniajac wskazang przez pelnomocnika powoda w tre$ci pozwu stawke za jedng godzine pomocy, tj. 10 zl, powod
mogl sie domagaé z omawianego tytutu odszkodowania w kwocie 1.460 z} (146 godzin x 10 zt = 1.460 z}). Zaznaczenia
wymaga przy tym, ze stawka wskazana przez powoda jest zblizona do stawek stosowanych przez (...) Komitet Pomocy
(...) (9,50 zl za godzine), ktore to stawki — znane Sadowi z urzedu — stosowane sg na rynku ushug opiekunczych i to
przez stowarzyszenie charytatywne, nie ma wiec podstaw do twierdzenia, iz kwota 10 z} za jedna godzine pomocy ma
zawyzony charakter, zwlaszcza, ze nie uwzglednia ona §wiadczenia pomocy w weekendy oraz dni Swigteczne (wysoko$c
stawki podlega wowczas podwyzszeniu 0 100%). W konsekwencji zadanie powoda w zakresie kwoty 1.460 zl Sad uznal
za w pelni zasadne. W pozostalym zakresie (tj. w zakresie kwoty 1.480 zt z tytulu zwrotu kosztéw opieki) zadanie
powoda Sad uznal za nieudowodnione i w tej czeSci oddalil powddztwo. Relewantnym jest przy tym zaznaczenie, iz
dla uwzglednienia zadania poszkodowanego o zwrot kosztow opieki niezbedne jest jedynie ustalenie samej potrzeby
otrzymania $wiadczenia medycznego, a nie rachunkowe wykazanie rzeczywistego poniesienia tych kosztow (por. m.in.
wyrok SA w Warszawie z dnia 8 maja 2013 r., I ACa 1385/12, LEX nr 1375887; wyrok SA w Lodzi z dnia 30 kwietnia
2013 r., I ACa 30/13, LEX nr 1321978; wyrok SA w Szczecinie z dnia 27 wrze$nia 2012 r., I ACa 292/12, LEX nr
1237835; wyrok SN z dnia 8 lutego 2012 r., V CSK 57/11, LEX nr 1147804). W tym miejscu przytoczenia wymaga
rowniez poglad wyrazony przez Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 29 pazdziernika 2013 roku (I ACa 573/13,
LEX nr 1394245), w peli akceptowany przez Sad Rejonowy, zgodnie z ktorym, wykonywanie opieki przez osobe
niewykwalifikowana (np. czlonka rodziny) nie zmienia charakteru przyznanych na ta opieke kwot oraz nie uchyla
obowiazku zakladu ubezpieczen wynikajacego z zawartej umowy o odpowiedzialnoéci cywilnej ze sprawce wypadku
(tak tez SN wwyroku z dnia 4 marca 1969 1., I PR 28/69, OSNC 1969/12/229). W konsekwencji chybiony jest argument
pozwanego, iz powdd, z uwagi na §wiadczenie pomocy przez corke, nie byl uprawniony do zadania odszkodowania
z tego tytulu.



W ocenie Sadu, powéd w ramach odszkodowania mogl sie ponadto domagaé zwrotu utraconego zarobku, tj.
roznicy pomiedzy kwota otrzymywanego co miesigc zasitku chorobowego, a kwota ktérg moglby otrzymywacé w
ramach wyplacanego co miesigc wynagrodzenia, gdyby nie ulegt wypadkowi. W my$l bowiem jednolitego pogladu
judykatury, szkoda podlegajaca naprawieniu w przypadku utraconych korzySci (lucrum cessans), jest kazda - a nie
tylko spelniajaca funkcje $rodkéw utrzymania - korzy$¢, ktorej poszkodowany nie uzyskal z tej przyczyny, ze utracit
zdolno$¢ do pracy zarobkowej, a ktora by osiagnal, gdyby dzialalno$¢ zarobkowa kontynuowal. Szkoda tg jest zatem
wszystko to, co nie weszto do majatku poszkodowanego na skutek zdarzenia wyrzadzajacego szkode, a inaczej moéwiac
- to, co weszloby do majatku poszkodowanego, gdyby zdarzenie wyrzadzajace szkode nie nastapilo (por. m.in. wyrok
SN z dnia 6 marca 2014 r., I PK 216/13, LEX nr 1480056). Ustalenie szkody pod postacia utraconych zarobkéw ma
przy tym zawsze charakter hipotetyczny, co nie zwalnia jednak zadajacego odszkodowania z obowigzku udowodnienia
tej utraty (art. 6 k.c.). Powdd winien tego dowies¢ z tak duzym prawdopodobienstwem, ze praktycznie mozna w $wietle
do$wiadczenia zyciowego przyjac, ze utrata takich konkretnie zarobkow rzeczywiscie miala miejsce (por. wyrok SA w
Lublinie z dnia 7 listopada 2013 r., I ACa 145/13, LEX nr 1400380). W ocenie Sadu powinnosci tej powod sprostal, J.
A. zalaczyl bowiem zaswiadczenie o zatrudnieniu wraz z wykazem wysoko$ci wynagrodzenia wyplacanego mu za okres
6 miesiecy przed wypadkiem (tj. od wrzes$nia 2012 roku do lutego 2013 roku). Z przedlozonego wykazu wynika, ze
Sredni miesieczny zarobek powoda wyrazal sie kwota 3.477,42 zl netto. Za okres przebywania na zwolnieniu lekarskim
(tj. od marca do maja 2013 roku) powod otrzymatl zasitek chorobowy w wysokosci: 3.330,79 zt za marzec 2013 roku,
3.356,30 zt za kwiecien 2013 roku oraz 3.350,74 zt za maj 2013 roku. Rbéznica pomiedzy hipotetycznym $rednim
wynagrodzeniem, jakie powdd moglby otrzyma¢, gdyby nie ulegt wypadkowi, a kwota rzeczywiScie otrzymywana z
tytulu zasitku chorobowego wynosila zatem odpowiednio: 146,63 z}, 121,12 711 126,68 zt. W konsekwencji laczna kwota
utraconego przez powoda — na skutek przedmiotowego zdarzenia — zarobku wyrazala sie kwota 394,43 zl.

Jednocze$nie Sad nie znalazl podstaw do obnizenia naleznych powodowi $§wiadczen o kwote 200 zl z tytulu franszyzy
redukeyjnej, bowiem, o czym byla juz mowa wyzej, zgodnie z warunkami OWU, franszyza redukcyjna nie podlega
potraceniu od odszkodowania za szkode osobowa.

Zasada prawa cywilnego jest, ze dluznik popada w op6Znienie, jezeli nie spelnia Swiadczenia w terminie, w ktérym
stalo sie ono wymagalne.

Termin wymagalnoéci §wiadczen przyshugujacych poszkodowanemu od zaktadu okreéla art. 817 § 1 k.c., zgodnie z
ktorym, ubezpieczyciel obowiazany jest spelni¢ §wiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania
zawiadomienia o wypadku. Za$, gdyby wyjanienie w powyzszym terminie okolicznosci koniecznych do ustalenia
odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela albo wysokosSci §wiadczenia okazalo sie niemozliwe, §wiadczenie powinno by¢c
spelnione w ciagu 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej starannoéci wyjasnienie tych okolicznosci
bylo mozliwe. Bezsporna czes$¢é $wiadczenia ubezpieczyciel powinien spelni¢ w terminie przewidzianym w § 1 (§ 2
art. 817 k.c.). Niespelienie §wiadczenia w terminie powoduje po stronie dluznika konsekwencje przewidziane w art.
481 § 1 k.c., zgodnie z ktorym, jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby opéZnienie bylo nastepstwem
okolicznosci, za ktore dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi. Jezeli stopa odsetek za opo6znienie nie byla z gory
oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe, od dnia 1 stycznia 2016 roku odsetki ustawowe za opdznienie (§ 2 art. 481
k.c.).

Jak wynika ze zgromadzonego materialu dowodowego, decyzja z dnia 27 maja 2014 roku, po przeprowadzeniu
postepowania likwidacyjnego, ubezpieczyciel odmowil powodowi wyplaty §wiadczenia pienieznego, juz zatem w tym
dniu strona pozwana zgromadzita wszelkie dokumenty niezbedne do przeprowadzenia procesu likwidacji szkody.
Zadanie powoda zaplaty odsetek od dochodzonych pozwem kwot od dnia 29 maja 2014 roku do dnia zaplaty nalezy
zatem uznaé za w pelni uprawnione.



Wobec powyzszego, Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 7.854,43 zl z ustawowymi odsetkami, przy
czym od dnia 1 stycznia 2016 roku z ustawowymi odsetkami za opdznienie, od dnia 29 maja 2014 roku do dnia zaplaty,
oddalajac powodztwo w pozostalym zakresie (tj. co do kwoty 1.480 zt z tytulu kosztéw opieki 0s6b trzecich).

O obowiazku zwrotu kosztoéw procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 98 k.p.c. — w czeSci, w ktorej
statuuje on zasade stosunkowego rozdzielenia kosztow. Jej zastosowanie jest uzasadnione faktem, ze zadanie powoda
zostalo uwzglednione jedynie cze$ciowo.

Strona powodowa wygrala sprawe w okolo 84 % i dlatego w takim stopniu nalezy sie jej zwrot kosztéw procesu.
Jednoczes$nie powdd winien ponie$¢ koszty procesu w zakresie, w ktérym przegral sprawe, a wiec w 16%.

Koszty poniesione przez powoda wyniosly lacznie 2.084 zl i obejmowaly: oplate sadowa od pozwu — 467 1z,
wynagrodzenie pelnomocnika procesowego w stawce minimalnej — 1.200 zt (§ 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, Dz.U. 2013, poz.
490, j.t.), oplate skarbowa od pelnomocnictwa — 17 zt oraz uiszczona zaliczke na poczet wynagrodzenia bieglego — 400
zL. Pozwany ponidst natomiast koszty zwigzane z ustanowieniem pelnomocnika procesowego — 1.200 z} (§ 6 pkt 4 cyt.
rozporzadzenia). Calo$¢ kosztéw wyniosla zatem 3.284 zl.

Powdd wygral spor w 84 %, a przegral w 16 %. Powdd winien zatem ponie$¢ z tytulu kosztéw procesu kwote 525,44
z} (16 % kwoty ogdlnej), a pozwany 2.758,56 zl (84 % tejze).

Majac na uwadze powyzsze nalezalo zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.558,56 zlotych, stanowiaca
roznice pomiedzy kosztami faktycznie poniesionymi a kosztami, ktére powdd powinien poniesé.

Orzekajac o kosztach procesu Sad za niezasadny uznal wniosek strony powodowej o zasadzenie wynagrodzenia
pelnomocnika procesowego w wysokosci 2.400 zt (dwukrotno$¢ stawki minimalnej). Zasadzajac oplate za czynno$ci
radcy prawnego z tytulu zastepstwa prawnego, sad bierze pod uwage niezbedny naklad pracy pelnomocnika, a takze
charakter sprawy i wklad pracy pelnomocnika w przyczynienie sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia, przy czym
podstawe zasadzenia owej oplaty stanowig stawki minimalne okre§lone w stosownych przepisach. Oplata ta nie
moze by¢ jednocze$nie wyzsza niz sze$ciokrotna stawka minimalna okreslona cyt. rozporzadzeniem. Ustawodawca
okreslajac wysoko$¢ stawek minimalnych za poszczegdlne czynnosci lub za udziat w poszczeg6lnych postepowaniach
dokonal precyzyjnego rozwazenia i uwzglednienia wszelkich okoliczno$ci charakterystycznych dla danego typu
spraw. Tym samym w przyjetych stawkach minimalnych oddana zostala swoista wycena koniecznego nakladu pracy
po stronie pelnomocnika zwigzana ze specyfika okre$lonego rodzaju postepowan. Sad otrzymal zatem mozliwoéc
miarkowania wynagrodzenia pelnomocnika, gdy strona wnosi o przyznanie tego wynagrodzenia w kwocie stanowigcej
wielokrotno$é¢ stawki minimalnej (tak Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 17 marca 2011 r., I GZ 66/11, LEX nr
990124, Sad Apelacyjny w Poznaniu w postanowieniu z dnia 30 wrze$nia 2009 r., IT AKz 643/09, LEX nr 553823).
W ocenie Sadu stopienn skomplikowania niniejszej sprawy, niezbedny naklad pracy pelnomocnika powoda, ktory nie
wykazal zadnych ekstraordynaryjnych okolicznoSci wymagajacych zwiekszonego nakladu pracy, ktory wykraczalby
poza typowe sytuacje przewidziane przez ustawodawce, a takze jego wklad w przyczynienie sie do wyjaénienia i
rozstrzygniecia sprawy, przemawial za przyznaniem omawianych kosztéw w podstawowej wysoko$ci.

Zgodnie z przepisem art. 113 ust. 1 i ust. 2 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w zwigzku z art. 100
k.p.c., Sad nakazal pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi
kwote 110,30 zl, tytutem nieuiszczonych kosztow sadowych, stosownie do wyniku przedmiotowej sprawy. W stosunku
do powoda o nieuiszczonych kosztach sadowych w zakresie, w jakim powod przegral sprawe, Sad orzekl w oparciu o
przepis art. 102 k.p.c. w zw. z art. 113 ust. 4 ustawy o kosztach..., przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Z tych wzgledbw, orzeczono jak w sentencji.



