Sygn. akt VIII C 3914/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lutego 2016 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Anna Bielecka-Gaszcz

Protokolant: sekr. sad. Anna Zuchora

po rozpoznaniu w dniu 5 lutego 2016 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spoldzielni Mieszkaniowej w L.
przeciwko K. K. (1)

o zaplate 3.334,02 zt

1. oddala powddztwo;

2. zasadza od powoda (...) Spoldzielni Mieszkaniowej w L. na rzecz pozwanego K. K. (1) kwote 617 zt (szeécset
siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt VIII C 3914/14

UZASADNIENIE

W dniu 27 listopada 2013 roku powdd (...) Spéldzielnia Mieszkaniowa w L., reprezentowany przez pelnomocnika
bedacego adwokatem, wytoczyl przeciwko pozwanym solidarnie I. K. i K. K. (1) powodztwo o zaplate kwoty 3.334,02
z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz wniéslt o zasadzenie zwrotu kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w wysokosci 600 zl.

W uzasadnieniu powdd podnidst, ze spoldzielcze lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ulicy (...) w L.
przystugiwalo S. K., ktéra zmarta w dniu 12 wrzesnia 2007 roku. Po jej §mierci w przedmiotowym lokalu zamieszkiwali
I. K. i K. K. (1), ktdérzy zajmowali lokal bez tytulu prawnego. W konsekwencji pozwani obowiazani byli do uiszczania
na rzecz powoda wynagrodzenia z tytulu bezumownego korzystania z lokalu, ktérej to powinnosci jednak uchybili.
Zadluzenie pozwanych z w/w tytulu za okres od dnia 1 maja 2013 roku do dnia 30 wrze$nia 2013 roku wyniosto
3.270,05 z}l. Ponadto pozwanych obcigza nalezno$¢ odsetkowa za okres od dnia 1 lipca 2013 roku do dnia 30 wrze$nia
2013 roku w kwocie 63,97 zt. (pozew k. 2-6)

W dniu 13 grudnia 2013 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa
w L. wydal w przedmiotowej sprawie przeciwko pozwanym nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym (VIII Nc

7811/13).

Nakaz ten nie zostal skutecznie doreczony pozwanemu, ktéry w dacie doreczenia przebywal w jednostce
penitencjarnej, na skutek czego zarzadzeniem z dnia 2 grudnia 2014 roku uchylono w stosunku do pozwanego



K. K. (1) zarzadzenie o stwierdzeniu prawomocnoSci nakazu zaplaty oraz przyjeto zlozony przez tegoz pozwanego,
reprezentowanego przez zawodowego pelnomocnika, sprzeciw od nakazu zaplaty, jako wniesiony w terminie.

Pozwany zaskarzyl przedmiotowy nakaz zaplaty sprzeciwem w calo$ci, wnoszac o oddalenie powodztwa w catoSci. W
uzasadnieniu wskazal, ze w okresie od dnia 27 marca 2012 roku do dnia 7 marca 2014 roku przebywat w jednostce
penitencjarnej, na skutek czego nie mdgt bezumownie korzystaé z przedmiotowego lokalu. Nadmienil, ze przed
pozbawieniem go wolnoS$ci réwniez nie mieszkal pod adresem wskazanym w pozwie, w owym czasie zamieszkiwal
bowiem wraz z partnerka w lokalu przy ul. (...) w L.. Z ostroznos$ci procesowej pozwany podniost ponadto zarzut
nieudowodnienia roszczenia co do wysokoSci, kontestujagc moc dowodowa dokumentéw zlozonych przez powoda.

Postanowieniami z dnia 15 stycznia 2015 roku Sad uchylil w stosunku do pozwanego postanowienie o nadaniu
nakazowi zaplaty w postepowaniu upominawczym klauzuli wykonalno$ci oraz stwierdzil utrate mocy nakazu zaplaty
w calo$ci w stosunku do pozwanego, na skutek wniesienia przez niego sprzeciwu. (nakaz zaplaty k. 41, sprzeciw
k. 51-55, zarzqdzenie k. 65, postanowienie k. 68, k. 69)

W odpowiedzi na sprzeciw powod podtrzymal dotychczasowe stanowisko w sprawie. Wskazal, ze podstawe
dochodzonego roszczenia stanowi przepis art. 18 ust. 11 2 ustawy o ochronie praw lokatoréw, dodajac, ze naliczone
pozwanym oplaty odpowiadaja wysoko$ci oplat, jakie byliby oni obowigzani uiszczaé, gdyby legitymowali sie tytulem
prawnym do korzystania z lokalu. Wysoko$é tychze oplat znajduje przy tym potwierdzenie w zalaczonych do pozwu
dokumentach, ktére wbrew twierdzeniom pozwanego, dotycza spornego okresu. Odnoszac sie z kolei do faktu
niezamieszkiwania pozwanego w przedmiotowym lokalu powo6d podnidsl, iz to na pozwanym cigzyl obowigzek
poinformowania Spoéldzielni o zmianie miejsca zamieszkania, ktorej to powinnosci K. K. (1) jednak uchybil.
Jednocze$nie z informacji pozyskanych przez powoda wynikalo, ze pozwany przebywa w lokalu wraz z matka. Pow6d
zauwazyl ponadto, ze pozwany nie wymeldowat sie dotychczas spod adresu oznaczonego w pozwie. (odpowiedz na
sprzeciw k. 75-76)

W toku dalszego procesu strony podtrzymaly swoje stanowiska w sprawie, przy czym strona powodowa podniosta,
ze fakt niezamieszkiwania pozwanego w przedmiotowym lokalu nie przesadza automatycznie, iz w lokalu tym
nie przechowuje on swoich rzeczy, a nadto, ze wobec pozwanego orzeczono eksmisje z tegoz lokalu — na dowod
czego pelnomocnik powoda zlozyl do akt sprawy niepo$wiadczona za zgodnoé¢ z oryginalem kserokopie wyroku
eksmisyjnego wydanego w sprawie IIC 278/09. Pelnomocnik pozwanego wskazal, ze strona pozwana kwestionuje
powyzszy dokument i podniosl, ze nawet gdyby przyjaé, ze wyrok o takiej treéci w istocie zapadl, bez znajomosci jego
uzasadnienia, nie potwierdza on faktu, ze pozwany zamieszkiwal w przedmiotowym lokalu. Dodatkowo pelnomocnik
pozwanego podniosl, ze w tutejszym wydziale toczylo sie kilka spraw dotyczacych zaplaty przez pozwanego za
korzystanie z przedmiotowego lokalu w réznych okresach czasu, przy czym w sprawie VIII C 266/15 zapad} wyrok,
ktory jest juz prawomocny, za$§ w sprawie VIII C 600/15 wyrok jest nieprawomocny. (protokét rozprawy k. 91,
k. 123-127)

Sad Rejonowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny:

Spéldzielcze lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w L. przystugiwalo S. K., ktéra zmarla w
dniu 12 wrzeénia 2007 roku. W przedmiotowym lokalu zamieszkiwali takze pozwani I. K. i K. K. (1). (okolicznosci
niesporne)

K. K. (1) nie posiadal tytulu prawnego do powyzszego lokalu mieszkalnego. W dniu 4 wrzeénia 2008 roku pozwany
zostal zatrzymany i tymczasowo aresztowany oraz osadzony w areszcie §ledczym, w ktorym przebywal do listopada
2009 roku. W tym czasie partnerka zyciowa pozwanego K. K. (2) zabrala z przedmiotowego lokalu cze$¢ nalezacych
do niego rzeczy, a nastepnie przekazala je pozwanemu w formie tzw. paczki odziezowej do aresztu §ledczego. Po
opuszczeniu aresztu, K. K. (1) zamieszkal wraz z K. K. (2) w wynajmowanym przez jej matke mieszkaniu, poczatkowo
przy ul. (...) w L., a nastepnie przy ul. (...) w A.. Jeszcze przed opuszczeniem L. pozwany zabral pozostala cze$é rzeczy
z mieszkania zajmowanego przez I. K.. W styczniu 2012 roku K. K. (2) wynajela mieszkanie przy ul. (...) w L., gdzie
wprowadzila sie wraz z pozwanym. W dniu 27 marca 2012 roku K. K. (1) ponownie zostal osadzony w jednostce



penitencjarnej, w ktorej przebywal nieprzerwanie do 7 marca 2014 roku. Pozwany w okresie objetym pozwem, tj. od
maja do wrze$nia 2013 roku nie zamieszkiwal w lokalu nr (...) przy ul. (...) w L.. (dowod: kserokopia swiadectwa
zwolnienia k. 60-61, kserokopia umowy najmu lokalu przy ul. (...) k. 63, kserokopia pisma k. 100,
kserokopia protokolu zatrzymania osoby k. 101-102, kserokopia odpisu wyroku z uzasadnieniem w
sprawie VIII C 266/15, zeznania swiadka A. W. k. 124, zeznania swiadka K. K. (2) k. 124-125, dowéd
z przestuchania pozwanego k. 126-127)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit badz jako bezsporny badz na podstawie znajdujacych sie w aktach sprawy
dowodow z dokumentdw, ktorych prawdziwosci i rzetelnoé¢ ich sporzadzenia nie kwestionowala zadna ze stron
procesu, a nadto w oparciu o wiarygodne w caltoSci, logiczne i spdjne zeznania §wiadkéw i zeznania pozwanego.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie bylo zasadne i nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z przepisem art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym
zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (t.j. Dz.U. 2014, poz. 150), znajdujacego zastosowanie w przedmiotowej
sprawie, osoby zajmujace lokal bez tytulu prawnego sa obowiazane do dnia opréznienia lokalu co miesiac uiszczac
odszkodowanie. Odszkodowanie to odpowiada wysokosci czynszu, jaki wlasciciel moglby otrzymaé z tytulu najmu
lokalu. Jezeli odszkodowanie nie pokrywa poniesionych strat, wlasciciel moze zadaé od osoby, o ktérej mowa w ust.
1, odszkodowania uzupetniajgcego. (art. 18 ust. 2 ustawy)

Jak wynika z ustalonego przez Sad stanu faktycznego, w okresie, za ktéry powod zada w niniejszym procesie zaplaty
odszkodowania (1 maja 2013 roku — 30 wrze$nia 2013 roku), pozwany K. K. (1) nie mieszkal w opisanym powyzej
lokalu mieszkalnym. W dniu 27 marca 2012 roku K. K. (1) zostal bowiem ponownie zatrzymany, tymczasowo
aresztowany i osadzony w jednostce penitencjarnej, w ktorej przebywal nieprzerwanie do 7 marca 2014 roku.

Pozwany byt wprawdzie w badanym okresie zameldowany w lokalu numer (...) przy ul. (...) w L., jednakze sama
okoliczno$é zameldowania w danym miejscu w zadnym razie nie moze wyltacznie przesadza¢ o faktycznym miejscu
zamieszkania danej osoby. Nalezy mie¢ na uwadze, ze czynno$¢ zameldowania jest jedynie czynno$cig administracyjna
inie jest rbwnoznaczna z miejscem zamieszkiwania w rozumieniu przepiséw Kodeksu cywilnego.

Jednocze$nie przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe,

w tym spoéjne i logiczne, a co za tym idzie wiarygodne, zeznania przestuchanych $wiadkéw i pozwanego K. K. (1),
jednoznacznie wskazuja na to, ze w spornym lokalu w okresie od 1 maja 2013 roku do dnia 30 wrze$nia 2013 roku, za
ktoéry powdd dochodzi zaplaty w niniejszej sprawie, pozwany K. K. (1) nie zamieszkiwat.

Powod nie zlozyl zadnych wnioskow dowodowych celem wykazania, ze K. K. (1) zamieszkiwal w lokalu nr (...) przy
ul. (...) w L. w 2013 roku. Pow6d nie udowodnil ponadto by pozwany w tym okresie przechowywat w spornym lokalu
swoje rzeczy lub magazynowal tam swoje niepotrzebne rzeczy, czemu pozwany konsekwentnie zaprzeczal.

Ze spoéjnych zeznan $wiadka K. K. (2) i pozwanego wynikalo takze jednoznacznie, ze do czasu ponownego
tymczasowego aresztowania w marcu 2012 roku pozwany zabral juz swoje wszystkie rzeczy z mieszkania przy ul.
(...), gdzie zamieszkiwala jego matka. Partnerka zyciowa pozwanego juz po jego pierwszym aresztowaniu, ktbre
mialo miejsce 4 wrze$nia 2008 roku, zabrala z mieszkania przy ul. (...) cze$¢ nalezacych do pozwanego rzeczy, ktore
przekazala pozwanemu do aresztu w formie tzw. paczki odziezowej. Po opuszczeniu aresztu, K. K. (1) zamieszkat wraz
z K. K. (2) w wynajmowanym przez jej matke mieszkaniu, poczatkowo przy ul. (...) w L., a nastepnie przy ul. (...) w
A.. Jak zeznal $wiadek i pozwany, jeszcze przed opuszczeniem L. pozwany zabral pozostala cze$¢ rzeczy z mieszkania
zajmowanego przez I. K..

Sad orzekajacy w przedmiotowej sprawie w pelni podziela stanowisko Sadu Najwyzszego, wyrazone w wyroku z dnia
17 grudnia 1996 roku (I CKU 45/96, OSNC 1997/6-7/76), ze rzecza sadu nie jest zarzadzenie dochodzen w celu



uzupelnienia lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia Srodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie
ani tez sad nie jest zobowigzany do przeprowadzenia z urzedu dowodow zmierzajacych do wyja$nienia okolicznosci
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, w szczego6lnoSci jezeli strona jest reprezentowana przez profesjonalnego
pelnomocnika (art. 232 k.p.c.). Obowiazek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar
udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 2277 k.p.c.) spoczywa na stronie,
ktora z faktow tych wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.).

Zaznaczy¢ nalezy, ze z przepisu art. 207 § 6 k.p.c. jednoznacznie wynika, ze pow6d zobowigzany jest zglosi¢ w
pozwie dowody i twierdzenia na poparcie swoich zadan. Przepis ten laczy sie Sci§le z unormowaniem art. 6 § 2
k.p.c., ktéry wyraza jeden z ciezardw procesowych stron w postaci obowiazku wspierania postepowania. Z powinnosci
wspierania postepowania wynika obowigzek powolywania wszystkich twierdzen i dowodéw w jak najwczesniejszej
fazie postepowania, tj. w czasie w ktorym to jest mozliwe, jezeli wystapi taka potrzeba wywolana przez powstala
sytuacje procesowa (zob. Uzasadnienie do projektu ustawy, Druk Sejmowy nr 4332, Sejm VI Kadencji; SSN J.
Goérowski, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Tom I, Komentarz do art. 1-366, red. A. Marciniak, K. Piasecki,
Warszawa 2014 1., art. 207 NB 16, s. 887) . Sankcja za niepowolanie przez strony we wlasciwym czasie dowodow i
twierdzen na poparcie swoich zadan jest ich pominiecie. Przestanka kluczowg z punktu widzenia wykladni przepisu
art. 207 § 6 k.p.c. i uznania czy twierdzenie i dowdd jest spozniony, jest ocena, czy potrzeba ich powolania istniata
w chwili, w ktorej bylo skladane pismo procesowe (pozew, odpowiedZ na pozew czy sprzeciw, ew. dalsze pismo
przygotowawcze), a strona tego zaniechala mimo, ze powinna byla je zlozy¢. Z kolei o tym, czy strona powinna byla
powolaé twierdzenia i dowody w pozwie, odpowiedzi na sprzeciw lub w dalszym piSmie przygotowawczym, decyduje
to, czy twierdzenie lub dowdd pozostaje w logicznym zwigzku z uzasadnieniem jej zadania. Zatem sp6znienie moze
wystapi¢ nawet wtedy juz na etapie poczatkowym procesu, gdy strona powinna byla twierdzenie i dowdd powola¢ juz
pozwie lub odpowiedzi na pozew (zob. K. Weitz, P. Grzegorczyk, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t
1, cz. 1. Postepowanie rozpoznawcze, red. T. Erecinski, Warszawa 2012, art. 207 NB 23, s. 1004).

W niniejszej sprawie nie ulega watpliwosci, ze powolanie dowodéw na wykazanie zasadno$ci roszczenia, zarébwno w
aspekcie ,,czy sie nalezy”, jak i aspekcie ,ile sie nalezy”, obcigzalo powoda juz pozwie, a najpdzniej w odpowiedzi na
sprzeciw. Powdd powinien byl w pozwie powotaé dowody na wykazanie zasadno$ci swojego zadania. Poza sporem
bowiem pozostaje, ze zawsze zachodzi obiektywna potrzeba powolania w pozwie dowod6éw na wykazanie zasadnoSci
swoich roszczen w zakresie zadanej ochrony prawne;.

W przedmiotowej sprawie powdd, reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, nie udowodnit zasadnosci
swojego roszczenia nawet wraz z odpowiedzig na sprzeciw, w tym sensie, ze nie powolal wszystkich niezbednych
dowodow do wykazania swoich roszczen wraz ze zlozeniem odpowiedzi na sprzeciw.

W razie uznania, ze dowody i twierdzenia sg spdznione, sad na podstawie art. 207 § 6 k.p.c. pomija spéznione dowody
z urzedu obligatoryjnie. (zob. K. Weitz, P. Grzegorczyk, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t 1, cz. 1.
Postepowanie rozpoznawcze, red. T. Erecinski, Warszawa 2012, art. 207 NB 25, s. 1005 — 1006; SSN J. Gérowski,
[w:] Kodeks postepowania cywilnego. Tom I, Komentarz do art. 1-366, red. A. Marciniak, K. Piasecki, Warszawa 2014
r., art. 207 NB 19, s. 887).

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal, ze powod nie udowodnil, ze pozwany zajmowat sporny lokal i jako zajmujacy
lokal bez tytutu prawnego winien uiszcza¢ powodowi co miesigc odszkodowanie w wysokoSci dochodzonej pozwem,
zatem powddztwo zastlugiwalo na oddalenie w caloéci, jako niezasadne.

O obowiazku zwrotu kosztow procesu Sad orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci stron za wynik sprawy, na
podstawie art. 98 k.p.c.

Jej zastosowanie jest uzasadnione faktem, ze zadanie powoda zostalo oddalone w calo$ci. Powod przegral spor w
100%, a pozwany wygral w 100%. Powdd winien zatem zwro6cié pozwanemu koszty niezbedne poniesione w celu
obrony jego stlusznych praw (art. 98 § 3 k.p.c.).



Koszty poniesione przez pozwanego wyniosty lgcznie 617 z1 i obejmowaly koszty zastepstwa radcy prawnego w kwocie
600 zt (§ 6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu)
oraz 17 zt oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Majac na uwadze powyzsze, Sad zasadzil od powoda (...) Spdldzielni Mieszkaniowej w L. na rzecz pozwanego K. K.
(1) kwote 617 zl tytulem zwrotu kosztow procesu.



