Sygn. akt VIII C 1068/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2016 r.

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi Wydziat VIII Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SR Katarzyna Nowicka-Michalak

Protokolant: sekr. sad. Kamila Zientalak

po rozpoznaniu w dniu 21 stycznia 2016 r. w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa  (...) Wierzytelno$ci Detalicznych Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego w W.

przeciwko A. Z.
o zaplate
1. oddala powodztwo;

2. zasadza od (...) Wierzytelnoéci Detalicznych Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego w W. na rzecz A. Z. kwote 1.217,00 z} (jeden tysiac dwiescie siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt VIII C 1068/15

UZASADNIENIE

W dniu 24 listopada 2014 roku powdd (...) Wierzytelnoéci Detalicznych Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety w W. wytoczyl przeciwko pozwanej A. Z. w elektronicznym postepowaniu upominawczym
powddztwo o zaplate kwoty 5.742,27 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,
a takze wniosl o zasadzenie zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w wysokosci 1.200
zl. W uzasadnieniu powo6d podniésl, ze dochodzona pozwem wierzytelno$¢é wynika z braku zaplaty przez pozwana
kwoty z tytulu zawartej w dniu u z pierwotnym wierzycielem (...) Bank (...) Spétka Akcyjna we W. umowy o karte
kredytowa i przyznanie limitu kredytowego. Na dzien wniesienia pozwu na dochodzona pozwem kwote skladaja sie:
kwota 2.598,19 z} z tytulu niesplaconej kwoty kapitalu, kwota 497,03 zl z tytutu odsetek umownych naliczonych przez
poprzedniego wierzyciela, kwota 1.956,21 odsetek karnych naliczonych przez poprzedniego wierzyciela, kwota 555,73
z} z tytulu kosztoéw oraz odsetki ustawowe od kapitatu za okres od dnia 01 lipca 2014 r. do dnia wniesienia pozwu w
kwocie 135,11 z1. Pomimo wezwania do zaplaty, pozwana nie uiécila opisanych kwot.

W dniu 27 listopada 2014 roku Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie stwierdzil brak podstaw do wydania nakazu
zaplaty i przekazal sprawe do rozpoznania Sadowi Rejonowemu dla Lodzi — Widzewa w Lodzi.

W dniu 21 stycznia 2015 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi wydat w przedmiotowe]j sprawie nakaz
zaplaty, ktérym zasadzil od pozwanej na rzecz powoda dochodzong wierzytelno$¢ wraz z kosztami procesu w kwocie
1.264,37 zi.



Od powyzszego nakazu zaplaty sprzeciw ztozylta pozwana, wnoszac o oddalenie powodztwa w caloSci i zasgdzenie
kosztow procesu. Pozwana zglosila zarzut przedawnienia roszczenia, a nadto brak udowodnienia wysokoSci
roszczenia.

Na dalszym etapie postepowania strona powodowa podtrzymala zadanie pozwu.
Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Pozwana A. Z., w dniu 06 listopada 2007 roku zawarla z (...) Bank Spotkg Akcyjng we W. umowe o przyznanie
limitu kredytowego i wydanie karty kredytowej VISA Castorama numer (...). Na mocy zawartej umowy bank
przyznal pozwanej limit kredytowy do kwoty 3.0 00 zl, dla korzystania z ktérego otworzyt i zobowiazal sie prowadzic
rachunek, wydal takze pozwanej karte kredytowa. Oprocentowanie nominalne wykorzystanego limitu kredytowego
mialo charakter zmienny i na dzien zawarcia umowy wynosilo 22% w stosunku rocznym. Pozwana obowiazana byla
do splaty swoich zobowigzan wynikajacych z korzystania karty na rachunek wskazany przez bank, na warunkach
okre§lonych w regulaminie. Splata limitu kredytowego miata nastepowac w okresach miesiecznych.

(umowa o przyznanie limitu kredytowego i wydanie karty kredytowej VISA k. 2-26)

W dniu 20 kwietnia 2010 roku pierwotny wierzyciel wystawil przeciwko A. Z. bankowy tytul egzekucyjny, w
ktéorym wskazano wysoko$éc zadluzenia pozwanej na kwote 4.411,54 zl, w tym z tytulu kapitalu kwote 2.598,19 zl.
Postanowieniem z dnia 30 lipca 2010 roku Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Widzewa w Lodzi
nadal klauzule wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu, o ktéorym mowa wyzej, oraz zasadzil od pozwanej
na rzecz pierwotnego wierzyciela kwote 71,88 zl tytulem zwrotu kosztow postepowania.

(bankowy tytut egzekucyjny —k.65, postanowienie —k.66)

Nastepnie, na wniosek pierwotnego wierzyciela, przeciwko pozwanej wszczeto postepowanie egzekucyjne, ktore
zostalo umorzone postanowieniem Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi — Widzewa w Lodzi P. P. z
dnia 16 kwietnia 2012 roku (KM 25310/10) na wniosek wierzyciela. W postepowaniu tym komornik nie wyegzekwowal
zadnych kwot na poczet wierzyciela.

(postanowienie - 86)

W dniu 27 czerwca 2014 roku powod zawarl z (...) Bank (...) Sp6tka Akcyjna we W. (poprzednio L. Bankiem) umowe
o przelew wierzytelnoéci wobec dluznika A. Z..

(umowa przelewu wierzytelno$ci- k.27-41, zalacznik do umowy —k.42)

Opisany stan faktyczny Sad ustalil na podstawie znajdujacych sie w sprawie dokumentéw, ktorych prawidlowosé i
rzetelno$c¢ sporzadzenia nie budzila watpliwoéci, nie byla réwniez kwestionowana przez strony postepowania.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo jest bezzasadnie i nie zastluguje na uwzglednienie.

Powod twierdzil, ze jego roszczenie znajduje swoje zrodlo w umowie o przyznanie limitu kredytowego i wydanie
karty kredytowej VISA. Strona powodowa nie przedstawila jednak jakichkolwiek dokumentéw, z ktérych mialaby
wynika¢ w sposéb nie budzacy watpliwosci kwota sktadajaca sie na zadanie pozwu. Nalezy, bowiem zaznaczy¢, iz
pozwana wprawdzie nie zaprzeczyla, aby laczyla ja z pierwotnym wierzycielem przedmiotowa umowa, to jednoczeénie
kontestowala, aby byla zobowiazana do zaplaty kwoty dochodzonej pozwem. Zasadng jest zatem konkluzja, iz
roszczenie dochodzone przedmiotowym powddztwem w ocenie strony pozwanej w ogdle nie zostalo udowodnione, co
tez pelnomocnik pozwanej wprost podniost w sprzeciwie od nakazu zaplaty. Roszczenie objete pozwem nie wynika
w szczeg6lnosci z zalaczonej do akt sprawy umowy, o ktérej mowa wyzej, w ktorej to tresci wskazane zostaly li tylko



wysoko$¢ przyznanego pozwanej limitu kredytowego. Jego wysokoéci nie dowodzi takze dokumentacja zwigzana
z nadaniem bankowemu tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci oraz z postepowaniem egzekucyjnym
prowadzonym przeciwko pozwanej. Kwota ta nie wynika rowniez z postanowienia Referendarza Sadowego w Sadzie
Rejonowym dla Lodzi-Widzewa w Lodzi, ktérym to postanowieniem omawiany bankowy tytul egzekucyjny zostal
opatrzony w klauzule wykonalno$ci, ani z postanowienia o umorzeniu egzekucji wobec pozwanej, w tresci ktérego
wskazano wylacznie, ze umorzenie nastapito na wniosek wierzyciela, na rzecz ktorej nie wyegzekwowano zadnej
kwoty. Uzasadniajac zadanie pozwu strona powodowa przedstawila ponadto umowe przelewu wierzytelnosci oraz
zestawienie wierzytelnoSci. Jednakze tego rodzaju dokumenty nie moga stanowi¢ dowodu na istnienie zobowigzania
pozwanej (tak co do zasady jak i co do wysoko$ci), w szczegdlnoSci wobec stanowiska pozwanej wyrazonego w
toku rozprawy, kwestionujacej wysoko$é zadania powoda. Sa to tzw. dokumenty prywatne, ktorych formalna moc
dowodowa, jak stanowi art. 245 k.p.c., ogranicza sie do domniemania, ze zbywca (pierwotny wierzyciel) i nabywca
zlozyli o§wiadczenie nim objete. Tylko w takim zakresie dokumenty te nie budza watpliwoéci Sadu. Natomiast
materialna moc dowodowa tych dokumentéw bez poparcia ich odpowiednimi dokumentami zrédlowymi, wobec
stanowiska strony przeciwnej, jest nikla.

Skoro pozwana w toku rozprawy zanegowala wysoko§é dochodzonego w niniejszym postepowaniu roszczenia, to
powdd winien przedstawi¢ dowdd istnienia wierzytelno$ci w dochodzonej wysokos$ci — dowdd, ze pozwang obcigza
okreslone zadluzenie z tytulu zawartej z pierwotnym wierzycielem umowy. Pow6d nie udowodnil powyzszego
twierdzenia, a to zgodnie z treScig przepisu art. 6 k.c. na nim cigzyl obowigzek udowodnienia powyzszego stanu
rzeczy, jako ze z faktu tego wywodzil skutki prawne. Regula ta znajduje rowniez swdj procesowy odpowiednik w treséci
art. 232 k.p.c., w $wietle ktdrego to strony sa obowiazane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktoérych
wywodza skutki prawne. Oznacza to, ze obecnie Sad nie jest odpowiedzialny za wynik postepowania dowodowego, a
ryzyko nieudowodnienia podstawy faktycznej zgdania ponosi powdd. Podkreélenia w tym miejscu wymaga, ze powdd,
jako strona inicjujaca proces, jest obowigzany do udowodnienia wszystkich twierdzen pozwu, w oparciu o ktore
sformulowat swe roszczenie.

W przedmiotowej sprawie to wlasnie pow6d winien udowodnié, ze pozwana obcigza nieuregulowane zadluzenie
wynikajgce z zawartej z pierwotnym wierzycielem umowy o przyznanie limitu kredytowego i wydanie karty kredytowej
VISA (to nie na pozwanej spoczywal ciezar udowodnienia tego, ze takiego zadluzenia nie ma). Powod nie udowodnil
istnienia wierzytelnosci, bedacej przedmiotem przelewu, zatem brak jest podstaw do przyjecia, ze pozwana jest
dtuznikiem powoda.

Z opisanych powyzej przyczyn uznac nalezy, ze powdd nie udowodnil, ze pozwana ma obowigzek zaplaty na jego rzecz
jako cesjonariusza kwoty dochodzonej pozwem.

Tym samym przedmiotowe powodztwo podlegalo oddaleniu.

Podstawa oddalenia powodztwa nie byl natomiast zgloszony przez strone pozwang zarzut przedawnienia roszczenia.
W przedmiotowej sprawie znajdowal zastosowanie dwuletni termin przedawnienia, roszczenie pozwu niewatpliwie
ma bowiem charakter majgtkowy, a zgodnie ze szczegblng zasadg przewidziang przez art. 6 ustawy z dnia 12 wrze$nia
2002 roku o elektronicznych instrumentach platniczych (Dz.U. 2002, Nr 169, poz. 1385 ze zm.), roszczenia z tytulu
umowy o elektroniczny instrument platniczy przedawniaja sie z uptywem lat 2.

Bieg terminu przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktdrym roszczenie stalo sie wymagalne. Bieg przedawnienia
przerywa sie m.in. przez kazda czynno$é przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw
lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu
dochodzenia, ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia (art. 123§ pkt 1 k.c.) oraz przez uznanie
roszczenia przez osobe, przeciwko ktorej przystuguje (art. 12381 pkt 2 k.c.). Po kazdym przerwaniu przedawnienia
biegnie ono na nowo, przy czym w razie przerwania przedawnienia w sposob wskazany w art. 123 § 1 pkt 1 k.c., biegnie
ono na nowo dopiero po zakoniczeniu postepowania (art. 124 k.c.). Bieg terminu przedawnienia ulega zawieszeniu w
przypadkach wskazanych w art. 121 k.c.



W przedmiotowej sprawie roszczenie bylo wymagalne co najmniej od dnia wystawienia bankowego tytulu
egzekucyjnego, co skutkowalo rozpoczeciem biegu terminu przedawnienia. Przed wytoczeniem powodztwa pierwotny
wierzyciel wystapit jednak do Sadu z wnioskiem o nadanie bankowemu tytulowi egzekucyjnemu klauzuli
wykonalno$ci, a nastepnie w oparciu o ten tytul wszczal postepowanie egzekucyjne, co przerwalo bieg terminu
przedawnienia. Jak wskazano wyzej, przerwanie biegu przedawnienia powoduje, ze termin ten biegnie na nowo.
W niniejszej sprawie za poczatek biegu nowego terminu przedawnienia nalezy uzna¢ date wydania postanowienia
0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego, wowczas bowiem postepowanie zainicjowane wnioskiem pierwotnego
wierzyciela o wszczecie egzekucji zostalo zakonczone (art. 124 k.c.). Powyzsze implikuje konstatacje, iz pow6d wytoczyl
powodztwo przed uplywem dwuletniego terminu przedawnienia.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto w oparciu o art. 98 k.p.c.

Strona pozwana wygrala sprawe w 100% i dlatego nalezy sie jej od powoda zwrot kosztéw procesu w calo$ci. Na koszty
poniesione przez strone pozwana ztozyly sie koszty zastepstwa adwokata w kwocie 1.200 zt — § 6 pkt 3 - rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. 2013, poz. 461, j.t.) oraz kwota
17 zt oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.



