Sygn. akt VIII C 1706/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 listopada 2015 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: S.S.R. Bartek Mecina

Protokolant: sekr. sad. Ewa LEawniczak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23 listopada 2015 roku
sprawy z powbdztwa (...) S.a.r.l. w L.

przeciwko K. W.

o zaplate

oddala powddztwo.

Sygn. akt VIII C 1706/15

UZASADNIENIE

W dniu 13 stycznia 2015 roku powdd (...) S.ar.L

z siedziba w Luksemburgu, reprezentowany przez pelnomocnika bedacego radca prawnym, wytoczyl przeciwko
pozwanemu K. W., w elektronicznym postepowaniu upominawczym, powddztwo o zaplate kwoty 1.957,88 zl wraz
z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwot i dat wskazanych w pozwie oraz wniésl o zasadzenie zwrotu kosztow
procesu, w tym zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powdd podnidsl, ze na podstawie umowy cesji z dnia 25 marca 2014 roku przejat od pierwotnego
wierzyciela (...) S.A. zadluzenie pozwanego z tytulu niezaplaconych przez niego faktur VAT oraz not obcigzeniowych.
(pozew k. 2-5)

W dniu 29 stycznia 2015 roku Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie wydal
w sprawie nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, ktory pozwany zaskarzyl sprzeciwem w calo$ci, za$ sprawa
zostala przekazana do rozpoznania tutejszemu Sadowi.

W sprzeciwie pozwany podniosl, ze rozwigzal umowe z Cyfrowym P., zwrocit dekoder i regulowal na biezaco wszelkie
zobowigzania finansowe jakie mial wobec firmy (...). (nakaz zaplaty k. 6v, sprzeciw k. 8, postanowienie k.
10v)

W dalszym toku postepowania strony podtrzymaly swoje stanowiska w sprawie.

Na rozprawie w dniu 23 listopada 2015 roku zadna ze stron nie stawila sie, pelnomocnik powoda zostal prawidlowo
zawiadomiony o terminie rozprawy, pozwanemu zawiadomienie doreczono w trybie awizo. (protokél rozprawy

k.34)

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:



W dniu 2 wrze$nia 2011 roku pozwany K. W. zawarl z pierwotnym wierzycielem, (...) Spotka Akcyjna z siedziba
w W. umowe o abonament, na czas okreSlony 24 miesiecy, na zasadach promocji ,Oferta Uniwersalna (Internet
dla kazdego)”. Integralng cze$¢ umowy stanowil Regulamin $§wiadczenia Ustug telekomunikacyjnych dostepu do
Internetu, Regulamin (...)Internet dla kazdego” oraz Regulamin korzystania z uslugi promocyjnej (...). Pozwany
otrzymal od Cyfrowego P. modem wraz z anteng komunikacyjna. (dowéd: kserokopia umowy o abonament
wraz z protokolem odbioru sprzetu k. 27-29, okolicznosci bezsporne)

W dniu 25 marca 2014 roku (...) Spoltka Akeyjna z siedzibg
w W. zawarla z (...).4 r.l. w Luksemburgu umowe sprzedazy wierzytelnoSci wobec dtuznika K. W..

W czeSciowym wykazie wierzytelno$ci do umowy przelewu wierzytelnoSci z dnia 25.03.2014 roku wskazano, ze
laczna wysoko$¢ zobowiazania dluznika wynosi 1.448,94 zl. Pozwany zostal zawiadomiony o dokonanym przelewie
wierzytelnosci.

Do dnia wyrokowania pozwany nie uregulowal kwoty dochodzonej przedmiotowym powddztwem. (dowédd:
kserokopia czesciowego wykazu wierzytelnosci k. 24, kserokopia umowy przelewu wierzytelnosci
z dnia 25.03.2014 roku k. 17, kserokopia zawiadomienia k. 24v-25, okolicznosci bezsporne)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil badz jako bezsporny, badZ na podstawie dowodow z dokumentéw znajdujacych
sie w aktach sprawy, ktérych prawdziwosci nie kwestionowala zadna ze stron procesu.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo nie jest zasadne i nie zasluguje na uwzglednienie.

Powdd twierdzil, ze jego roszczenie znajduje swoje zZréodlo w umowie o abonament zawartej przez pozwanego z
pierwotnym wierzycielem, przy czym zadanie pozwu stanowila kwota 1.957,88 zl, na ktéra skladaly sie: nieoplacone
faktury VAT oraz noty obciazeniowe naliczone jako kara umowna z tytulu niedotrzymania warunkéw umowy.
Strona powodowa nie zalgczyla jednak do akt sprawy, poza umowa o abonament z dnia 2 wrzeénia 2011 roku,
zadnego innego dokumentu, ktory potwierdzalby przyczyny oraz sposéb naliczenia kwoty dochodzonej w pozwie,
przede wszystkim poprzez zalaczenie wymienionych w tresci uzasadnienia pozwu wystawionych przez pierwotnego
wierzyciela faktur VAT i not obcigzeniowych. Nadto do akt sprawy nie zostal zalaczony Regulamin §wiadczenia Ustug
telekomunikacyjnych dostepu do Internetu, Regulamin (...)Internet dla kazdego” oraz Regulamin korzystania z ustugi
promocyjnej (...), stanowigce integralng cze$¢ zawartej umowy o abonament.

W niniejszej sprawie, w sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany kontestowal roszczenie co do zasady jak i co do
wysoko$ci, stwierdzil, ze rozwigzal umowe z Cyfrowym P., zwrocil dekoder, a wszelkie ptatnoSci regulowat na biezaco,
zatem zasadnym jest konkluzja, Ze w ocenie pozwanego roszczenie dochodzone przedmiotowym powddztwem w ogdle
nie zostalo udowodnione. W konsekwencji to powdd winien wykazaé, ze po stronie pozwanego istnieje obowiazek
zaplaty na jego rzecz kwoty wskazanej w pozwie , jednakze powinnosci tej powdd nie dochowal.

Jak podniesiono wyzej, powdd nie przedstawil zadnej faktury VAT oraz not obcigzeniowych, a wiec dokumentow z
ktoérych wywodzil zadanie pozwu. Uzasadniajac swoje roszczenie, strona powodowa przedstawila wylacznie umowe
o abonament z dnia 2 wrze$nia 2011 roku, umowe przelewu wierzytelnoSci z dnia 25 marca 2014 roku oraz
cze$ciowy wykaz wierzytelnoSci. Zalaczona do pozwu umowa o abonament co prawda potwierdza, ze miedzy jej
stronami istnial okre$lony stosunek zobowigzaniowy, jednakze nie potwierdza istnienia jakiegokolwiek zadluzenia
co do zasady, jaki i wysokoS$ci po stronie pozwanego. W tozsamy sposob nalezy oceni¢ przedlozone przez powoda
kserokopie: umowy przelewu wierzytelnoSci oraz cze$ciowego wykazu wierzytelnoSci, jako, ze takze w przypadku
tych dokument6éw nie zostaly one poparte zadnymi dokumentami Zréodtowymi, w szczegolnoéci wobec stanowiska
pozwanego kwestionujacego zasadno$¢ zadania powoda. Sa to tzw. dokumenty prywatne, ktérych formalna moc
dowodowa, jak stanowi art. 245 k.p.c., ogranicza sie do domniemania, ze zbywca (pierwotny wierzyciel) i nabywca
zlozyli oéwiadczenie nimi objete. Tylko



w takim zakresie dokumenty te nie budza watpliwo$ci Sadu. Natomiast materialna moc dowodowa tych dokumentow
bez poparcia ich odpowiednimi dokumentami zrédlowymi, wobec stanowiska strony przeciwnej, jest nikla.

Powdd nie wykazal, zatem, aby zaistnialy okoliczno$ci uzasadniajace zadanie pozwu, w szczegdlnoSci nie wykazal,
by pozwany byt zobligowany do uiszczenia kwoty 1.957,88 zl. Zgodnie za$ z treécig przepisu art. 6 k.c., ciezar
udowodnienia twierdzenia faktycznego spoczywa na tej stronie, ktéra z tego twierdzenia wywodzi skutki prawne. W
konsekwencji w przedmiotowej sprawie to powdd winien udowodnié, ze pozwany powinien zaplaci¢ mu nalezno$¢ w
opisanej wysoko$ci wraz z odsetkami od daty wskazanej w pozwie, tj. ze pozwany nie wywigzal sie ze $cile okreslonych
obowiazkéw umownych. Stosownie, bowiem do tresci art. 232 k.p.c., strony sa obowiazane wskazywaé¢ dowody dla
stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki prawne. Oznacza to, ze obecnie Sad nie jest odpowiedzialny za wynik
postepowania dowodowego, a ryzyko nieudowodnienia podstawy faktycznej zadania ponosi powdd.

Sad orzekajacy w przedmiotowej sprawie w pelni podziela zas stanowisko Sadu Najwyzszego, wyrazone w wyroku z
dnia 17 grudnia 1996 roku (I CKU 45/96, OSNC 1997/6-7/76), ze rzecza sadu nie jest zarzadzenie dochodzen w celu
uzupehienia lub wyjas$nienia twierdzen stron i wykrycia srodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie
ani tez sad nie jest zobowigzany do przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia okolicznos$ci
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy,

w szczegblnosci jezeli strona jest reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika (art. 232 k.p.c.). Obowiazek
przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla
rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktéra z faktow tych wywodzi skutki
prawne (art. 6 k.c.).

Z opisanych powyzej przyczyn uznaé nalezy, ze powdd wykazal jedynie, iz pozwany byt strong umowy o abonament,
nie udowodnil natomiast, ze K. W. ma obowiazek zaplaty na jego rzecz kwoty 1.957,88 zl.

Majac powyzsze na uwadze, Sad oddalil powodztwo w caloSci.



