Sygnatura akt VIII C 2051/15

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 wrzeénia 2015 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi - Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy S.S.R. Malgorzata Sosinska-Halbina

Protokolant sekr. sad. Izabella Bors

po rozpoznaniu w dniu 16 wrzeénia 2015 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powddztwa U. Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba
wW.

przeciwko A. K.
o zaplate
oddala powddztwo.

Sygn. akt VIII C 2051/15

UZASADNIENIE

W dniu 5 stycznia 2015 roku pow6d U. Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W.,
reprezentowany przez pelnomocnika bedacego adwokatem, wytoczyl przeciwko pozwanej A. K. powodztwo o zaplate
kwoty 68.121,81 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz wniost o zasadzenie
zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powod podniosl, ze przedmiotowa wierzytelno$¢ powstala w wyniku zawarcia przez pozwana w dniu
3 marca 2008 roku z (...) Bank S.A. umowy nr (...). Pozwana nie dotrzymala warunkéw umowy. W dniu 29 wrze$nia
2014 roku powdd zawarl z pierwotnym wierzycielem (...) Bank Spotka Akcyjng umowe cesji, na mocy ktorej przejat
prawa do wierzytelnoéci wobec pozwanej z tytulu umowy bankowej. Na dochodzona pozwem wierzytelnos¢ skladaja
sie: 38.574,83 zl z tytulu niesplaconego kapitalu oraz 29.546,98 zl z tytulu odsetek.

(pozew k. 2-2v.)

Na rozprawie w dniu 16 wrzeSnia 2015 roku w imieniu powoda jego pelnomocnik nie stawil sie — zostal prawidlowo
zawiadomiony o terminie rozprawy. Pozwana nie stawila sie na termin rozprawy, pomimo prawidlowego wezwania,
nie zgdala przeprowadzenia rozprawy w swej nieobecno$ci, nie zlozyla w sprawie zadnych wyjasnien, w tym
odpowiedzi na pozew. W zwiazku z powyzszym Sad wydal wyrok zaoczny.

(protokot do wyroku zaocznego k. 29)
Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 3 marca 2008 roku pozwana A. K. zawarla z _(...) Bank Spolka Akcyjna w K. (KRS (...)) umowe
konsolidacyjnego kredytu gotéwkowego nr (...), na mocy ktorej, bank udzielil pozwanej kredytu w kwocie 51.270,95




zl. Kwote kredytu wraz z odsetkami pozwana zobowiazala sie splaci¢ do dnia 13 marca 2013 roku w miesiecznych
ratach po 1.327,18 zl kazda, platnych do 13-go dnia kazdego miesiaca.

(umowa kredytu k. 3-4, okoliczno$ci bezsporne)

W dniu 29 wrze$nia 2014 roku (...) Bank Spétka Akcyjna w W. (KRS (...)) zawarl z powodem U. Niestandaryzowanym
Sekurytyzacyjnym Funduszem Inwestycyjnym Zamknietym w W. umowe o przelew wierzytelno$ci nr (...). Zalaczona
do pozwu kopia przedmiotowej umowy jest bardzo malo czytelna.

(umowa przelewu wierzytelno$ci z dn. 29.09.2014 r. k. 5-6)

Do pozwu zalaczono ponadto dokument sporzadzony w formie ramki zawierajacy m.in. nastepujace informacje:
kapital: (...),83, odsetki umowne (...),33, odsetki karne (...),96, oplaty, prowizje, koszty 194,12, imie i nazwisko K.
A. oraz adres. Dokument ten nie posiada zadnej nazwy i nie jest opisany w swej tresci jako stanowigcy zalacznik do
umowy przelewu wierzytelnoéci.

(wykaz k. 7)

Pozwana do dnia wyrokowania nie uregulowala zadluzenia wynikajacego z umowy konsolidacyjnego kredytu
gotowkowego nr (...).

(okoliczno$¢ bezsporna)

Opisany stan faktyczny Sad ustalil na podstawie znajdujacych sie w sprawie dokumentéw, ktérych prawidtowosé
i rzetelno$¢ sporzadzenia nie budzila watpliwos$ci, nie byla rowniez kwestionowana przez strony postepowania.
Podkresli¢ jednak w tym miejscu nalezy, ze zawodowy pelnomocnik powoda zalgczyt do pozwu bardzo malo czytelna
kopie umowe przelewu wierzytelno$ci zawartej pomiedzy (...) Bank Spdtka Akcyjna w W. a U. Niestandaryzowanym
Sekurytyzacyjnym Funduszem Inwestycyjnym Zamknietym w W., wobec czego brak bylo mozliwoéci ustalenia
blizszych zapiso6w przedmiotowej umowy.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Wobec nieudowodnienia legitymacji czynnej powoda, powddztwo nie zastuguje na uwzglednienie.

W przedmiotowej sprawie powdd U. Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W.
nie wykazal swojej legitymacji czynnej do wystepowania w przedmiotowym procesie. Powoéd w zaden sposéb nie
udowodnil, ze przystuguje mu wierzytelnoé¢ w stosunku do pozwanej A. K. wynikajaca z zawartej przez pozwang
z (...) Bank Spoétka Akcyjnag w K. w dniu 3 marca 2008 roku umowy konsolidacyjnego kredytu gotéwkowego nr
(...) w wysokoS$ci dochodzonej przedmiotowym powodztwem. Powdd nie wykazal, ze skutecznie nabyl wierzytelno$é
wzgledem pozwanej od (...) Bank Spo6tki Akcyjnej w W. (KRS (...)) wobec nie wykazania, ze podmiot ten jest nastepca
prawnym (...) Bank Spotki Akcyjnej w K. (KRS (...)). Strona powodowa nie zlozyla stosownych dokumentow,
ktore wskazywalyby na przejScie uprawnienn z kredytodawcy na rzecz cedenta, choé¢ do powyzszego byla wprost
dwukrotnie wzywana, wpierw przez referendarza sagdowego zarzadzeniem z dnia 15 stycznia 2015 roku (doreczonym
zawodowemu pelnomocnikowi powoda w dniu 23 stycznia 2015 roku), a nastepnie przez sedziego przewodniczacego
zarzadzeniem z dnia 22 maja 2015 roku (doreczonym zawodowemu pelnomocnikowi powoda w dniu 2 czerwca 2015
roku). Powyzszego nie dowodzi w szczegblnoSci zlozony przez powoda aktualny na dzien 12 czerwca 2015 roku odpis
z (...) Bank Spdlki Akcyjnej w W. (KRS (...)). Z przedlozonego odpisu wynika wylacznie, ze doszto do podziatu spotki
(...) Spolki Akeyjnej z siedziba we W. (KRS (...)) i przeniesienia czeSci jej majatku, stanowigcego zorganizowang
cze$é przedsiebiorstwa funkcjonujaca jako Oddzial w W., na rzecz (...) Bank Spolki Akeyjnej z siedziba w W. (KRS
(...)). Z przedlozonego KRS wynika nadto, ze doszlo do polaczenia (...) Bank Spdtki Akcyjnej z siedziba w W. (KRS
(...)) - cedenta przedmiotowej wierzytelno$ci, poprzez przeniesienie caloSci jej majatki na (...) Bank Spoétki Akeyjnej
z siedzibg w W. (KRS (...)). Z odpisu tego nie mozna natomiast wywie$¢ w zaden sposéb, ze (...) Bank Spoélka
Akcyjna z siedziba w W. (KRS (...)) jest nastepca prawnym (...) Bank Spoétki Akcyjnej w K. (KRS (...)), a



zatem podmiotu, ktéry udzielil pozwanej konsolidacyjnego kredytu gotéwkowego stanowiacego Zrédlo dochodzonego
roszczenia. Podkresdli¢ w tym miejscu nalezy, ze powod, reprezentowany od samego poczatku przez zawodowego
pelnomocnika i dwukrotnie wzywany, pod rygorem negatywnych skutkow procesowych, do wykazania stosowanymi
dokumentami, Ze doszlo do przej$cia uprawnien z (...) Bank Spo6iki Akcyjnej w K. na (...) Bank Spotke Akeyjna w W.,
powyzszego nie uczynil. Powod za$ bedac podmiotem, ktorego istotng dzialalno$cia jest skupowanie wierzytelnosci
pienieznych na duza skale, z uwagi na zakres prowadzonej dzialalnoSci winien w sposob bezsporny wykazaé, ze naby}t
ze skutkiem prawnym okreslong, konkretna wierzytelno$cia wobec wskazanej osoby.

W konsekwencji uzna¢ nalezy, ze powdd, od poczatku postepowania reprezentowany przez zawodowego
pelnomocnika, w zaden spos6b nie wykazal, ze nabyl wierzytelno$¢ wzgledem pozwanej. Zgodnie za$ z treScig przepisu
art. 6 k.c., ciezar udowodnienia twierdzenia faktycznego spoczywa na tej stronie, ktora z tego twierdzenia wywodzi
skutki prawne. W przedmiotowej sprawie to powod winien udowodni¢, ze nabyt ze skutkiem prawnym wierzytelno$¢
wzgledem pozwanej wynikajaca z przedmiotowej umowy kredytu, i ze pozwana powinna zaplaci¢ mu nalezno$¢ w
opisanej pozwem wysokoSci. Stosownie bowiem do treéci art. 232 k.p.c. to strony sa obowigzane wskazywaé¢ dowody
dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. Oznacza to, Ze obecnie Sad nie jest odpowiedzialny za
wynik postepowania dowodowego, a ryzyko nieudowodnienia podstawy faktycznej zadania ponosi powdd. Wskazac
przy tym nalezy, ze obowiazujace przepisy (art. 207 § 6 k.p.c.) nakazujg stronom postepowania przytaczanie
okoliczno$ci faktycznych i dowoddéw, co do zasady wraz z pierwszym pismem, w ktdorym zajmuje stanowisko w
sprawie (pozwie, odpowiedzi na pozew, sprzeciwie). Juz zatem w tre$ci pozwu powdd winien niezwlocznie przedstawic¢
wszelkie wnioski dowodowe i dowody na uzasadnienie swoich twierdzen faktycznych (B. K., Rozwazania o "braku
zwloki" jako podstawie uwzglednienia sp6Znionego materialu procesowego na gruncie art. 207 § 6 oraz 217 § 2 k.p.c.
Artykut. S. P.. (...)-148), a nie zrobil tego nawet na wyrazne zobowigzanie do zlozenia stosownych dokumentow.
Wskaza¢ bowiem nalezy, ze § 2 art. 217 k.p.c. jasno wskazuje, ze fakty i dowody winny by¢ przytaczane ,we
wlasciwym czasie” pod rygorem ich pominiecia jako sp6Znionych (por. Komentarz do art. 217 Kodeksu postepowania
karnego: P. Telenga i inni, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. WKP, 2012; T. Zyznowski i inni, Kodeks
postepowania karnego. Komentarz. Tom I. Artykuly 1-366. Lex, 2013; B. Karolczyk, Rozwazania o "braku zwloki"
jako podstawie uwzglednienia sp6Zznionego materialu procesowego na gruncie art. 207 § 6 oraz 217 § 2 k.p.c.
Artykul. St.Prawn. 2012/1/123-148). Tre$¢ powolanych przepiséw jasno wskazuje, ze zaniedbania strony w zakresie
zgloszenia na oznaczonym etapie postepowania twierdzen i dowodéw rodza powazne konsekwencje, bowiem strona
ta traci prawo ich powolania na pdzniejszym etapie postepowania. Konstatacji tej nie zmienia okoliczno$¢, iz Kodeks
postepowania cywilnego daje stronom mozliwo$¢ przedstawienia nowych dowodéw w postepowaniu odwolawczym
(art. 381 k.p.c.). Mozliwo$¢ ta jest bowiem obostrzona okre§lonymi warunkami - potrzeba powolania sie na dany
dowod musi sie ujawnié juz po zakoniczeniu postepowania przed Sadem pierwszej instancji - przy czym strona nie moze
skutecznie zada¢ ponowienia lub uzupelienia dowodu w postepowaniu apelacyjnym li tylko dlatego, ze spodziewata
sie korzystnej dla siebie oceny okreslonego dowodu przez Sad pierwszej instancji (por. wyrok SN z dnia 10.07.2003
r., I CKN 503/01, LEX nr 121700; wyrok SN z dnia 24.03.1999 r.,  PKN 640/98, OSNP 2000/10/389).

Na gruncie przedmiotowej sprawy uznac nalezy, ze konieczno$¢ wykazania legitymacji czynnej powoda istniala
niewatpliwie juz na etapie postepowania przed Sadem pierwszej instancji, skoro twierdzenie to stanowilo podstawe
roszczenia dochodzonego niniejszym powddztwem. Strona powodowa musiala mie¢ $wiadomo$é niedostatecznej
mocy dowodowej zlozonych do akt sprawy dokumentow, zwlaszcza ze od poczatku postepowania byla reprezentowana
przez zawodowego pelnomocnika, a nadto dwukrotnie byla wzywana do zalaczenia dokumentéw, ktére wykazalyby,
ze podmiot cedujacy wierzytelno§¢ wobec pozwanej na rzecz powoda jest nastepca prawnym pierwotnego wierzyciela,
a zatem Ze moze skutecznie zby¢ przedmiotowa wierzytelnosé.

Z opisanych powyzej przyczyn uznac nalezy, ze powod nie udowodnil, Ze pozwana ma obowiazek zaplaty na jego rzecz
jako cesjonariusza kwoty
kwoty dochodzonej pozwem.

Jedynie na marginesie wskaza¢ nalezy, ze strona powodowa nie udowodnila réowniez samego zadania pozwu.
Uzasadniajac roszczenie powod przedstawil wylacznie umowe kredytu konsolidacyjnego z dnia 3 marca 2008 roku,



ktbra jednak opiewala na inng kwote niz dochodzona przedmiotowym powodztwem, za$ nawet w uzasadnieniu pozwu
brak jest jakichkolwiek danych i twierdzen faktycznych, co do sposobu wyliczenia dochodzonego zadtuzenia, tak w
zakresie kapitatu

jak i odsetek. Powdd nie wskazal nawet dat i kwot, od ktorych odsetki te wyliczono, tym samym brak jest mozliwoéci
jakiejkolwiek weryfikacji prawidlowos$ci wyliczenia.

Zasadno$ci zadania pozwu nie dowodzi réwniez zalaczona przez powoda umowa o przelew wierzytelnoéci z dnia 29
wrze$nia 2014 roku wraz z zalacznikami. Tego rodzaju dokumenty nie mogg stanowié i nie stanowia dowodu na
istnienie zobowiazania pozwanej (tak co do zasady jak i co do wysoko$ci). Sa to tzw. dokumenty prywatne, ktérych
formalna moc dowodowa, jak stanowi art. 245 k.p.c., ogranicza sie do domniemania, ze zbywca (pierwotny wierzyciel)
i nabywca zlozyli o§wiadczenie nimi objete. Tylko w takim zakresie dokumenty te nie budza watpliwosci Sadu.
Materialna moc dowodowa tych dokumentéw bez poparcia ich odpowiednimi dokumentami zZrodlowymi, jest nikla.

W przedmiotowej sprawie Sad wydal wyrok zaoczny, z uwagi na spelnienie przestanek z art. 339 § 1 k.p.c. i art. 340
k.p.c. Wydanie wyroku zaocznego nie przesadzalo jednak o uwzglednieniu powddztwa.

Zprzepisu art. 339 § 2 k.p.c. wynika, ze sad przyjmuje za prawdziwe twierdzenia powoda o okoliczno$ciach faktycznych
przytoczonych w pozwie

lub w pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed rozprawa chyba, ze budza one uzasadnione watpliwosSci
albo zostaly przytoczone w celu obejScia prawa. Przewidziane w przepisie art. 339 § 2 k.p.c. domniemanie
prawdziwosci twierdzen powoda zastepuje postepowanie dowodowe tylko woéwcezas, gdy twierdzenia te nie budza
uzasadnionych watpliwosci, co jednak w sprawie nie mialo miejsca. Twierdzenia faktyczne powoda budzily bowiem
uzasadnione watpliwo$ci Sadu w $wietle dokumentow zalaczonych do pozwu.

Ponadto dzialanie przepisu art. 339 § 2 k.p.c. nie rozciaga sie na dziedzine prawa materialnego, obowigzkiem
sadu rozpoznajacego sprawe w warunkach zaoczno$ci jest rozwazenie, czy w Swietle przepisow prawa materialnego
twierdzenie strony powodowej uzasadniaja uwzglednienie zadania (por. wyrok SN z dnia 31 marca 1999 roku, I CKU
176/97, Prok. i Pr. 1999/9/30, wyrok SN z dnia 6 czerwca 1997 roku, I CKU 87/97, Prok. i Pr. 1997/10/44, wyrok SN
z dnia 7 czerwcea 1972 roku, III CRN 30/72, LEX nr 7094).

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad wydajac w sprawie wyrok zaoczny oddalil powddztwo w caloSci.



