Sygnatura akt VIII C 2141/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 listopada 2015 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi - Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy S.S.R. Malgorzata Sosinska-Halbina

Protokolant sekr. sad. Izabella Bors

po rozpoznaniu w dniu 21 pazdziernika 2015 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. F.

przeciwko Towarzystwu (...) Spotki Akcyjnej

o zado$§éuczynienie

1. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 10.000 z} (dziesiec tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia
16 czerwca 2015 roku do dnia zaplaty;

2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

3. nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi kwote 500
z} (pieéset zlotych) tytultem cze$ci nieuiszcezonych kosztow sadowych;

4. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu.

Sygn. akt VIII C 2141/15

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 12 maja 2015 roku powod M. F., reprezentowany przez pelnomocnika bedacego radca prawnym,
wnibst o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. kwoty 20.000 zt
z ustawowymi odsetkami od dnia 3 lutego 2015 roku do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde
oraz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu strona powodowa wskazala, ze w dniu 3 grudnia 2013 roku w K. doszlo do wypadku drogowego, na
skutek ktérego §mier¢ poniosta ciotka powoda H. F.. Wyrokiem Sadu Rejonowego dla L.odzi-Widzewa w Lodzi sprawca
zdarzenia D. T. zostal skazany za w/w czyn na kare pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.
Pojazd, ktorym kierowal sprawca zdarzenia byl w jego dacie ubezpieczony w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej w
pozwanym Towarzystwie (...). Smier¢ ciotki byta dla powoda ogromnym wstrzasem, laczaca ich wiez miata bowiem
bliski i szczegblny charakter. Zmarta zamieszkiwala z powodem od chwili jego narodzin, bedac dla niego ,druga
matka”. Opiekowala sie nim w dziecifistwie, byla obecna w waznych dla niego chwilach, a po $mierci matki powoda
w 1997 roku zastepowala mu jego rodzicielke. Powod zglosil szkode ubezpieczycielowi pismem z dnia 31 grudnia
2014 roku. Decyzja z dnia 2 lutego 2015 roku pozwany odmowit uznania roszczenia. Jako podstawe dochodzonego
roszczenia powod wskazal przepis

art. 24 § 112 k.c. wzw. z art. 448 k.c.



(pozew k. 3-6)
Postanowieniem z dnia 26 maja 2015 roku powdd zostal zwolniony od kosztéw sadowych w catosci.
(postanowienie k. 17)

W odpowiedzi na pozew strona pozwana, reprezentowana przez pelnomocnika bedacego radca prawnym, wniosta o
oddalenie powodztwa w calo$ci i zasadzenie zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu strona pozwana wskazala, ze w toku postepowania likwidacyjnego powodowi zostala wyplacona
kwota 728 z} tytulem zwrotu kosztow przebudowy nagrobka. Brak bylo natomiast podstaw do wyplaty powodowi
zado$éuczynienia. W ocenie pozwanego zmarla nie nalezala do kregu najblizszych czlonkéw rodziny powoda, co
wyklucza zastosowanie przepisu art. 446 § 4 k.c. Niezaleznie od powyzszego powdd nie wykazal, aby $émieré ciotki
miala na niego taki wplyw, ktory uzasadnialby wyplate zado$¢uczynienia. Powdd nie korzystal ze specjalistycznej
pomocy, nie zostal rowniez osamotniony na skutek $émierci ciotki, posiadal bowiem wlasna rodzine, ktéra mogla
udzieli¢ mu wsparcia. Ponadto pozwany zakwestionowal zadanie powoda w zakresie zaplaty odsetek ustawowych od
dnia sprzed dnia wyrokowania podnoszac, ze prowadziloby

to do nieuzasadnionego uprzywilejowania wierzyciela kosztem dluznika.

(odpowiedzZ na pozew k. 19-22)

W toku dalszego postepowania pelnomocnicy stron podtrzymali dotychczasowe stanowiska procesowe, przy czym na
rozprawie w dniu 21 pazdziernika 2015 roku pelnomocnik powoda jeszcze raz podkredlil, ze swoje roszczenie powod
wywodzi nie z art. 446 § 4 k.c. ale art. 24 § 1i 2 k.c.

w zw. z art. 448 k.c.

(protokét rozprawy k. 94-98)
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 3 grudnia 2013 roku, w godzinach porannych, w miejscowosci K. doszlo do wypadku komunikacyjnego, na
skutek ktorego Smier¢ poniosla ciotka powoda H. F.. Kierujacy samochodem ciezarowym marki M. D. T. nieumyS$lnie
naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposob, ze kierujac samochodem ciezarowym — $mieciarka
marki M. (...) o nr rej. (...) nie zachowal szczegblnej ostrozno$ci podczas wykonywania manewru cofania, nie upewnil
sie, czy za pojazdem nie znajduje sie jaka$ osoba i przejechal najpierw tylnym, a p6zniej przednim kolem pojazdu przez
glowe znajdujacej sie na jezdni, a wcze$niej idacej poboczem pieszej H. F., czym nieumys$lnie spowodowal wypadek
drogowy, w wyniku ktorego piesza H. F. poniosta $§mieré¢ na miejscu zdarzenia.

Za opisany czyn D. T. zostal skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla L.odzi-Widzewa w Lodzi z dnia 30
pazdziernika 2014 roku na kare jednego roku i sze$ciu miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres trzech lat.

(kserokopia wyroku k. 47-48, okolicznoSci bezsporne)

Pojazd kierowany przez D. T. w dacie zdarzenia posiadal obowiazkowe ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych w pozwanym Towarzystwie (...).

(informacja z (...) k. 49, okolicznos$ci bezsporne)

H. F. byla ciotka powoda, siostra jego ojca. Zmarta nigdy nie zalozyta wlasnej rodziny. Pow6d mieszkal z ciotka w
jednym domu od urodzenia. H. F. byla jego matka chrzestna, pomagata w wychowaniu powoda opiekujac sie nim oraz
jego siostra w czasie gdy ich rodzice musieli wykonywa¢ prace zwigzane z prowadzeniem gospodarstwa. M. F. zawsze



mogt liczy¢ na wszelka pomoc H. F., takze finansowa. Zmarla uczestniczyla zar6wno w zyciu codziennym powoda
- wspolnie jadali positki, pomagali sobie, jak réwniez w kazdym waznym wydarzeniu w jego zyciu. Razem spedzali
Swieta. Zawsze byla przez niego traktowana jako najblizsza rodzina, powod traktowal ja jak ,druga matke”. Zmarla
partycypowala w wydatkach zwiazanych z utrzymaniem domu i gospodarstwa, w ktérym zamieszkiwala wspoélnie z
powodem i jego rodzing, gdy za$ jej brakowato Srodkéw finansowych takiej pomocy udzielal jej powod. M. F., w razie
potrzeb, zawozil

ja do lekarza albo w inne, dalsze miejsce, w ktorym chciala co$ zalatwié¢. Gdy powodowi urodzily sie dzieci H. F.
pomagala w opiece nad nimi, dzieki czemu zona powoda mogta wroci¢ do pracy. Po naglej $mierci matki powoda w
1997 roku H. F. calkowicie przejela jej obowigzki w gospodarstwie, co stanowilo ogromna pomoc zaréwno dla powoda,
jakidlajego ojca. Bliska wiez lgczaca powoda z ciotkg pozwolila jednoczesnie uporaé sie powodowi ze stratg matki. Gdy
ojciec powoda powaznie zachorowal H. F. przejela nad nim opieke, przygotowywala mu positki, podawata lekarstwa,
pomagala w wykonywaniu wszelkich czynnoSci zwigzanych z higiena, czy tez wykonywaniem ¢éwiczen. Ojciec powoda
zmart w 2012 roku. Od tego czasu mieszkali razem w trojke: powdd, jego zona oraz H. F.. Udzielana przez zmarla
pomoc znacznie odcigzala powoda pozwalajac mu na kontynuowanie pracy zarobkowej. Pomiedzy powodem a jego
ciotka nie dochodzilo do zadnych spieé, kl6tni. Byli zzytg, kochajgca sie i szanujaca rodzing.

Pomimo wieku, w dniu zdarzenia H. F. miala 81 lat, cieszyla sie ona dobrym zdrowiem. Byla osoba calkowicie
samodzielna i aktywna, zawsze chetna do pomocy najblizszym.

M. F. byl bezpos$rednim $§wiadkiem zdarzenia, w wyniku ktérego H. F. poniosta $§mieré. Wypadek wydarzyt sie 30-40
metréw od posesji powoda w czasie, gdy ten znajdowal sie na podworzu. Powodd widzial zmarlg zaraz po zdarzeniu,
okrywal jej zwloki. On zajmowal sie organizacja pogrzebu zmarte;j.

Powdd nie pogodzil sie ze $miercia ciotki, pierwsze miesiace po wypadku byly dla niego bardzo ciezkie, tym bardziej
ze nie zyli juz jego rodzice. W jego zachowaniu byly widoczne smutek i przygnebienie, méwiac o zmartej czesto nie
potrafil powstrzymac placzu. Stan ten utrzymuje sie do dnia dzisiejszego. Powdd nie korzystal z pomocy psychologa,
przez pierwsze miesigce po zdarzeniu zazywatl jednak tabletki uspokajajace.

M. F. regularnie, co tydzien chodzi na cmentarz na grob ciotki. W domu wystawione jest jej zdjecie, a w zajmowanym
przez nig pokoju caly czas sa jej rzeczy.

(dowdd z przestuchania powoda k. 97-98, zeznania $wiadka A. N. k. 95-96, zeznania $wiadka I. B. k. 96-97,
o$wiadczenie powoda k. 58-59, okoliczno$ci bezsporne)

Pow6d M. F. ma 57 lat. Mieszka wraz z zong w gospodarstwie nalezacym kiedy$ do jego rodzicoéw. Ma dwoje
pelnoletnich dzieci, ktére od kilku lat, juz przed Smiercia H. F., zamieszkujg osobno.

(okolicznoéci bezsporne)

Pismem opatrzonym datg 31 grudnia 2014 roku powod, reprezentowany przez (...) Centrum (...), zglosil pozwanemu
roszczenie o zaplate kwoty 30.000 zl z tytulu zadoSéuczynienia za doznang krzywde w zwigzku ze $miercia najblizszego
czlonka rodziny, wskazujac jako podstawe prawng zadania przepis art. 446 § 4 k.c.

Decyzja z dnia 2 lutego 2015 roku pozwane Towarzystwo odmoéwilo wyplaty zado$éuczynienia z art. 446 § 4 k.c. na
rzecz powoda. Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. w uzasadnieniu swojej decyzji podniosto, ze zmarla
H. F. nie byla dla powoda najblizszym czlonkiem rodziny w rozumieniu powolanego przepisu.

(zgloszenie szkody k. 31-33, pismo k. 63, decyzja k. 67-68; okolicznoS$ci bezsporne)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil badz jako niesporny, badZz w oparciu o dowody z powolanych dokumentow,
ktoérych prawdziwoSci nie kwestionowala zadna ze stron procesu. Podstawe ustalen faktycznych stanowily ponadto



logiczne, spdjne i korespondujace ze soba w odpowiednim zakresie zeznania zaré6wno $wiadkow A. N. i I. B. jak i
powoda, ktérych wiarygodno$¢ nie byta poddawana w watpliwo$¢ przez zadna strone pozwana.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo podlega uwzglednieniu w czesci, tj. co do kwoty 10.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 16 czerwca
2015 roku do dnia zaplaty.

W przedmiotowej sprawie zdarzeniem wywolujgcym szkode niemajatkowa na osobie, ktérej naprawienia dochodzil
powdd byl wypadek drogowy, do ktérego doszlo w dniu 3 grudnia 2013 roku w K., na skutek ktérego $mier¢ poniosta
ciotka powoda H. F.

Zgodnie z tredcia art. 436 § 1 k.c., odpowiedzialno$¢ samoistnego posiadacza za szkode na osobie lub mieniu,
wyrzadzona komukolwiek przez ruch tego pojazdu ksztaltuje sie na zasadzie ryzyka, przy czym bezspornym jest, ze
sprawca wypadku kierujacy samochodem ciezarowym byl ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej w pozwanym
towarzystwie ubezpieczen.

Odpowiedzialno$é pozwanego w stosunku do powoda wynika z zawartej umowy ubezpieczenia OC pojazdu marki M.
(...) o numerze rejestracyjnym

(...). W Swietle art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej zaklad ubezpieczen

zobowigzuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,
wzgledem ktérych odpowiedzialno$¢ ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktorej zostala zawarta umowa
ubezpieczenia.

Powod, na co wprost wskazywal w tre$ci pozwu i p6Zniej konsekwentnie podkreslal, wywodzi swoje roszczenie z
przepisow art. 448 k.c.

w zw. z art. 24 § 1 k.c.. W my$l pierwszego z powolanych przepisow, w razie naruszenia dobra osobistego sad moze
przyznac temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za
doznang krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezna na wskazany przez niego cel spoleczny,
niezaleznie od innych Srodkéw potrzebnych do usuniecia skutkdw naruszenia. Przepis art. 445 § 3 stosuje sie. Z
kolei przepis art. 24 § 1 k.c. stanowi, ze ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze
zada¢ zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze
zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopekila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w
szczegoblnosci azeby zlozyla oswiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych
w kodeksie moze on réwniez zada¢ zadoSéuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na
wskazany cel spoleczny.

Od dnia 3 sierpnia 2008 roku, na mocy wprowadzonego ustawa z dnia 30 maja 2008 roku o zmianie ustawy
- Kodeks cywilny oraz niekt6érych innych ustaw (Dz.U. Nr 116, poz. 731), § 4 przepisu art. 446 k.c., Sad moze
rowniez przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmartego odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego
za doznang krzywde. Wskazana nowelizacja art. 446 k.c., pozwalajaca na przyznanie zado$éuczynienia w warunkach
okre$lonych § 4, rozwiazala problem mieszanego ujecia odszkodowania w dawnym brzmieniu art. 446 § 3 k.c.,
ujmujacego zaréwno elementy szkody majatkowej, jak i niemajatkowej. Aktualnie mozliwo$é kompensaty krzywdy
wynika wprost z brzmienia art. 446 § 4 k.c. W tym przypadku chodzi o wynagrodzenie szkody niemajgtkowej po utracie
osoby bliskiej — zmartej wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia.

Opisana nowelizacja art. 446 k.c. nie pozbawila jednak mocy obowiazujacej przepisu art. 448 k.c. Jak wskazal Sad
Najwyzszy w uchwale z dnia 13 lipca 2011 roku (III CZP 32/11, OSNC 2012/1/10), skutkiem wprowadzonej noweli
jest mozliwo$¢é dochodzenia przez osoby najblizsze dla zmarlego zadoSéuczynienia zar6wno na podstawie art. 446
§ 4 k.c., jak i na mocy art. 448 k.c., przy czym skorzystanie z pierwszej podstawy prawnej jest prostsze, gdyz wiaze
sie z ulatwieniami dowodowymi. W przypadku oparcia zadania na przepisie art. 448 k.c. powdd winien wykazaé,
poza istnieniem formalnych wiezi rodzinnych ze zmarlym, istnienie réwniez wiezi emocjonalnych. Poglad ten zostal



podtrzymany przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 kwietnia 2014 roku (V CSK 320/13, LEX nr 1463645), w ktory
Sad ten okreslajac relacje miedzy art. 446 § 4 a art. 448 k.c. uznal, ze skoro na mocy nowelizacji kodeksu cywilnego,
wprowadzajacej art. 446 § 4 k.c. do porzadku prawnego, nie zostal uchylony art. 448 k.c., to nalezy przyjaé, ze - jeli
czyn niedozwolony zostal popelniony po dniu 3 sierpnia 2008 roku - najblizsi cztlonkowie rodziny osoby zmartej moga
dochodzi¢ zado$¢uczynienia zar6wno na podstawie art. 446 § 4 k.c., jaki na mocy art. 448 k.c.. Natomiast przed dniem
3 sierpnia 2008 roku jedyna podstawg roszczenia o zado$¢éuczynienie byt art. 448 k.c.

i to zar6wno dla os6b najblizszych, jak i dla innych podmiotéw. Réwniez w uzasadnieniu postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2014 roku (III CZP 2/14, OSNC 2014/10/8) Sad Najwyzszy, powolujac sie na
przytoczony wyzej poglad wyrazony na gruncie uchwaly z dnia 13 lipca 2011 roku, jednoznacznie skonstatowal, ze

jest on konsekwentnie i jednolicie przyjmowany w judykaturze Sadu Najwyzszego. Wylacznie pozorny jest przy tym
dysonans rysujacy sie pomiedzy stanowiskiem wyrazonym w uzasadnieniu omawianego postanowienia a jego teza, w
ktorej jednak Sad Najwyzszy nie rozstrzygal, czy po wejsSciu w zycie art. 446 § 4 k.c. osoba bliska dla zmarlego moze
dochodzi¢ zado$éuczynienia rowniez w oparciu o tresé art. 448 k.c., a zaakcentowal wylacznie, ze przed nowelizacja
art. 446 k.c., podstawe prawna zadania zado$¢uczynienia stanowil wylgcznie przepis art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1
k.c. Mozliwo$¢ dochodzenia zado$éuczynienia w oparciu o tre$c art. 448 k.c. po nowelizacji

art. 446 k.c. zostala réwniez dopuszczona w orzecznictwie sadoéw powszechnych (por. m.in. wyrok SA w Warszawie z
dnia 18.12.2014 r., VI ACa 193/14, LEX nr 16676438).

Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania Sad przyjal, ze w przypadku zdarzenia zaistnialego po dniu 3 sierpnia 2008
roku osoba najblizsza moze dochodzi¢ zaplaty zado$¢uczynienia takze w oparciu o tre$c art. 448 k.c. w zw. z art. 24
§1k.c.

Sad Najwyzszy w szeregu judykatow wskazywal, ze wiezi rodzinne moga by¢ uznane za dobro osobiste podlegajace
ochronie na podstawie przepiséw

art. 23 i 24 k.c., przy czym dobro to ulega najczeSciej naruszeniu przez spowodowanie $mierci osoby najblizsze;j.
Powyzszego nie deprecjonuje wprowadzenie przez ustawodawce, od dnia 3 sierpnia 2008 roku, uprawnienia sagdu do
zasadzenia odpowiedniej sumy pienieznej za doznang krzywde (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 22.10.2010
r., IIT CZP 76/10, Biul. SN 2010/10/11; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11.05.2011, I CSK 621/10, LEX nr 848128).
Tozsamy poglad wyrazono réwniez w orzecznictwie Sadéw powszechnych, jako przyklad mozna wskazaé wyrok Sad
Apelacyjny w Lodzi z dnia 29 sierpnia 2013 roku

w (I ACa 359/13, LEX nr 1383481),w ktorym Sad wskazal, ze szczegbdlna wiez rodzicow z dzieémi, zashuguje na status
dobra osobistego, podlegajacego ochronie prawnej przewidzianej przepisem art. 24 § 1 k.c. (tak rowniez: wyrok SA w
Szczecinie z dnia 7.02.2014 r., I ACa 660/12, LEX nr 1454624; wyrok SA w Gdansku z dnia

23.09.2005 1., I ACa 554/05, Palestra 2006/9-10/308).

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze pojecie najblizszego czlonka rodziny zmarlego nie musi by¢ tozsame z istnieniem
faktycznego pokrewienstwa badz stosunku powinowactwa pomiedzy zmarlym a powodem. Sad orzekajacy w niniejszej
sprawie w pelni podziela poglad przedstawiony przez Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 29 listopada 2013
roku (IIT APa 42/13, Biul. SAKa (...)), ze nie jest mozliwe kreowanie w oparciu o obowigzujacy stan normatywny,
jakiego$ uniwersalnego, wiazacego katalogu osob zaliczajacych

sie do kregu najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego w rozumieniu omawianych przepiséw. Poslugujac sie w/w
okreéleniem dla wskazania kregu oséb, ktéorym potencjalnie przysthuguje roszczenie o zado§éuczynienie, ustawodawca
postuzyl sie bowiem z jednej strony zwrotem niedookreslonym, z drugiej zas w przepisach brak jest odniesienia do
jakichkolwiek innych regulacji, czy to Kodeksu cywilnego, np. dotyczacych dziedziczenia ustawowego, ktore w sposéb
precyzyjny wskazuja na krag spadkobiercéw, wyznaczony ze wzgledu na obiektywnie istniejacy miedzy spadkodawca
a spadkobierca stosunek rodzinno-prawny, bez wzgledu na faktyczne relacje jakie laczyly go ze spadkodawca, czy to
Kodeksu rodzinnego i opiekunczego, ktore w precyzyjny sposéb reguluja krag os6b uprawnionych/zobowiazanych z
tytulu obowigzku alimentacyjnego, czy tez nawet regulacji Kodeksu karnego, ktory

w art. 115 § 11 definiuje pojecie ,osoby najblizszej” poprzez enumeratywne wymienienie os6b spelniajacych w/w
kryterium. Jak zaakcentowal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 czerwca 2011 roku (III CSK 279/10, LEX nr 898254),



o tym, kto jest najblizszym czlonkiem rodziny decyduje faktyczny uktad stosunkéw pomiedzy okreslonymi osobami, a
nie formalna kolejno$é pokrewienstwa wynikajaca w szczegblnoéci z przepiséw kodeksu rodzinnego i opiekunczego,
czy tez ewentualnie z powinowactwa. O tym, czy dana osoba jest najblizszym czlonkiem rodziny niezyjacego przesadza
zatem istnienie silnej i pozytywnej wiezi emocjonalnej pomiedzy dochodzacym zado$éuczynienia a zmarlym. W
tozsamy sposéb wypowiedzial sie Sad Apelacyjny w Gdanisku wskazujac, ze omawianemu pojeciu nalezy nadawaé

szerokie znaczenie, przy czym nie mozna wykluczyé w szczeg6lnych, uzasadnionych konkretnymi okolicznoéciami
wypadkach, ze bliska wiez o charakterze rodzinnym wystepujaca po stronie powodowej z osoba zmarla takze przyda
jej legitymacje czynng do dochodzenia zaplaty zado$éuczynienia (por. wyrok SA w Gdansku z dnia 29.03.2013 1., I
ACa 16/13, portal orzeczen SA w G.; wyrok SA w Gdansku z dnia 23.12.204r., I ACa 638/14 r., I ACa 16/13zob. takze:
wyrok SA w Lublinie z dnia 9.04.2015 r., I ACa 861/14, LEX nr 1668614, wyrok Spoélce Akcyjnej w K. z dnia 29.11.2013
r., Il APa 42/13, Biul. SAKa (...), wyrok SO w Siedlcach z dnia 29.10.2013 r., I C 207/13, LEX nr 1717846). Wykladnie
taka, uwzgledniajaca zmiany spoleczno-obyczajowe w stosunkach rodzinnych i ewolucje rozumienia rodziny jako
malej grupy spolecznej powigzanej poczuciem wspoélnosci, takze gospodarczej oraz bliskoSci osobistej, dopuécil Sad
Najwyzszy, podnoszac, ze pokrewiefistwo nie stanowi wylacznego kryterium zaliczenia do najblizszych czlonkow
rodziny (m.in. wyrok SN z dnia 13 kwietnia 2005 1., IV CK 684/06, OSNC 2006/3/54). W $wietle przytoczonego
pogladu judykatury za najblizszych czlonkéw rodziny niespornie uznaje sie m.in. macoche i rodzenstwo przyrodnie
(por. wyrok SN z dnia 10.12.1969 r., III PRN 77/69, OSNC 1970/9/160), czy tez konkubenta (por. wyrok SA w Gdansku
z dnia 23.12.2014 ., I ACa 638/14, LEX nr 1665074).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy Sad uznal, ze pomiedzy powodem a zmarla H. F. istniala
silna i pozytywna wiez, wykraczajaca poza standardowe wiezi faczace bratanka z ciotka, ktora pozwala zaliczy¢ ciotke
powoda do grona najblizszych cztonkéw jego rodziny. M. F. mieszkal razem z ciotka cale swoje zycie, brala ona czynny
udzial w jego wychowaniu i opiece nad nim. H. F., ktora sama nie zalozyla wlasnej rodziny, zawsze stuzyla powodowi
rada i pomoca, byla obecna zaréwno w jego zyciu codziennym jak i we wszystkich waznych wydarzeniach. Powod
traktowat ciotke jak druga matke. Zmarla stanowila dla niego oparcie po naglej Smierci matki, a p6zniej ojca, pomagala
réwniez w wychowaniu jego dzieci. Ponadto partycypowala we wszelkich wydatkach zwigzanych z utrzymaniem
domu, w ktérym wspdlnie z powodem zamieszkiwala i prowadzila gospodarstwo domowe. W konsekwencji Sad
uznal, ze powdd, jako najblizszy czlonek rodziny zmarlej H. F., moze zasadnie domaga¢ sie zado$¢uczynienia na
podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. § 1 k.c.. Zastosowanie art. 448 k.c. w przypadku $mierci osoby bliskiej jest
uzasadnione w sytuacjach wyjatkowych, kiedy mozna méwic o tym, ze doszlo do naruszenia dobra osobistego. Taka
szczeg6lna sytuacja bedzie niewatpliwie ochrona szczegbdlnego dobra osobistego, jakim jest wiez miedzy najblizszymi
czlonkami rodziny (w omawianym przypadku przypominajaca wiezlaczacq matke z synem) i prawo do niezakléconego
funkcjonowania w pelnej rodzinie. Zdaniem Sadu orzekajacego w sprawie, nie ulega watpliwos$ci, ze rodzina jako
zwiazek najblizszych osdb, ktore laczy szczegdlna wiez wynikajaca najczesciej z pokrewienstwa, podlega ochronie
prawa, za$ wiez rodzinna odgrywa donioslg role, zapewniajac cztonkom rodziny m.in. poczucie stabilnosci, wzajemne
wsparcie obejmujace strefe materialna i niematerialna oraz gwarantuje wzajemna pomoc. Dlatego tez, prawo do zycia
rodzinnego i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi, zdaniem Sadu Rejonowego, dobro osobiste czlonkéw rodziny i
podlega ochronie na podstawie art. 23 i 24 k.c.

Orzekajac o wysokoS$ci zado$éuczynienia Sad Rejonowy wziagl pod uwage, ze jego istotg jest wynagrodzenie szkody
niemajatkowej (krzywdy) po utracie osoby bliskiej — zmarlej wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju
zdrowia

iw konsekwencji naruszenie wskazanego wyzej dobra osobistego. Roszczenie to ma na celu pomoéc najblizszej rodzinie
zmarlego dostosowacé sie do nowej rzeczywistoSci. Ustalajac wysokoé¢ tego Swiadczenia nalezy mie¢ na wzgledzie, ze
przepis

art. 448 k.c. (jak tez art. 446 § 4 k.c.) nie wiaze wystapienia krzywdy ze szkoda ujeta w kategoriach medycznych.
W kontek$cie powyzszego uznaé nalezy, ze Kodeks cywilny nie odwoluje sie do kryterium bélu zakladajac, ze utrata
osoby najblizszej zawsze wywoluje bol, ktory to fakt nie wymaga zadnego dowodu (por. wyrok SA we Wroclawiu z
dnia 18.06.2014 r., I ACa 479/14, LEX nr 1506323). Istotne sa natomiast m.in. rodzaj naruszonego dobra osobistego,
stopien jego naruszenia, zakres negatywnych konsekwencji wynikajacych z faktu naruszenia dobra osobistego,



jak réowniez stopien winy sprawcy naruszenia (por. wyrok SN z dnia 24.01.2008 roku, I CSK 319/07, Monitor
Prawniczy 2008/4/172; cyt. wyrok SA w Lodzi z dnia 29.08.2013 r.). Na og6l jednak utrata osoby najblizszej
stanowi wieksza dolegliwo$¢ psychiczng dla czlonka rodziny zmarlego, niz naruszenie jego innych débr osobistych. W
Swietle powyzszego, w judykaturze i piémiennictwie, wyrazono poglad, ze skoro zado$c¢uczynienie ma kompensowac
przedwczesna utrate czlonka rodziny, a dobrem osobistym, ktérego naruszenie wymaga rekompensaty, jest prawo
do zZycia w rodzinie, to najwyzsze kwoty zadoSéuczynienia powinny byé zasadzane na rzecz osob, ktére na skutek
$mierci najblizszego czlonka rodziny staly sie samotne, gdyz nie maja juz wlasnej rodziny. Jako przyklad takiej sytuacji
wskazuje sie roszczenia rodzicdw, ktérzy utracili ostatnie dziecko i nie beda mogli juz mie¢ wlasnych dzieci,

a nie posiadaja innej bliskiej rodziny (rodzicow, rodzenstwa). Przy ustalaniu wysokoSci zadoSéuczynienia nalezy
takze mie¢ na wzgledzie Sredni przewidywany czas Zycia zmarlego czlonka rodziny, zamieszkiwanie ze zmarlym
i pozostawanie z nim we wspolnym gospodarstwie domowym, posiadanie przez uprawnionego innych czlonkéow
rodziny, rodzaj zdarzenia powodujacego Smier¢ osoby najblizszej, jego okoliczno$ci, kwestie wykrycia i ukarania
sprawcy czynu niedozwolonego bedacego przyczyna Smierci osoby najblizszej. Rozmiar krzywdy determinuja rowniez
takie czynniki jak poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $§miercig osoby
najblizszej, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, czy tez stopien w jakim pokrzywdzony
bedzie umial sie znalez¢é w nowej rzeczywistosci i zdolno$ci jej zaakceptowania. Wyraznego podkreslenia wymaga
przy tym, ze dla zaistnienia krzywdy bez znaczenia jest, czy na skutek $mierci osoby najblizszej poszkodowany
dostanie rozstroju zdrowia. Jak shusznie zauwazyl Sad Apelacyjny we Wroctawiu (wyrok z dnia 10.06.2014 r., I ACa
497/14, LEX nr 1500866), rozstrdj zdrowia moze by¢ rozwazany wylacznie w kategoriach nastepstw zwiekszajacych
zakres krzywdy, a nie okoliczno$ci przesadzajacej o jej powstaniu. Krzywda to bowiem cierpienia wywolane utrata
osoby bliskiej, doznania o naturze emocjonalnej. Okoliczno$¢ jej zaistnienia nie wymaga przy tym wiadomosci
specjalnych i moze by¢ ustalona w drodze dowod6w z dokumentéw, zeznan §wiadkow i stron. Nalezy mie¢ takze na
uwadze, ze cho¢ samo zdarzenie sprawcze, jakim jest $mieré czlowieka, ma charakter jednorazowy, to negatywne
skutki zwigzane z utrata osoby bliskiej nie sa zamkniete w okreSlonych ramach czasowych i nie ograniczaja sie
do ujemnych przezy¢ na konkretng date. Jesli osobami bliskimi zmarlego sa osoby doroste, to z reguly krzywda
zwigzana z tym zdarzeniem jest uSwiadamiana przez poszkodowanych od samego poczatku, od momentu powziecia
wiadomoSci o §mierci osoby bliskiej, ktére juz samo w sobie jest powaznym wstrzasem psychicznym. Krzywda ta jest
wowczas najsilniej odczuwana takze z tego wzgledu, Zze pomiedzy zmarlym i jego bliskimi istniejg trwajace czesto
wiele lat okre§lone i to dwukierunkowe wiezi rodzinne. Natomiast wraz z uplywem czasu ujemne doznania oséb
doroslych zwigzane ze Smiercia osoby bliskiej ulegajg naturalnemu oslabieniu. Podkresla sie ponadto, ze w kazdym
wypadku wysoko§é zado$éuczynienia powinna zostac ustalona z uwzglednieniem okolicznosci, ze §mier¢ kazdej osoby
jest zdarzeniem pewnym, ktére predzej, czy p6zniej musi nastgpic. Tym samym zado$cuczynienie przewidziane w
powolanym przepisie rekompensuje w istocie jedynie wezeSniejszg utrate cztonka rodziny (por. m.in. wyrok SN z dnia
7.03.2014 1., IV CSK 374/13, LEX nr 1438653; wyrok SA w Szczecinie z dnia 10.04.2014 r., I ACa 40/14, LEX nr
1466932; wyrok SA w Lodzi z dnia 7.03.2014 r., I ACa 1187/13, LEX nr 1454547; wyrok SA w Lodzi z dnia 28.05.2013
r., I ACa 98/13, LEX nr 1327574; wyrok SA Lodzi z dnia 14.04.2010 roku, I ACa 178/10, OSA 2010/3/24; wyrok
SA we Wroclawiu z dnia 21.02.2013 r., I ACa 60/13, LEX nr 1322898). Zado$tuczynienie winno mie¢ charakter
kompensacyjny, ale jednocze$nie wysokos$¢ tego §wiadczenia winna byé utrzymana w rozsadnych granicach, przy
uwzglednieniu caloksztaltu okoliczno$ci konkretnego przypadku (cyt. wyrok SA we Wroclawiu z dnia 10.06.2014
r.). Jak wskazal przy tym Sad Najwyzszy, krzywde doznana w wyniku $mierci osoby bliskiej bardzo trudno ocenic
i wyrazi¢ w formie pienieznej, dlatego kazdy przypadek powinien by¢ traktowany indywidualnie, przy czym ocena
ta powinna opiera¢ sie na kryteriach obiektywnych, a nie na wylacznie subiektywnych odczuciach pokrzywdzonego
(por. wyrok SN z dnia 10.05.2012 1., IV CSK 416/11, LEX nr 1212823). Nalezy mie¢ roéwniez na wzgledzie okoliczno$c,
ze roszczenie najblizszych czlonkow rodziny zmarlego o przyznanie stosownego zado$éuczynienia pienieznego za
doznang krzywde, ktére zmierza do zaspokojenia szkody niematerialnej, jest rodzajowo i normatywnie odmienne
od roszczenia o przyznanie stosownego odszkodowania. Nie wymaga ono wykazania szkody majatkowej polegajacej
na znacznym pogorszeniu sytuacji zyciowej najblizszych czlonkéw rodziny poszkodowanego, ktéry zmart wskutek
wyniklego z czynu niedozwolonego uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowa (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
21.10.2009 1., I PK 97/09).



Jak wynika z materialu dowodowego zebranego w sprawie powdd od najmlodszych lat byt bardzo emocjonalnie
zwiazany ze swoja chrzestng matka — ciotkg H. F.. H. F. brala czynny udzial w jego wychowywaniu, opiekowala sie nim,
zawsze stuzyla pomoca takze wtedy, gdy powdd byt juz doroslty. Wytworzyly sie miedzy nimi naturalne, pozytywne i
glebokie wiezi rodzinne, ktore trwaly niezmiennie az do dnia tragicznego wypadku. Zmarta towarzyszyta powodowi
w kazdej waznej dla jego zycia chwili, niewatpliwie odcisnela takze pozytywne pietno na ksztalttujacym sie w okresie
dojrzewania powoda jego charakterze i postawie zyciowej, jak rowniez obranych przez niego celach, czy warto$ciach.
Jak wskazano wyzej, H. F. byl postrzegana przez powoda bardziej w roli drugiej matki, anizeli ,tylko” ciotki, tak
tez zreszta postrzegala siebie sama zmarla, co niewatpliwie bylo zwigzane z tym, ze sama nie posiadala wlasnej
rodziny a mieszkajac z powodem i jego rodzicami od urodzenia M. F., z pewno$cig traktowala swojego chrze$niaka jak
~przyszywanego syna”. Okoliczno$c¢ ta w ocenie Sadu najwyrazniej zniknela z pola widzenia pozwanego, ktory zdaje sie
nie poddawac jakiejkolwiek glebszej analizie relacji laczacych powoda z ciotka, skupiajac swoja uwage na modelowym
ujeciu relacji bratanek-ciotka, ktore to ujecie w realiach rozpoznawanej sprawy nie moze mieé¢ zastosowania. Smieré
ciotki byla ciosem dla powoda, M. F. nie pogodzil sie z ta strata co prowadzi do wniosku, ze zostaly spelmione
przeslanki z art. 448 k.c. warunkujace przyznanie zadoSéuczynienia. Przy ustalaniu wysoko$ci naleznego powodowi
zado$¢uczynienia wzieto pod uwage fakt, ze na skutek Smierci ciotki powdd nie stal sie osobg samotna, w dacie
wypadku mial Zone i dwoje doroslych dzieci, ktérych wsparcie niewatpliwie ztagodzilo przezycia oraz poczucie krzywdy
powoda. Uwzgledniono ponadto okolicznosé¢, ze powdd nie korzystal z pomocy psychologicznej, przy czym wyraznego
powtdrzenia wymaga, ze brak rozstroju zdrowia u poszkodowanego nie jest przestanka zaistnienia krzywdy. Chybiony
jest zatem argument pozwanego, ze brak konsultacji psychologicznej/psychiatrycznej po stronie powoda Swiadczy
o tym, ze nie doznal on wstrzasu psychicznego po tragicznej Smierci ciotki. Wrecz przeciwnie w ocenie Sadu nagla,
nieoczekiwana i tragiczna Smier¢ H. F., ktérej powod byl na dodatek bezposrednim §wiadkiem, pozostawila trwaly
Slad w psychice powoda. Nie bez znaczenia dla wysokosci przyznanego powodowi $§wiadczenia byl ponadto wiek
zmarlej, ktéra w dacie zdarzenia miata 81 lat, aczkolwiek i tu zauwazenia wymaga, ze zmarla cieszyla sie dobrym
zdrowiem. Z drugiej strony wzieto pod uwage charakter kontaktéw powoda z ciotka, ktorzy razem zamieszkiwali,
prowadzili wspoélnie gospodarstwo domowe, byli dla siebie oparciem w trudnych chwilach. Sad uwzglednil réwniez
szczegoblna, bardzo bliska wiez, laczaca powoda z ciotka, odpowiadajaca relacji matka-syn, jak rowniez bezpowrotna
strate powoda, a takze dramatyzm $mierci H. F.. Konczac rozwazania w omawianym zakresie zaznaczy¢ nalezy,

ze na wysoko$¢ przyznanego na gruncie niniejszej sprawy zado$éuczynienia nie moga mie¢ wplywu wyroki wydawane
w innych postepowaniach cywilnych, jako ze kazde postepowanie cechuje odrebny stan faktyczny, a cierpienia
poszczegblnych pokrzywdzonych bedace skutkiem $mierci osoby bliskiej, bez doglebnej analizy tego stanu, nie moga
by¢ ze soba poréwnywane.

Wszystkie wskazane powyzej okolicznoSci przemawiaja za konieczno$cia zasadzenia zadoSéuczynienia w
umiarkowanej wysoko$ci, ktéra w ocenie Sadu wyraza sie kwota 10.000 zl. Zdaniem Sadu $wiadczenie w opisanej
wysoko$ci jest adekwatne do poniesionej przez powoda krzywdy. Krzywda ma wprawdzie charakter niemajatkowy,
dlatego niemozliwym jest przeprowadzenie matematycznego przeliczenia jej zakresu na wysoko$¢ naleznego
Swiadczenia, ale nie ulega watpliwosci, ze zawsze o rozmiarze naleznego zado$éuczynienia decyduje rozmiar doznanej
krzywdy. Zado$c¢uczynienie, ktérego domaga sie strona powodowa w niniejszej sprawie, shuzy kompensacie krzywdy
po stracie osoby najblizej, a zatem uszczerbku dotykajacego subiektywnej sfery osobowosci czlowieka, w szczegolnoéci
cierpienia, bolu i poczucia osamotnienia, koniecznos$ci zasadniczo odmiennego urzadzenia sobie zycia. Zadana przez
powoda kwota zado$éuczynienia, tj. 20.000 zl, biorac pod uwage przytoczone wyzej okolicznoSci sprawy, ktore sad
uwzglednia przy tego rodzaju roszczeniu, jest w ocenie Sadu suma wygoérowana. Wskaza¢ w tym miejscu dodatkowo
nalezy, ze zgodnie z treécig przepisu art. 448 k.c., stanowiacego podstawe dochodzonego roszczenia, Sad moze
przyznac temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za
doznang krzywde, ale, co nalezy podkresli¢, Sad nie jest do tego obligatoryjnie zobowigzany. Sad nie ma obowiazku
zasadzenia zado$Cuczynienia na podstawie art. 448 w kazdym przypadku naruszenia débr osobistych (por. wyrok SN
z 19 kwietnia 2006 r., IT PK 245/2005, LexisNexis nr (...), OSNP 2007, nr 7-8, poz. 101).



W kontekscie powyzszych rozwazan Sad zasadzil od pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz
powoda M. F. kwote 10.000 zl tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
16 czerwca 2015 roku do dnia zaplaty, oddalajac powodztwo w pozostalym zakresie.

Dokonujac ustalen w zakresie zadania odsetek Sad nie podzielil stanowiska wyrazonego przez strone pozwana, w my$l
ktbrego, w przypadku roszczen o zado$cuczynienie odsetki winny by¢ naliczane dopiero od dnia wyrokowania. Majac
Swiadomos¢ istniejacych w judykaturze rozbieznosSci stanowisk w powyzszym zakresie, Sad Rejonowy podziela poglad
wyrazony w wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 5 lutego 2013 roku (I ACa 1137/12, LEX nr 1286561), zgodnie
z ktorym, wymagalno$¢ roszczenia o zadoSéuczynienie za krzywde, a tym samym i poczatkowy termin naliczania
odsetek za opdznienie w zaplacie naleznego zadoéCuczynienia — z uwagi na charakter tego Swiadczenia, ktére moze
kompensowa¢ zaréwno krzywde istniejaca juz w dacie wezwania do zaplaty,

jak i trwajaca jeszcze w toku przewodu sadowego — moze sie roznie ksztaltowac w zalezno$ci od okolicznoéci sprawy.
Okolicznosci niniejszej sprawy, zdaniem Sadu Rejonowego, uzasadnialy zasadzenie odsetek ustawowych zgodnie z
zasadg wyrazona w art. 455 k.c. Zdarzenie powodujace szkode mialo charakter jednorazowy, uplyw czasu pomiedzy
wezwaniem do zaplaty a wyrokowaniem nie zwiekszal zatem rozmiaru krzywdy w stopniu uzasadniajacym odsetki od
daty pozniejszej, niz wezwanie do zaplaty. Jednocze$nie Sad przyjal, ze odsetki nalezne powodowi winny by¢ naliczane
od dnia nastepujacego po dniu doreczenia pozwu stronie przeciwnej, nie za$ od dnia wskazanego w tresci pozwu (tj.
dnia nastepujacego po dacie wydania przez pozwanego decyzji o odmowie przyznania zado$éuczynienia). Podkre§li¢
bowiem nalezy, ze zglaszajac pozwanemu szkode powdd, reprezentowany przez podmiot zawodowo trudniacy sie
dochodzeniem odszkodowan tego rodzaju, wprost oparl swoje roszczenie o przepis art. 446 § 4 k.c.. Tymczasem
roszczenie pozwu zostalo oparte na innej podstawie prawnej,

tj. na przepisie art. 448 k.c. wzw. z art. 24 k.c., a nie na art. 446 § 4 k.c. co podkreslat zawodowy pelnomocnik powoda.
W konsekwencji nalezato uznac, ze pierwszym wezwaniem do zaplaty zado$éuczynienia dochodzonego w oparciu o
tresé

art. 448 k.c. byl pozew, ktory zostal doreczony stronie pozwanej w dniu 15 czerwca 2015 roku. Podkresli¢ bowiem
nalezy, ze decyzja pozwanego o odmowie przyznania zadoStéuczynienia poprzedzajaca wniesienie pozwu wprost
odnosila

sie wylacznie do roszczenia opartego o przepis art. 446 § 4 k.c.. Reasumujac Sad uznal, ze nie bylo zadnych przeszkdd,
aby od dnia 16 czerwca 2015 roku

— a nie dopiero od daty wyrokowania — zasadzi¢ takze odsetki za opdznienie od naleznego powodowi §wiadczenia
pienieznego, Swiadczenie to bowiem w rozmiarze, w jakim nalezy sie ono wierzycielowi, w dniu w ktérym dluznik
ma je zaplaci¢ (art. 455 k.c.) powinno by¢ oprocentowane od tego dnia z tytulu opdznienia (art. 481 § 1 k.c.), a
nie od dnia wyrokowania (por. wyrok SN z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, OSNC 2005/240). W ocenie
Sadu Rejonowego wskazac rowniez nalezy, ze wyrok przyznajacy zadoS¢uczynienie za doznana krzywde ma charakter
rozstrzygniecia deklaratoryjnego, nie za$ konstytutywnego. Zobowiazanie z tego tytulu ma charakter bezterminowy,
przeksztalcenie go w zobowiazanie terminowe nastepuje za§ w drodze wezwania wierzyciela skierowanego do
dluznika do spelnienia §wiadczenia, jesli tylko wezwanie to zawiera wskazanie zadanej kwoty (por. m.in. wyrok SA
w Bialymstoku z dnia 11.12.2013 r., I ACa 584/13, LEX nr 1409085; wyrok SA w Poznaniu z dnia 26.09.2013 1., I
ACa 693/13, LEX nr 1388893; wyrok SN z dnia 22.02.2007 r., I CSK 433/06, LEX nr 274209). Skoro zatem Sad na
podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego rozstrzyga, czy doznane cierpienie i krzywda mialy swoje
uzasadnienie w momencie zgloszenia roszczenia, zasadzenie odsetek od daty wyrokowania prowadziloby w istocie
do ich umorzenia za okres sprzed daty wyroku i stanowiloby nieuzasadnione uprzywilejowanie dluznika, sklaniajace
go niekiedy do jak najdluzszego zwlekania z op6Znionym $wiadczeniem pienieznym, w oczekiwaniu na orzeczenie
Sadu znoszacego obowigzek zaplaty odsetek za wcze$niejszy okres (por. wyrok SA w Gdansku z dnia 26.07.2013
r., I ACa 321/13, LEX nr 1362680). Na koniec wskazaé¢ nalezy, ze w obecnej sytuacji ekonomicznej, w warunkach
niskiej i stabilnej inflacji odsetki nie maja juz charakteru waloryzacyjnego, tym samym zasadzenie odsetek za okres
poprzedzajacy wyrokowanie nie prowadzi do podwdjnego odszkodowania (por. cyt. wyrok Spoélce Akcyjnej w L. z dnia
5.02.2013 I.).



Zgodnie z przepisem art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w zwiazku z art. 100 k.p.c.,
majac na uwadze wynik sprawy, Sad nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego
dla Lodzi-Widzewa w Lodzi kwote 500 zl tytulem czesci nieuiszczonych kosztow sadowych w zakresie polowy
nieuiszczonej oplaty od pozwu (powdd zostal zwolniony od kosztéw sadowych w catoéci).

O kosztach postepowania rozstrzygnieto w oparciu o art. 100 k.p.c.

znoszac je wzajemnie miedzy stronami. Jak podnosi sie w orzecznictwie, wzajemne zniesienie kosztéw procesu
miedzy stronami jest shuszne wowczas, gdy obie strony sg w takim samym lub zblizonym stopniu przegrywajacym
i wygrywajacym i zarazem wysoko$¢ kosztow kazdej ze stron jest zblizona (por. m.in. postanowienie SN z dnia
11.09.2013 r., III CZ 37/13, LEX nr 1402619; wyrok SA w Lublinie z dnia 13.03.2013 r., I ACa 799/12, LEX nr
1293653; wyrok SO w Nowym Saczu z dnia 14.11.2013r., I1I Ca 694/13, LEX nr 1716509). Jednoczeénie za utrwalony w
judykaturze nalezy uznaé poglad, iz sam charakter roszczenia nie moze przesadzac o zastosowaniu art. 100 k.p.c. (por.
m.in. cyt. postanowienie SN z dnia 11.09.2013 r.; postanowienie SN z dnia 10.10.2012 r.,1 CZ102/12, LEX nr 1232737).
Skoro zatem strona powodowa wygrala sprawe w 50%, w takim samym stopniu sprawe wygral pozwany. Majac
powyzsze na uwadze, jak rowniez uwzgledniajac fakt, iz obie strony procesu poniosly jego koszty w porownywalnej
wysokosci (powdd — 2.417 zl, pozwany — 2.400 zl), w ocenie Sadu zaistnialy przestanki do wzajemnego zniesienia
kosztow miedzy stronami.



