Sygn. akt VIII C 3128/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2016 r.

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi Wydziat VIII Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SR Katarzyna Nowicka-Michalak

Protokolant: sekr. sad. Kamila Zientalak

po rozpoznaniu w dniu 19 kwietnia 2016 r. w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Bank (...) Spo6tki Akcyjnej we W.

przeciwko K. D.

o zaplate

zasgdza od K. D. na rzecz (...) Bank (...) Spdlki Akcyjnej we W. kwote 15.829,29 z} (pietnaScie tysiecy osiemset
dwadzieScia dziewieé¢ zlotych i dwadzieScia dziewieé groszy) z umownymi odsetkami w wysokoSci czterokrotno$ci
stopy kredytu lombardowego NBP w stosunku rocznym od kwoty 4.922,78 zl (cztery tysiace dziewie¢set dwadzieScia
dwa zlote i siedemdziesigt osiem groszy), od dnia 26 maja 2015 r. do dnia zaplaty, przy czym poczawszy od dnia 01
stycznia 2016 r. nie wyzszymi od dwukrotno$ci wysokosci odsetek ustawowych za op6Znienie oraz kwote 447,00 zt
(czterysta czterdzieSci siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw procesu.
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UZASADNIENIE

(...) Bank (...) Spéotka Akcyjna we W. w pozwie z dnia 14 wrze$nia 2015 r. skierowanym przeciwko K. D. wniost o
zasadzenie kwoty 15.829,29 z} zumownymi odsetkami w wysoko$ci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP
w zakresie kwoty 4.922,78 7t od dnia 26 maja 2015 r. do dnia zaplaty oraz kosztami procesu. W uzasadnieniu pozwu
strona powodowa wskazala, ze wierzytelno$¢ objeta pozwem stanowi kredyt ratalny niesptacony przez pozwana.

Postanowieniem z dnia 07 grudnia 2015 r. dla pozwanej zostal ustanowiony kurator do reprezentowania nieznanej z
miejsca pobytu K. D., ktory nie uznal powddztwa i wniost o przyznanie wynagrodzenia za reprezentowanie pozwane;j.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 10 marca 2006 r. powod udzielil pozwanej kredytu ratalnego o numerze (...) w kwocie 6.066,18 zl. Pozwana
zobowigzala sie do splaty kredytu w miesieczny ratach wraz z okre$lonymi w umowie optatami i prowizjami. Kredyt
mial zosta¢ splacony w ratach miesiecznych w kwotach po 297,53 zl. Pozwana dokonala trzech wplat i zaprzestala
regulowania rat kredytu.

(tabela oplat i prowizji —k.10, terminarz splat —k.10, zestawienie wplat —k.11)



Pozwana nie wywiazala sie z obowiazku splaty naleznosci wynikajacych z kredytu w zwigzku z czym zostala wezwana
do zaplaty naleznosci, wezwanie pozostalo nieskuteczne.

(wezwanie do zaplaty —k.13)

W dniu 25 maja 2015 r. powod wystawil wyciag z ksigg banku, w ktorym wskazal, ze zadtuzenie pozwanej wynosi kwote
15.829,29 zl, w tym nalezno$¢ gldéwna w kwocie 4.922,78 zl, odsetki umowne za okres od dnia 10 marca 2006 r. do dnia
wystawienia wyciggu w kwocie 10.677,85 zl, oplaty i prowizje w kwocie 150 t oraz oplaty za prowadzenie rachunku w
kwocie 78,66 zl a takze dalsze odsetki od naleznoéci gléwnej liczone od dnia nastepnego po dniu wystawienia wyciagu
w wysokoSci zmiennej oznaczonej jako czterokrotno$¢ stopy kredytu lombardowego NBP.

(wyciag z ksigg banku —k.12)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych dowodoéw, oceniajac je jako wiarygodne.
Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Powddztwo jest zasadne i zastluguje na uwzglednienie.

W przedmiotowej sprawie znajduja zastosowanie przepisy ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe (Dz.
U. 2002, Nr 72, poz. 665 z pdzn. zm.), w szczegolnosci dotyczace umowy kredytu (art. 69 i n. ustawy). Zgodnie z treécig
przepisu art. 69 ust. 1 ustawy przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas
oznaczony w umowie kwote $rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie
do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami
w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu.

Bezspornym jest w przedmiotowej sprawie, iz pozwana zawarta umowe kredytu. Ponadto bezspornym jest takze, ze
pozwana nie regulowala terminowo splaty uzyskanego kredytu. W rozpoznawanej sprawie istnienie wierzytelnosci
oraz jej wysoko$¢ wynikaja z dokumentéw bankowych, w szczegolnosci z wyciagu z ksiag banku.

Majac powyzsze na uwadze Sad uwzglednil powddztwo.

O odsetkach umownych Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1k.c., zzaznaczeniem, ze od dnia 01 stycznia 2016 r .odsetki
nie moga przekroczy¢ dwukrotnos$ci odsetek ustawowych za op6Znienie.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., wyrazajacego zasade odpowiedzialnoéci za wynik
procesu, zgodnie z ktérg strona przegrywajaca proces obowigzana jest zwrocié koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw przeciwnikowi. Na koszty poniesione przez strone powodowa zlozyly sie: oplata sadowa od pozwu
w wysokoSci 100 zl, kwota 17 z} stanowigca oplate skarbowg od pelnomocnictwa, kwota 31 z} za uzyskanie informacji
z MSW o miejscu pobytu pozwanej oraz kwota 300 z wynagrodzenia kuratora.



