Sygn. akt VIII C 3265/15

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 4 kwietnia 2016 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi w VIII Wydziale Cywilnym
w skladzie: przewodniczacy: SSR Bartek Mecina

protokolant: sekr. sad. Ewa Lawniczak

po rozpoznaniu w dniu 4 kwietnia 2016 roku w Lodzi

sprawy z powddztwa  (...) 1 Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego Niestandaryzowanego Funduszu
Sekurytyzacyjnego w G.

przeciwko A. W.
o zaplate
oddala powddztwo.

Sygn. akt VIII C 3265/15

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 7 maja 2015 roku w elektronicznym postepowaniu sagdowym powdd (...) 1
Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny z siedzibg w G., reprezentowany
przez pelnomocnika bedacego radca prawnym, wniést o zasadzenie od pozwanej A. W. kwoty 2.098,36 zl. z
ustawowymi odsetkami od dnia 8 maja 2015 r. do dnia zaplaty oraz o zasgdzenie na jego rzecz od pozwanej kosztow
procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu powdd wskazal, ze na podstawie umowy ramowej przelewu
wierzytelno$ci z 17 stycznia 2014 r. nabyt od (...) S.A. w W. wierzytelno$¢ wobec pozwanej z tytutu $§wiadczenia ustug
telekomunikacyjnych. Na dochodzona kwote sklada sie 140,58 zk. tytutem naleznoS$ci wynikajacej z faktury nr (...) z
dnia 19 marca 2013 r., 88 zl. tytulem nalezno$ci wynikajacej z faktury nr (...) z dnia 19 kwietnia 2013 r. oraz 1.869,78
zl. tytulem nalezno$ci wynikajacej z noty obciazeniowej nr (...) z dnia 24 lipca 2013 r.

(pozew- k. 2- 3)

Nakazem zaplaty z dnia 26 maja 2015 roku Sad Rejonowy Lublin- Zachdd w Lublinie zasadzil od pozwanej na rzecz
powoda kwote 2.098,36 zl. z ustawowymi odsetkami zgodnie z zadaniem pozwu oraz kwote 630,37 zl. tytulem zwrotu
kosztoéw postepowania.

(nakaz zaplaty k. 4 v.)

Postanowieniem z dnia 24 wrze$nia 2015 roku Sad Rejonowy Lublin- Zach6éd w Lublinie uchylil powyzszy nakaz
zaplaty oraz przekazat sprawe do Sadu Rejonowego dla Lodzi- Widzewa w Lodzi.

(postanowienie k. 11 v.)

W pozwie zlozonym na urzedowym formularzu powod podtrzymal zagdanie pozwu wraz z uzasadnieniem jak w pozwie
zlozonym w elektronicznym postepowaniu upominawczym.



( pozew k. 14- 17)

Na rozprawie w dniu 4 kwietnia 2016 r. pelnomocnik powoda oraz pozwana nie stawili sie.

(protokdl rozprawy - k. 60)

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 11 marca 2013 r. A. W. zawarta z (...) S.A. w W. umowe o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych.
(umowa o $wiadczenie uslug telekomunikacyjnych k. 38- 40)

W dniu 19 marca 2013 r. (...) S.A. w W. wystawil fakture nr (...) tytulem naleznosSci w kwocie 132,38 zl., w dniu 19
kwietnia 2013 r. fakture nr (...) tytulem nalezno$ci w kwocie 71,90 zl., a w dniu 24 lipca 2013 r. note obcigzeniowa nr
(...) tytulem nalezno$ci w kwocie 1.570,19 zl. Jak nabywce wskazano A. W..

(faktury VAT k. 351 36, nota obcigzeniowa k. 37)

W dniu 17 stycznia 2014 r. powod (...) 1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz
Sekurytyzacyjny z siedziba w G. zawarl z (...) S.A. w W. umowe ramowa przelewu wierzytelno$ci. Tego samego dnia
zawarto réwniez porozumienie nr11i 2.

(umowa ramowa przelewu wierzytelnoéci k. 18- 21, porozumienie nr 1 k. 22, porozumienie nr 2 k. 23)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy, ktérych
prawdziwo$ci nie kwestionowala zadna ze stron procesu.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo podlegalo oddaleniu w calosci.

W przedmiotowej sprawie powod (...) 1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz
Sekurytyzacyjny z siedziba w G. nie wykazal swojej legitymacji czynnej do wystepowania w przedmiotowym procesie.
Powod w zaden sposob nie udowodnil, ze przystuguje mu wierzytelno$¢ w stosunku do A. W. wynikajaca z
zawartej przez pozwana z (...) S.A. umowy o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych w wysokosci dochodzonej
przedmiotowym powodztwem. Powdd nie wykazal bowiem, ze skutecznie nabyl wierzytelnoé¢ wzgledem pozwanej
od pierwotnego wierzyciela. Powdd przedstawil jedynie zawarta w dniu 17 stycznia 2014 r. umowe ramowga przelewu
wierzytelno$ci. Co prawda wskazana umowa zostala zawarta pomiedzy (...) 1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny z siedziba w G., a (...) S.A. w W., czyli pierwotnym wierzycielem. Jednak
powdd nie udowodnil, Ze umowa ramowa przelewu wierzytelnoéci z dnia 17 stycznia 2014 r. obejmowala roéwniez
wierzytelno$é przyslugujaca wobec pozwanej. W tym celu strona powodowa powinna zlozy¢ do akt zalacznik do
umowy ramowej przelewu wierzytelnoéci w postaci wykazu wierzytelno$ci. Tym bardziej, ze w ust. 8 porozumienia nr
1i 2z dnia 17 stycznia 2014 r. do umowy ramowej przelewu wierzytelno$ci zawartej tego samego dnia jasno wskazano,
ze wykaz wierzytelno$ci, o ktorym mowa w ust. 1 stanowi zalacznik nr 3 do porozumienia jako jego integralna czes¢.
Co prawda powod zlozyl zawiadomienie o cesji wierzytelnoSci z dnia 14 lutego 2014 r. podpisane przez (...) S.A.
Jednak w ocenie Sadu analizowany dokument jest niewystarczajacy do przyjecia, ze pierwotny wierzyciel przeniost
wierzytelno$¢ na powoda. Strona powodowa nie zlozyla odpisu (...) S.A., z ktorego wynikatoby uprawnienie Dyrektora
Operacyjnego M. K. do reprezentowania pierwotnego wierzyciela. Poza tym zawiadomienie o cesji wierzytelnosci z
dnia 14 lutego 2014 r. stanowi dokument prywatny co zgodnie z art. 245 kpc oznacza, Ze moze wylacznie stanowic
dowdd tego, ze osoba, ktéra go podpisala, zlozyla oswiadczenie zawarte w dokumencie.

Zgodnie za$ z treScig przepisu art. 6 k.c., ciezar udowodnienia twierdzenia faktycznego spoczywa na tej stronie,
ktobra z tego twierdzenia wywodzi skutki prawne. W przedmiotowej sprawie to powdd winien udowodnié, ze nabyt ze



skutkiem prawnym wierzytelno$¢ wzgledem pozwanej wynikajaca z umowy wskazanej w treéci pozwu, i ze pozwana
powinna zaplaci¢ mu nalezno$¢ w opisanej pozwem wysokoSci. Stosownie bowiem do tresci art. 232 k.p.c. to strony
sq obowigzane wskazywac¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodzg skutki prawne. Oznacza to, ze obecnie
Sad nie jest odpowiedzialny za wynik postepowania dowodowego, a ryzyko nieudowodnienia podstawy faktycznej
zadania ponosi powod. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze obowigzujace przepisy (art. 207 § 6 k.p.c.) nakazuja stronom
postepowania przytaczanie okolicznos$ci faktycznych i dowoddw, co do zasady wraz z pierwszym pismem, w ktérym
zajmuje stanowisko w sprawie (pozwie, odpowiedzi na pozew, sprzeciwie). Juz zatem w treéci pozwu powod winien
niezwlocznie przedstawi¢ wszelkie wnioski dowodowe i dowody na uzasadnienie swoich twierdzen faktycznych (B.
K., Rozwazania o "braku zwloki" jako podstawie uwzglednienia sp6znionego materialu procesowego na gruncie art.
207 § 6 oraz 217 § 2 k.p.c. Artykul. S. P.. (...)-148), a nie zrobil tego. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze § 2 art. 217 k.p.c.
jasno wskazuje, ze fakty i dowody winny by¢ przytaczane ,we wlasciwym czasie” pod rygorem ich pominiecia jako
sp6znionych (por. Komentarz do art. 217 Kodeksu postepowania karnego: P. Telenga i inni, Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz. WKP, 2012; T. Zyznowski i inni, Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Tom I. Artykuly
1-366. Lex, 2013; B. Karolczyk, Rozwazania o "braku zwloki" jako podstawie uwzglednienia sp6znionego materialu
procesowego na gruncie art. 207 § 6 oraz 217 § 2 k.p.c. Artykul. St.Prawn. 2012/1/123-148).

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.



