Sygn. akt VIII C 3517/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 3 kwietnia 2017 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi w VIII Wydziale Cywilnym
w skladzie: przewodniczacy: SSR Bartek Mecina

protokolant: sekr. sad. Kamila Zientalak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 marca 2017 roku w L.

sprawy z powodztwa L. K.

przeciwko (...) S.A. wS.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) S.A. w S. na rzecz powoda L. K.:

a) kwote 8.000 zl. (osiem tysiecy zlotych) z odsetkami ustawowymi, przy czym od dnia 1 stycznia 2016 r. z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie, od dnia 14 sierpnia 2015 r. do dnia zaplaty,

b) kwote 2.970 zl. (dwa tysiace dziewiecset siedemdziesigt zlotych) z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia
28 grudnia 2016 r. do dnia zaplaty oraz

c) kwote 1.617 zl. (jeden tysiac sze$éset siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu,

2. nakazuje pobraé¢ od pozwanego (...) S.A. w S. na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Rejonowego dla Lodzi Widzewa w
Lodzi kwote 70,40 zl. (siedemdziesiat zlotych czterdziesci groszy) tytulem tymczasowo poniesionych kosztéw opinii
bieglego,

3. nadaje wyrokowi w punkcie 1 a) i b) rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Sygn. akt VIII C 3517/15

UZASADNIENIE

W dniu 1 grudnia 2015 roku powdd L. K., reprezentowany przez pelnomocnika bedacego radcg prawnym, wytoczyl
przeciwko pozwanemu (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w S. powddztwo o zaplate kwoty 8.000 zt tytulem
zado$Cuczynienia za doznana krzywde z ustawowymi odsetkami od dnia 14 sierpnia 2015 roku do dnia zaplaty.
Ponadto wni6st o zasgdzenie zwrotu kosztéow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze na skutek zdarzenia drogowego z dnia 12 maja 2015 roku doznal obrazen
ciala, w nastepstwie czego konieczne bylo podjecie leczenia oraz poddanie sie zabiegom rehabilitacyjnym. W dniu 8
lipca 2015 roku powdd wystosowat do pozwanego wezwanie do zaplaty zado$éuczynienia, w wyniku ktérego pozwany
wyplacit na jego rzecz kwote 1.600 zL. W ocenie powoda przyznane $wiadczenie jest jednak niewystarczajace i nie
kompensuje jego krzywd.

(pozew k. 2-6)



W odpowiedzi na pozew pozwany (...) Spbtka Akcyjna z siedziba w S., reprezentowany przez pelnomocnika bedacego
radca prawnym, wniést o oddalenie powodztwa w caloSci oraz o zasgdzenie kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Pozwany nie kwestionujgc zaistnienia zdarzenia bedacego podstawa jego odpowiedzialno$ci podwazyl zasadno$é i
wysoko$¢ roszczenia dochodzonego przez powoda. Wskazal, ze w toku postepowania likwidacyjnego powodowi zostala
wyplacona kwota 1.600 zl, ktéra, zdaniem pozwanego, spelnia swoja role kompensacyjna.

(odpowiedz na pozew k. 46-48)

W toku dalszego postepowania powod podtrzymatl stanowisko w sprawie, z ta modyfikacja, ze w piSmie procesowym
z dnia 16 grudnia 2016 roku rozszerzyt powodztwo o kwote 2.970 z} tytulem odszkodowania za poniesione koszty
opieki osdb trzecich z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia doreczenia odpisu pisma stronie przeciwnej do
dnia zaplaty.

Strona pozwana w pismach procesowych z dnia 8 grudnia 2016 roku i 10 stycznia 2017 roku uznala powo6dztwo w
calo$ci zardwno w jego podstawowym ksztalcie, jak i w zakresie rozszerzonej jego czesci.

(protokol rozprawy k. 65-67, k. 130-131, pismo procesowe pelnomocnika pozwanego k. 103, k. 122, pismo procesowe
pelnomocnika powoda k. 106 )

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 12 maja 2015 roku na ulicy (...) w Z. doszto do zdarzenia drogowego. Kierujacy samochodem marki F. (...)
uderzyl w tyl pojazdu kierowanego przez powoda, ktory zatrzymal sie na przejsciu dla pieszych. W nastepstwie tego
zdarzenia L. K. doznal obrazen ciala.

(okolicznosci bezsporne)

Z miejsca zdarzenia powod zostal przetransportowany karetka do (...) w Z., gdzie po przeprowadzonych badaniach
u powoda rozpoznano powierzchowny uraz glowy i kregoslupa szyjnego. W wykonanym badaniu tomografii
komputerowej glowy nie stwierdzono zmian pourazowych. Badanie tomografii komputerowej kregostupa szyjnego
wykazalo natomiast splycenie lordozy bez zmian pourazowych. Po przeprowadzonych badaniach L. K. zostal wypisany
do domu z zaleceniem noszenia kolnierza ortopedycznego S. przez okres dwoch tygodni oraz przyjmowania lekow
przeciwbdlowych i przeciwzapalnych.

W zwigzku z dolegliwoSciami bélowymi, w dniu 14 maja 2015 roku powo6d podjal leczenie w Poradni M. w S., gdzie
zglaszal bole i zawroty glowy, nudnosci, béle kregostupa ledzwiowego. Leczenie to powdd kontynuowal do dnia 27
wrzeénia 2015 roku. W dniu 17 maja 2015 roku L. K. udal sie do Izby Przyje¢ Szpitala im. (...) w L. skarzac sie na
nasilenie bolu glowy i kregostupa. W wykonanych tego dnia badaniach tomografii komputerowej glowy, kregostupa
ledZwiowego oraz piersiowego nie stwierdzono zmian. W okresie od dnia 28 maja do dnia 24 wrze$nia 2015 roku L.
K. byl leczony w gabinecie neurologicznym Poradni M. w S., w trakcie ktérego u powoda rozpoznano stan po urazie
biczowym kregostupa szyjnego. Powod rozpoczal leczenie rehabilitacyjne, ktore zakonczyt w dniu 18 wrzes$nia 2015
roku. W miedzyczasie, w wykonanym u powoda badaniu rezonansu magnetycznego, stwierdzono zniesienie naturalnej
fizjologicznej lordozy szyjnej z utworzeniem patologicznej kifozy w odcinku C3/C6 nieznacznie redukujacej rezerwe
plynowa na przedniej powierzchni rdzenia. Podczas kolejnej wizyty w Poradni, w dniu 9 lutego 2016 roku, powod
zglaszal bol kregostupa szyjnego na styku przy uchu oraz dretwienie rak.

W zwiazku z pojawiajacymi sie dolegliwo$ciami bolowymi powdd zazywat leki przeciwbdlowe.

(zeznania $wiadka A. K. k. 65-66, kserokopia dokumentacji medycznej k. 10-29, okolicznoéci bezsporne)



W zakresie szkod neurologicznych, w wyniku przedmiotowego zdarzenia powdd doznal powierzchownego urazu glowy
prawdopodobnie z zamroczeniem, urazu kregostupa szyjnego i naciagniecia mie$ni przykregostupowych w odcinku
ledZwiowym. W nastepstwie przebytego urazu kregostupa u powoda wystapito kyfotyczne ustawienie kregostupa,
skutkujace bolem kregostupa, bélami i zawrotami glowy, nudno$ciami, dretwieniem konczyn gornych, ktore nie
spowodowalo jednak uszkodzenia korzeni rdzeniowych szyjnych. Z punktu widzenia neurologicznego dlugotrwaly
uszczerbek na zdrowiu powoda, bedacy nastepstwem przedmiotowego zdarzenia, nalezy ocenic¢ na 3% (per analogiam
do punktu 94a). W zwiazku z przedmiotowym wypadkiem nie pozostawaly natomiast przejSciowe dolegliwosci
bolowe kregostupa ledzwiowego. Nasilenie cierpienia fizycznego powoda bylo znaczne w okresie okolo 1 miesiaca po
wypadku, nastepnie zmniejszalo sie. Obecnie nasilenie to jest niewielkiego stopnia. Powdd w dalszym ciggu odczuwa
dolegliwos$ci bolowe, ktore moga powodowac konieczno$é przyjmowania lekdw przeciwbo6lowych.

Powod wymagal pomocy oséb trzecich w okresie pierwszego miesigca po urazie w celu zaspokojenia swoich potrzeb w
wymiarze okolo 3 godzin na dobe, a takze w okresie kolejnych 6 miesiecy przy wykonywaniu ciezszych prac fizycznych
— w wymiarze 1 godziny na dobe. Obecnie pomoc taka moze by¢ wymagana w sporadycznych sytuacjach.

Koszt leczenia przeciwbbélowego powoda wynosil okolo 50 zl przez pierwszy miesiac, nastepnie ulegl zmniejszeniu.
(pisemna opinia bieglego neurologa k. 75-76, pisemna uzupekiajaca opinia bieglego neurologa k. 96)

Powod L. K. ma 33 lata. Po zdarzeniu odczuwat dolegliwosci bolowe, ktdre z czasem nasilily sie. Powod odczuwal
dretwienie konczyn, mial zawroty glowy, stal sie osowialy, doszlo do negatywnych zmian w jego usposobieniu. Przez
pierwsze trzy tygodnie po wypadku powod nie wykonywal Zadnych prac domowych. Obecnie nadal odczuwa skutki
przebytego urazu. W zwigzku z wypadkiem powdd przebywal na zwolnieniu lekarskim do dnia 14 pazdziernika 2015
roku.

( zeznania $wiadka A. K. k. 65-66, kserokopia zwolnien lekarskich k. 35-41)

W chwili przedmiotowego zdarzenia, posiadacz samochodu osobowego marki F. (...), odpowiedzialny za jego
spowodowanie, mial zawarta umowe obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych za szkody zwigzane z ruchem pojazdoéw z (...) Spétka Akcyjng w S..

(okolicznosci bezsporne)

Powod zglosil roszezenie pozwanemu pismem z dnia 8 lipca 2015 roku, doreczonym w dniu 14 lipca 2015 roku,
wzywajac do wyplaty zado$cuczynienia w kwocie 15.000 zl.

W piémie z dnia 24 sierpnia 2015 roku pozwane Towarzystwo zawiadomilo powoda o przyznaniu na jego rzecz
zado$éuczynienia w kwocie 1.600 zl.

(zgloszenie szkody wraz z potwierdzeniem nadania przesylki k. 30v.-32, wydruk ze strony internetowej operatora
pocztowego k. 33, decyzja k. 34-34v., okolicznosci bezsporne)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil badz jako bezsporny, badz na podstawie powolanych wyzej dowodéw, w tym
dowodéw z dokumentacji medycznej, zeznan §wiadka A. K. oraz opinii bieglego z zakresu neurologii.

Oceniajac pisemng opinie bieglego sadowego (podstawa i uzupelniajaca), Sad nie znalazl podstaw do kwestionowania
zawartych w jej tre$ci wnioskow, opinia ta byla bowiem rzetelna, jasna, logiczna oraz w sposdb wyczerpujacy
objasniajaca budzace watpliwoséci kwestie. Wydajac opinie biegly oparl sie na zgromadzonym w aktach sprawy
materiale dowodowym, w tym na dokumentacji medycznej powoda, ktdrej zawarto$¢ biegly uwzglednil podczas
opracowywania opinii. Wydanie opinii poprzedzalo przy tym przeprowadzenie badania powoda, ktérego wyniki biegly
uwzglednil przy formulowaniu wnioskéw konicowych opinii. W pisemnej opinii uzupelniajacej biegly odnidst sie do
kwestii podnoszonych przez pelnomocnika powoda w zlozonym piSmie procesowym.



Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo bylo zasadne w calo$ci.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze pozwany w pismach procesowych z dnia 8 grudnia 2016 roku i 10 stycznia 2017 roku
uznat powddztwo w calosci, zar6wno w jego podstawowym ksztalcie, jak i w zakresie w jakim zostalo ono rozszerzone.

Zgodnie z treScig art. 213 § 2 k.p.c. Sad jest zwigzany uznaniem powodztwa, chyba Ze uznanie jest sprzeczne z prawem
lub zasadami wspétzycia spolecznego albo zmierza do obej$cia prawa. Wobec jednak tego, iz w niniejszej sprawie
Sad nie stwierdzil niezgodnoSci z prawem, czy zasadami wspolzycia spolecznego uznania powodztwa, jak rowniez nie
stwierdzil by to zmierzalo do obejScia przepisow prawa, Sad rozpoznajacy sprawe byl zwiazany uznaniem powodztwa
i uwzglednil powddztwo w calosci.

Niezaleznie jednak od kwestii uznania powodztwa, z ustalen poczynionych w sprawie wynika, iz powddztwo jest
zasadne w caloSci.

Zgodnie z trescig art. 805 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie spelnié¢ okreslone
Swiadczenie w razie zajScia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy zobowiazuje sie zaplacié skladke.

W przedmiotowej sprawie zdarzeniem rodzacym odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza strony pozwanej jest zdarzenie
komunikacyjne z dnia 12 maja 2015 roku, w konsekwencji ktérego powod L. K. doznal powierzchownego urazu glowy
prawdopodobnie z zamroczeniem, urazu kregostupa szyjnego i naciggniecia mies$ni przykregostupowych w odcinku
ledzwiowym. Z uwagi na fakt objecia posiadacza pojazdu marki F., ktéry byl sprawca zdarzenia, ubezpieczeniem
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych przez pozwane Towarzystwo (...), to strona pozwana
zobowiazana jest do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,
wzgledem ktorych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczony (art. 822 § 1 k.c.).

Stosownie do tresci art. 444 § 1 k.p.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia
szkody powinien wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze
sume potrzebng na koszty przygotowania do innego zawodu. Natomiast, jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub
czesSciowo zdolnoé¢ do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia
na przysztoé¢, moze on zadac od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty (§ 2 art. 444 k.c.).

Ponadto, w przypadku uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, Sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde (art. 445 k.c.).

Zgodnie z ugruntowanym w doktrynie i orzecznictwie pogladem, zadoSéuczynienie stanowi sposéb naprawienia
szkody niemajatkowej na osobie, wyrazajacej sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych.
Inaczej niz przy odszkodowaniu, w przypadku zado$éuczynienia, ustawodawca nie wprowadza jasnych kryteriow
ustalania jego wysoko$ci. Wskazuje jedynie ogoélnikowo, iz suma przyznana z tego tytulu winna by¢ odpowiednia.

W judykaturze i pi$miennictwie podkre§la sie, ze zado$Cuczynienie ma charakter kompensacyjny i jako takie
musi mie¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, jednocze$nie nie moze by¢ nadmierne. Wskazuje sie na potrzebe
poszukiwania obiektywnych i sprawdzalnych kryteriow oceny jego wysokoéci, cho¢ przy uwzglednieniu indywidualnej
sytuacji stron (tak m.in. SN w wyroku z dnia 12 wrze$nia 2002 roku, IV CKN 1266 /00, LEX 80272). Do podstawowych
kryteridbw oceny w tym zakresie zalicza sie stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, trwalosé
obrazen, prognozy na przyszlo$¢, wiek poszkodowanego, skutki w zakresie zycia osobistego oraz zawodowego,
konieczno$é wyrzeczenia sie okre$lonych czynno$ci zyciowych, korzystania z pomocy innych oséb, czy wreszcie
stopien przyczynienia sie poszkodowanego i winy sprawcy szkody (tak m.in. SN w wyroku z dnia 4 czerwca 1968 roku,
I PR 175/68, OSNCP 1968, nr 2, poz.37; w uchwale pelnego skladu Izby Cywilnej z dnia 8 grudnia 1973 roku, III CZP
37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz.145; w wyroku z dnia 12 wrzeénia 2002 roku, IV CKN 1266/00, niepubl; w wyroku z



dnia 19 sierpnia 1980 roku, IV CR 238/80, OSNCP 1981, nr 5, poz.81; w wyroku z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK
131/03, OSNC 2004 r, nr 4, p0z.40).

Zwazy¢ przy tym nalezy, iz doznanej przez poszkodowanego krzywdy nigdy nie mozna wprost, wedlug caltkowicie
obiektywnego i sprawdzalnego kryterium przeliczy¢ na wysoko$¢ zado§éuczynienia. Charakter szkody niemajatkowe;j
decyduje, bowiem o jej niewymierno$ci (por. wyrok SN z dnia 9 lutego 2000 roku, IIT CKN 582/98, niepubl.), za$
pojecie ,,odpowiedniej sumy zado$éuczynienia” uzyte w art. 445 § 1 k.c. ma charakter niedookre$lony (por. wyrok SN
z dnia 28 wrzeénia 2001 roku, III CKN 427/00, LEX 52766).

Dlatego tez w orzecznictwie wskazuje sie, Ze oceniajac wysoko$c¢ naleznej sumy zado$céuczynienia Sad korzysta z daleko
idacej swobody (tak m.in. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 lipca 2000 roku, IT CKN 1119/98, LEX 50884).

W ocenie Sadu, $wiadczenie wyplacone powodowi przez pozwanego nie zaspokoilo wszystkich jego roszczen
powstalych w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 12 maja 2015 roku.

Kryterium pozwalajagcym na pewna obiektywizacje rozmiaru szkody doznanej przez L. K. stanowi w niniejszej
sprawie stopien dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu powoda, ktéry wynosi 3%. Ze wzgledu na kompensacyjny
charakter zado$§¢uczynienia, jego wymiar powinien jednak uwzglednié wszystkie zachodzgce w przedmiotowej sprawie
okoliczno$ci, zwlaszcza takie jak nasilenie cierpien, trwale nastepstwa, czy wiek powoda, jego wczesniejszy stan
zdrowia.

Pow6d ma 33 lata. Nadal odczuwa skutki przebytego urazu w postaci dolegliwo$ci bélowych. Powdd kontynuuje
leczenie neurologiczne, stosuje rowniez Srodki przeciwbolowe. L. K. nie moze wykonywaé aktywnosci fizycznych
w sposob, jak przed wypadkiem, stan zdrowia uniemozliwia mu takze podejmowaé prac zwigzanych z duzym
obcigzeniem. Z neurologicznego punktu widzenia cierpienia fizyczne powoda bedgce wynikiem przedmiotowego
urazu mialy znaczny charakter przez okres pierwszego miesiaca po zdarzeniu, nastepnie ich natezenie uleglo
zmniejszeniu. Obecnie cierpienia te sa niewielkiego stopnia. Pow6d musial przyjmowaé leki przeciwbolowe oraz
korzysta¢ z pomocy 0s6b trzecich.

Jednocze$nie, nalezy mie¢ na uwadze, iz zado$éuczynienie powinno by¢ umiarkowane i utrzymane w rozsadnych
granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.

Uwzgledniajac rodzaj i rozmiar doznanej przez L. K. krzywdy, jak tez dyrektywe przyznawania umiarkowanego
zado$éuczynienia, w ocenie Sadu, w przypadku powoda odpowiednim zado$éuczynieniem jest kwota 9.600 zl. A
zatem, przy uwzglednieniu wyplaconego juz przez ubezpieczyciela zado$éuczynienia w kwocie 1.600 zl, na rzecz
powoda nalezalo zasadzi¢ kwote 8.000 z} tytulem uzupeliajacego zadoééuczynienia.

Zgodnie z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego koszty. Korzystanie z pomocy innej osoby i koszty z tym zwiazane stanowia koszty w
rozumieniu powolywanego przepisu.

Z opinii biegltego sadowego wynika, ze powdd wymagal opieki innych oséb, na koniecznosé taka wskazywali takze
zgodnie powdd oraz $wiadek A. K..

W ocenie neurologa L. K. wymagal pomocy oséb trzecich w okresie pierwszego miesiaca po urazie w celu zaspokajania
swoich potrzeb, w wymiarze okolo 3 godzin na dobe, a takze w okresie okolo 6 kolejnych miesiecy — w wymiarze 1
godziny na dobe. Lacznie zatem pow6d wymagal pomocy osob trzecich w wymiarze 270 godzin.

Stawka za jedna godzine pomocy wedlug (...) wynosi 11 zl, stad kwota ktérej mogt domagaé sie powod z tego tytulu
wynosi — bez uwzglednienia Swiadczenia pomocy w weekendy oraz dni §wiateczne (wysoko$c¢ stawki podlega wowczas
podwyzszeniu o 100%) — 2.970 zt. W konsekwencji zadanie powoda zaplaty tej kwoty Sad uznat za w pelni zasadne.
Relewantnym jest przy tym zaznaczenie, iz dla uwzglednienia Zadania poszkodowanego o zwrot kosztéw opieki
niezbedne jest jedynie ustalenie samej potrzeby otrzymania §wiadczenia medycznego, a nie rachunkowe wykazanie



rzeczywistego poniesienia tych kosztow (por. m.in. wyrok SA w Warszawie z dnia 8 maja 2013 r., I ACa 1385/12, LEX
nr 1375887; wyrok SA w Lodzi z dnia 30 kwietnia 2013 r.,  ACa 30/13, LEX nr 1321978; wyrok SA w Szczecinie z dnia
27 wrzeSnia 2012 1., I ACa 292/12, LEX nr 1237835; wyrok SN z dnia 8 lutego 2012 r., V CSK 57/11, LEX nr 1147804).
W tym miejscu przytoczenia wymaga réwniez poglad wyrazony przez Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 29
pazdziernika 2013 roku (I ACa 573/13, LEX nr 1394245), w pelni akceptowany przez Sad Rejonowy, zgodnie z ktérym,
wykonywanie opieki przez czlonka rodziny nie zmienia charakteru przyznanych na ta opieke kwot oraz nie uchyla
obowiazku zakladu ubezpieczen wynikajacego z zawartej umowy o odpowiedzialnoéci cywilnej ze sprawce wypadku
(tak tez SN w wyroku z dnia 4 marca 1969 r., I PR 28/69, OSNC 1969/12/229).

Majac powyzsze na uwadze Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 8.000 zl tytulem uzupelniajacego
zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami, przy czym od dnia 1 stycznia 2016 roku z ustawowymi odsetkami za
op6znienie od dnia 14 sierpnia 2015 roku do dnia zaplaty oraz kwote 2.970 zl tytulem odszkodowania z ustawowymi
odsetkami za opéznienie od dnia 28 grudnia 2016 roku do dnia zaplaty.

Zasada prawa cywilnego jest, ze dluznik popada w op6znienie, jezeli nie spelnia Swiadczenia w terminie, w ktérym
stalo sie ono wymagalne.

Termin wymagalno$ci §wiadczen przystugujacych poszkodowanemu od zakladu ubezpieczen z tytulu obowigzkowego
ubezpieczenia posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody powstale w zwiazku z ruchem tych pojazdéw okresla
art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t.j. Dz.U. 2013, poz. 392 ze zm.), zgodnie z
ktorym zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego
lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. W przypadku gdyby wyjasnienie w terminie, o ktéorym mowa w ust.
1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczenn albo wysokoSci odszkodowania
okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej
staranno$ci wyjaénienie tych okolicznosci bylo mozliwe, nie pdzniej jednak niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia
zawiadomienia o szkodzie, chyba zZe ustalenie odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania
zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego (art. 14 ust. 2 ustawy). Niespelienie §wiadczenia w
terminie powoduje po stronie dluznika konsekwencje przewidziane w art. 481 § 1 k.c., zgodnie z ktorym, jezeli dtuznik
opbznia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas op6znienia, chociazby nie
poni6st zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktére dluznik odpowiedzialnoéci nie
ponosi. Jezeli stopa odsetek za op6znienie nie byla z gory oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe, a od dnia 1 stycznia
2016 roku odsetki ustawowe za opdznienie (§ 2 art. 481 k.c.).

Jak wynika ze zgromadzonego materiatu dowodowego, powod zglosil roszczenie ubezpieczycielowi w dniu 14 lipca
2015 roku (data wplywu zgloszenia do siedziby pozwanego), wzywajac do wyplaty naleznego mu zado$cuczynienia w
kwocie 15.000 zl, co ubezpieczyciel winien uczynié do dnia 13 sierpnia 2015 roku. Powdd mégt zatem zadaé odsetek
od naleznego mu zadoSéuczynienia poczawszy od dnia 14 sierpnia 2015 roku.

W zakresie zadanego odszkodowania odsetki ustawowe za opoznienie Sad zasadzil od daty doreczenia stronie
pozwanej pisma procesowego powoda zawierajacego rozszerzenie powodztwa, tj. od dnia 28 sierpnia 2016 roku.

O obowiazku zwrotu kosztow procesu Sad orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialnosSci stron za wynik sprawy, na
podstawie art. 98 k.p.c.

Strona powodowa wygrala proces w caloSci, a zatem nalezy sie jej od pozwanego zwrot kosztow procesu w caloéci (art.
98 § 3 k.p.c.).

Na koszty procesu poniesione przez powoda w lacznej wysoko$ci 1.617 zl zlozyly sie: oplata od pozwu w kwocie 400
zl, koszty zastepstwa procesowego w kwocie 1.200 z} oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zk.



Majac na uwadze powyzsze, Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.617 zt tytulem zwrotu kosztow
procesu.

Zgodnie z przepisem art.113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zwiazku z art. 98 k.p.c.,
Sad nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi kwote
70,40 zl, tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych zwigzanych z wynagrodzeniem bieglego sadowego, ktore zostaly
tymczasowo pokryte przez Skarb Panstwa.

Na podstawie art. 333 § 1 pkt 2 k.p.c., w zwiazku z uznaniem powddztwa w calo$ci przez pozwanego, Sad nadal
wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnoSci w zakresie punktu 1a i 1b.

Z tych wzgleddw, orzeczono jak w sentencji.



