Sygn. akt VIII C 3627/15

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 18 kwietnia 2016 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi w VIII Wydziale Cywilnym
w skladzie: przewodniczacy: SSR Bartek Mecina

protokolant: sekr. sad. Ewa Lawniczak

po rozpoznaniu w dniu 18 kwietnia 2016 roku w Lodzi

sprawy z powddztwa (...) Wierzytelnoéci Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego w W.

przeciwko J. K.
o zaplate
oddala powddztwo.

Sygn. akt VIII C 3627/15

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 14 wrze$nia 2015 roku w elektronicznym postepowaniu upominawczym powod (...)
WierzytelnoSci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W., reprezentowany przez
pelnomocnika bedacego radca prawnym, wnidst o zasadzenie od pozwanego J. K. kwoty 3.704,51 zl. z umownymi
odsetkami w wysokosci czterokrotno$ci kredytu lombardowego NBP w skali roku od kwoty 3.614,20 zl. od dnia 14
wrze$nia 2015 r. do dnia zaplaty oraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 90,31 zl. od dnia 14 wrzesnia 2015 r. do dnia
zaplaty. Nadto pow6d wnidst o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.
W uzasadnieniu pow6d wskazal, ze dochodzona wierzytelnoé¢ wynika z umowy pozyczki gotbwkowej zawartej przez
pozwanego z (...) Bank S.A. w dniu 18 sierpnia 2010 r. Z uwagi na niewywigzywanie sie przez pozwanego z obowigzku
zaplaty, umowa zostala wypowiedziana. Nastepnie pierwotny wierzyciel wystawil bankowy tytul egzekucyjny, a po
uzyskaniu klauzuli wykonalno$ci zlozyt wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego, ktore nie doprowadzilo do
wyegzekwowania calo$ci zadluzenia. W dniu 4 marca 2015 r. powdd nabyl wierzytelno$¢é wobec pozwanego. Powdd
podal, ze na dochodzona pozwem kwote sklada sie naleznoé¢ gtdéwna w wysokoséci 3.614,20 zl. oraz odsetki karne w
wysokosci czterokrotnos$ci kredytu lombardowego NBP w skali roku od dnia 26 lutego 2015 r. do dnia poprzedzajacego
wniesienie pozwu.

(pozew- k. 2-5)

Postanowieniem z dnia 2 listopada 2015 roku Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie przekazal sprawe tutejszemu
Sadowi do rozpoznania.

(postanowienie k. 5 v.).
Na rozprawie w dniu 18 kwietnia 2016 r. pelnomocnik powoda oraz pozwany nie stawili sie.

(protokél rozprawy - k. 82)



Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 18 sierpnia 2010r. (...) Bank S.A. w W. zawarl z J. K. umowe prostej pozyczki gotowkowej nr (...), na podstawie
ktorej udzielit pozwanemu pozyczki w kwocie 5.574,91 zl. na zasadach okre§lonych w umowie, na okres od 18 sierpnia
2010 r. do 19 sierpnia 2013 .

(umowa pozyczki gotowkowej k. 66- 72).

Pismem z dnia 19 marca 2012 r. (...) Bank S.A. w W. wypowiedzial umowe nr (...) z uwagi na powstanie zaleglosSci w
splacie kredytu, z zachowaniem 30 dniowego okresu wypowiedzenia.

(wypowiedzenie umowy k. 74)

W dniu 26 wrzeénia 2013 r. (...) Bank S.A. w W. wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr (...), zgodnie z ktérym
zobowiazanie J. K. z tytulu umowy nr (...) na dzien wystawienia wynosilo 5.039,77 zl.

(bankowy tytul egzekucyjny k. 75)

W dniu 17 pazdziernika 2013 r. Sad Rejonowy dla Lodzi Widzewa w Lodzi nadal w sprawie II 1 Co 7701/13 klauzule
wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...) wystawionemu przez (...) Bank S.A. w W. przeciwko J. K..

(postanowienie k. 77)

(...) Bank S.A. w W. sporzadzil wniosek z dnia 6 listopada 2013 r. skierowany do komornika sadowego przy Sadzie
Rejonowym dla Lodzi Widzewa w Lodzi o wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko J. K., do ktoérego zalaczyl
tytul wykonawczy wydany w sprawie II 1 Co 7701/13.

(wniosek egzekucyjny k. 78)

W dniu 4 marca 2015 r. powod (...) WierzytelnoSci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety w W. zawarl z (...) spotka z o.0. s.k.a. w W. umowe przeniesienia portfela.

(umowa przeniesienia portfela k. 23- 26)

W dniu 20 marca 2015 r. powdd (...) Wierzytelnosci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety w W. zawarl z (...) spotka z o.0. s.k.a. w W. aneks nr (...) do umowy przeniesienia portfela.

(aneks do umowy przeniesienia portfela k. 27- 28, wykaz wierzytelnosci k. 30)

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie powolanych wyzej dowodéw w postaci dokumentow, ktérych
wiarygodno$¢ nie byla kwestionowana przez zadng ze stron.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo podlegalo oddaleniu w catoéci.

W przedmiotowej sprawie powdd (...) Wierzytelno$ci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety w W. nie wykazal swojej legitymacji czynnej do wystepowania w przedmiotowym procesie. Pow6d w zaden
sposo6b nie udowodnil, ze przystuguje mu wierzytelno$¢ w stosunku do J. K. wynikajaca z zawartej przez pozwanego
z (...) Bank S.A. w K. umowy prostej pozyczki gotowkowej nr (...) w wysoko$ci dochodzonej przedmiotowym
powbdztwem. Powdd nie wykazal bowiem, ze skutecznie nabyl wierzytelno$¢ wzgledem pozwanego od pierwotnego
wierzyciela.

W tym miejscu koniecznym jest podkreélenie, iz jak stlusznie wywiodt Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly z
dnia 7 paZzdziernika 2009 roku w sprawie III CZP 65/09 (LEX nr 522989, Biul. SN 2009/10/6), domniemanie



zgodnoSci z prawda treSci dokumentu w postaci wyciggu z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego nie
obejmuje faktu istnienia wierzytelnoSci nabytej przez fundusz sekurytyzacyjny w drodze przelewu. W przepisie art.
194 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych (Dz. U. Nr 146, poz. 1546 ze zm.) mowa jest o trzech
kategoriach dokumentéw, mianowicie ksiegach rachunkowych funduszu, wyciagach z tychze ksiag oraz okreslonej
tresci o$wiadczeniach, sporzadzonych wedlug takich samych zasad, jak wyciagi z ksiag rachunkowych. Wskazanym
ksiegom, wyciagom oraz o$wiadczeniom przepis art. 194 u.f.i. przyznaje moc prawng dokumentéw urzedowych i
postanawia, Ze moga one stanowi¢ podstawe wpiséw w ksiegach wieczystych i rejestrach publicznych. Przepis art.
194 u.f.i. nie wymienia dokumentéw urzedowych, lecz dokumenty, ktérym przystuguje moc prawna dokumentu
urzedowego, co nalezy rozumie¢ w ten sposoéb, ze w zakresie mocy dowodowej ze sporzadzeniem dokumentu
okreslonego w art. 194 u.f.i. laczy¢ nalezy te same skutki, jakie system prawny wiaze ze sporzadzeniem dokumentu
urzedowego (art. 244 k.p.c.), niemniej jednak ustawodawca rozroznia dokumenty urzedowe od dokumentéw
majacych moc prawng dokumentéw urzedowych. Stad tez dokumenty, o ktérych mowa w art. 194 u.f.i. nie stanowig
podstawy do wydania nakazu zaplaty w oparciu o art. 485 § 1 pkt 1 k.p.c. W uchwale III CZP 101/07, odnoszgc sie do
kwestii, czy wyciag z ksigg rachunkowych funduszu wykazuje przejscie uprawnien na fundusz w ramach art. 788 §
1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjal, ze nie sposoéb przesadzic tej kwestii w sposdb abstrakcyjny - konieczne jest zbadanie
tresci konkretnego wyciagu i ustalenie, czy wynika z niego przejécie uprawnien o ktérym mowa w art. 788 § 1 k.p.c.

To samo nalezy odnie$¢ do problemu zakresu domniemania zgodnoS$ci z prawda treSci wyciagu z ksiag funduszy
sekurytyzacyjnych. Tre§¢ takiego wyciagu, co do zasady powinna odzwierciedla¢ tre$¢ wpiséw dokonywanych
w ksiegach funduszu. Zasady prowadzenia rachunkowo$ci przez fundusze inwestycyjne, w tym fundusze
sekurytyzacyjne, regulowane sa przepisami ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci (tj.: Dz. U. 2002,
Nr 76, poz. 694) oraz rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 8 pazdziernika 2004 r. w sprawie szczeg6lnych
zasad rachunkowoéci funduszy inwestycyjnych (Dz. U. Nr 231, poz. 2318). Zgodnie z § 6 ust. 3 rozporzadzenia w
zw. z art. 13 ust. 1 ustawy o rachunkowosci, ksiegi rachunkowe funduszu obejmuja m.in. dziennik, ksiege gléwng i
ksiegi pomocnicze. Dziennik zawiera chronologiczne ujecie zdarzen, jakie nastapily w okresie sprawozdawczym, a
jego tresé, zgodnie z zasada podwojnego zapisu, powinna odpowiadaé treéci ksiegi gtéwnej (art. 14 ust. 1 w zw. z art.
15 ustawy o rachunkowosci). Uszczeg6lowieniem ksiegi gtéwnej sa ksiegi pomocnicze, prowadzone m.in. dla operacji
zakupu (art. 17 ust. 1 ustawy o rachunkowo$ci). Zapiséw w ksiegach dokonuje sie na podstawie dowoddéw ksiegowych,
ktére powinny zawiera¢ m.in. okre§lenie stron dokonujgacych operacji gospodarczej, opis operacji, jej wartos¢ i
date dokonania (art. 21 ustawy o rachunkowosci). Ponadto, wedtug § 12 rozporzadzenia, w ksiegach rachunkowych
funduszu inwestycyjnego ujmuje sie nabyte skladniki lokat, za ktore w przypadku funduszu sekurytyzacyjnego
nalezaloby uzna¢ nabywane wierzytelnosci.

Nie wnikajac glebiej w materie rachunkowo$ci, nalezy uznaé, ze transakcja nabycia przez fundusz sekurytyzacyjny puli
wierzytelno$ci na zabezpieczenie emisji certyfikatow inwestycyjnych niewatpliwie powinna znalez¢ odzwierciedlenie
w ksiegach rachunkowych (po stronie aktywow, jak i - zakladajac odplatno$é tej transakeji - rowniez pasywéw).
Nie przesadza to jednak jeszcze, ze konkretna wierzytelno$é faktycznie istnieje. W ramach kontroli rachunkowe;j
nie jest, bowiem oceniana strona prawna konkretnej transakcji i jej skutecznosé w §wietle prawa cywilnego. Celem
prowadzenia ksigg rachunkowych funduszu jest jedynie wykazanie dokonywanych operacji zakupu, lub sprzedazy w
celach finansowych.

Oznacza to, ze sam fakt dokonania zapisu w ksiegach funduszu o istnieniu wierzytelno$ci nie wiaze sie
z domniemaniem prawnym, ze wierzytelno$¢ taka istnieje. Brak, bowiem jakiegokolwiek sposobu kontroli
prawidlowos$ci podstaw dokonywanych wpiséw, poza ich prawidlowoscig formalng. Organy funduszu nie maja
wystarczajacych kompetencji do zbadania, czy nabywana wierzytelno$¢ faktycznie istnieje. Nalezy pamietaé, ze
fundusze moga nabywa¢ wierzytelno$ci od réznych podmiotéw, a nie tylko od bankéw krajowych, ktorych pozycja w
zakresie wiarygodno$ci wystawianych dokumentéw jest wyzsza. Nadmierne rozszerzenie domniemania wynikajacego
z art. 194 u.f.i. prowadziloby do pogorszenia sytuacji dluznikéw (lub domniemanych dluznikéw) wzgledem funduszy.
Regulacja przewidziana w art. 194 u.f.i. stanowi wyjatek od zasady swobodnej oceny dowodéw i podlega $cislej
wykladni.



Zgodnie z treScig przepisu art. 6 k.c., ciezar udowodnienia twierdzenia faktycznego spoczywa na tej stronie, ktéra
z tego twierdzenia wywodzi skutki prawne. W przedmiotowej sprawie to powdd winien udowodnic, ze nabyl ze
skutkiem prawnym wierzytelno$¢ wzgledem pozwanego wynikajaca z umowy wskazanej w tresci pozwu, i ze pozwany
powinien zaplaci¢ mu naleznoé¢ w opisanej pozwem wysokoS$ci. Stosownie bowiem do tresci art. 232 k.p.c. to strony
s3 obowigzane wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. Oznacza to, ze obecnie
Sad nie jest odpowiedzialny za wynik postepowania dowodowego, a ryzyko nieudowodnienia podstawy faktycznej
zadania ponosi powod. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze obowigzujace przepisy (art. 207 § 6 k.p.c.) nakazuja stronom
postepowania przytaczanie okoliczno$ci faktycznych i dowodoéw, co do zasady wraz z pierwszym pismem, w ktorym
zajmuje stanowisko w sprawie (pozwie, odpowiedzi na pozew, sprzeciwie). Juz zatem w tresSci pozwu powo6d winien
niezwlocznie przedstawic¢ wszelkie wnioski dowodowe i dowody na uzasadnienie swoich twierdzen faktycznych (B.
K., Rozwazania o "braku zwloki" jako podstawie uwzglednienia sp6Znionego materialu procesowego na gruncie art.
207 § 6 oraz 217 § 2 k.p.c. Artykul. S. P.. (...)-148), a nie zrobil tego. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze § 2 art. 217 k.p.c.
jasno wskazuje, ze fakty i dowody winny by¢ przytaczane ,we wlasciwym czasie” pod rygorem ich pominiecia jako
sp6znionych (por. Komentarz do art. 217 Kodeksu postepowania karnego: P. Telenga i inni, Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz. WKP, 2012; T. Zyznowski i inni, Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Tom I. Artykuly
1-366. Lex, 2013; B. Karolczyk, Rozwazania o "braku zwloki" jako podstawie uwzglednienia sp6Znionego materialu
procesowego na gruncie art. 207 § 6 oraz 217 § 2 k.p.c. Artykul. St.Prawn. 2012/1/123-148).

Powod przede wszystkim nie przedstawil umowy nabycia wierzytelnosci od pierwotnego wierzyciela, czyli od (...)
Bank S.A. w W.. Zamiast umowy cesji wierzytelnosci zawartej (...) Bank S.A. w W., powdd zalgczyl do pozwu
umowe przeniesienia portfela z dnia 4 marca 2015 r. zawartg z (...) spoika z o.0. s.k.a. w W. oraz zawarty pomiedzy
tymi samymi stronami w dniu 20 marca 2015 r. aneks nr (...) do umowy przeniesienia portfela. Co prawda powdd
przedstawil zawiadomienie o przeniesieniu wierzytelnos$ci skierowane do M. P., a sporzadzone w dniu 4 marca 2015
r. i podpisane przez kierownika zespotu sprzedazy wierzytelnosci (...) Bank S.A. w W.. Jednak nie ulega watpliwosci,
ze powyzszy dokument prywatny nie jest wystarczajacy do wykazania przeniesienia wierzytelnosci na powoda, gdyz
nie zawiera o§wiadczenia os6b wskazanych w odpisie z KRS, jako uprawnionych do reprezentacji (...) Bank S.A. wW..



