Sygn. akt VIII C 1319/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 czerwca 2017 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Anna Bielecka-Gaszcz

Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Piasek

po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2017 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa Spoéldzielni Mieszkaniowej im. (...) w L.
przeciwko S. K.

o zaplate 9.666,69 zt

1. zasadza od pozwanej S. K. na rzecz powoda kwote 9.666,69 zl (dziewiec tysiecy szeSéset szeSédziesiat szes¢ zlotych i
sze$cdziesiat dziewieé groszy) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 19 listopada 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015
roku oraz ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia 30 czerwca 2017 roku;

2. zasadzona w punkcie 1 (pierwszym) kwote 9.666,69 zl (dziewiec tysiecy szeSéset szeSédziesiat sze$¢ zlotych i
szeStdziesiat dziewieé groszy) rozklada na 10 (dziesie¢) miesiecznych rat, w tym:

a) 9 (dziewied) rat po 1.000 zl (tysiac zlotych) kazda,

b) ostatnia 10-ta (dziesiata) rata w wysokosci 666,69 zt (sze$tset szeSédziesiat szes¢ zlotych i sze$cdziesiat dziewiec
groszy),

platnych z gbory do 15-go (pietnastego) dnia kazdego miesiaca, z odsetkami ustawowymi za opdznienie w przypadku
uchybienia terminowi platnos$ci ktérejkolwiek z rat, ustalajac termin platnosci pierwszej raty do 15-go (pietnastego)
dnia pierwszego miesigca po uprawomocnieniu sie niniejszego orzeczenia;

3. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 317 zt (trzysta siedemnascie ztotych) tytutem zwrotu czesci kosztow
procesu, a w pozostalym zakresie nie obcigza pozwanej obowiazkiem zwrotu kosztéw procesu naleznych stronie
powodowe;.

Sygn. akt VIII C 1319/16

UZASADNIENIE

W dniu 19 listopada 2015 roku powod Spéldzielnia Mieszkaniowa im. (...) w L., reprezentowany przez pelnomocnika
bedacego adwokatem, wytoczyl przeciwko pozwanej S. K. powddztwo o zaplate 9.666,69 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz wniost o zasadzenie zwrotu kosztoéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu powdd podnidsl, ze pozwanej przyshuguje
spoldzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego przy ul. (...) w L., znajdujacego sie
w zasobach powodowej Spoéldzielni. Pozwana obowigzana jest uczestniczyé w pokrywaniu kosztéw zwiazanych z



eksploatacja tego lokalu, lecz tego nie czynila, zas$ jej zadtuzenie wobec Spdldzielni na dzien 31 pazdziernika 2015 roku
wynioslo 9.666,69 zl. (pozew k. 2-5)

W dniu 3 grudnia 2015 roku referendarz sagdowy w Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Widzewa w Lodzi wydal przeciwko
pozwanej nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym. Pozwana zaskarzyla powyzszy nakaz zaplaty sprzeciwem w
istocie w calosci, wnoszac o oddalenie powddztwa i przywrdcenie terminu do wniesienia sprzeciwu. Postanowieniem
z dnia 11 kwietnia 2016 roku Sad przywrécil pozwanej termin do wniesienia sprzeciwu od nakazu zaplaty w
postepowaniu upominawczym z dnia 3 grudnia 2015 roku i przyjal sprzeciw od nakazu zaplaty zlozony przez
pozwang jako wniesiony w terminie. (nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym k. 27, wniosek o
przywrocenie terminu k. 26-42 wraz ze sprzeciwem k. 43-57, postanowienie k. 60)

W odpowiedzi na sprzeciw powdd podtrzymal powddztwo w caloSci oraz zakwestionowal argumentacje przytoczona
przez pozwang w sprzeciwie. Pelnomocnik powoda wskazal, ze roszczenia powoda za okres od 31 stycznia 2010 roku
do 31lipca 2014 roku zostaly rozstrzygniete prawomocnymi nakazami zaplaty: z dnia 27 kwietnia 2012 roku w sprawie
o sygn. akt VIII Nc 2173/12, z dnia 5 lutego 2013 roku w sprawie o sygn. akt VIII Nc 498/13 oraz z dnia 16 wrze$nia
2014 roku w sprawie o sygn. akt VIII Nc 6558/14 i pozostaja poza zakresem powodztwa dochodzonego na gruncie
niniejszej sprawy, ktora obejmuje zadluzenie pozwanej za okres od dnia 1 sierpnia 2014 roku do dnia 31 pazdziernika
2015 roku. (odpowiedz na sprzeciw k. 64-65)

Na rozprawie w dniu 9 grudnia 2016 roku pelnomocnik powoda podtrzymal dotychczasowe stanowisko w sprawie.
(protokol rozprawy k. 86, zapis przebiegu rozprawy plyta CD k. 87)

W piémie procesowym z dnia 19 grudnia 2016 roku pelnomocnik pozwanej wskazal, Ze pozwana nie kwestionuje
warto$ci przedmiotu sporu, nadto wniost o zastosowanie przez Sad w przedmiotowej sprawie przepisu art. 320 k.p.c.,
poprzez rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty i nie obcigzanie pozwanej kosztami procesu na podstawie art.
102 k.p.c. (pismo procesowe k. 88-90)

Na rozprawie w dniu 15 marca 2017 roku pelnomocnik pozwanej podtrzymal stanowisko w sprawie, za$ pelnomocnik
powoda o$wiadczyl, Ze nie wyraza zgody na rozlozenie zaleglo$ci na raty z uwagi na to, iz pozwana nie placi na biezaco
nalezno$ci czynszowych, nie wyrazil takze zgody na nieobcigzanie pozwanej kosztami procesu. (protokoél rozprawy
k. 103-1035, zapis przebiegu rozprawy plyta CD k. 106 )

W dalszym toku postepowania i na rozprawie w dniu 30 czerwca 2017 roku stanowiska procesowe stron nie ulegly
zmianie. (protokol rozprawy k. 116)

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwanej S. K. przystuguje spoldzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego przy ul.
(...) w L., znajdujacego sie w zasobach powodowej Spoldzielni Mieszkaniowej. (kserokopia przydziatu lokalu
mieszkalnego k. 25, okolicznosci bezsporne)

Zgodnie z art. 4 ust. 1 i ust. 1' ustawy o spéldzielniach mieszkaniowych, osoby, ktérym przystuguje spotdzielcze
wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego, niezaleznie od tego czy posiadaja czlonkostwo w Spoldzielni czy tez
nie, zobowigzane sg uczestniczy¢ w pokrywaniu kosztow zwigzanych z eksploatacja i utrzymaniem nieruchomosci
w czeSci przypadajacych na ich lokale, eksploatacja i utrzymaniem nieruchomosci stanowigcych mienie spéldzielni,
poprzez uiszczanie oplat zgodnie z postanowieniami jej statutu. Obowiazek uiszczania oplat eksploatacyjnych na rzecz
spoldzielni mieszkaniowej cigzy na wlascicielach (wspolwlascicielach) lokali mieszkalnych, a takze (solidarnie) na
osobach pelnoletnich stale w lokalu przebywajacych badz faktycznie z niego korzystajacych (art. 4 ust. 6 ustawy o
spoldzielniach mieszkaniowych). (okolicznosci bezsporne)

Pozwana zaniechala regulowania powyzszych oplat wobec powoda. Zadluzenie z tego tytulu na dzien 31 pazdziernika
2015 roku wynioslo ogélem 9.666,69 zl, na ktérg to kwote skladaja sie: kwota 9.068,55 zl zaleglosci z tytulu



miesiecznych oplat za uzywanie lokalu za okres od dnia 1 sierpnia 2014 roku do dnia 31 pazdziernika 2015 roku oraz
kwota 598,14 zl tytulem odsetek ustawowych naliczonych do dnia 31 pazdziernika 2015 roku.

Do dnia wytoczenia powddztwa, pozwana nie zaplacila powyzszej kwoty na rzecz powoda, pomimo wezwania do
zaplaty. (okolicznosci bezsporne, wydruk obrotow lokalu k. 18-24, wezwanie do zaplaty k. 17)

Pozwana S. K. zamieszkuje w przedmiotowym lokalu wraz z mezem i dwojka dzieci, prowadzac wspolne gospodarstwo
domowe. Pozwana osiaga miesieczny dochdd netto w wysokoéci 3.671,42 z} z tytutu umowy o prace

w ramach zatrudnienia na stanowisku farmaceuty, nadto uzyskuje wynagrodzenie z tytutu zawartej umowy zlecenia
na ksztalcenie technikéw farmacji, ktore jest zmienne w zalezno$ci od ilo$ci grup szkoleniowych w danym semestrze
i na przelomie roku 2016/2017 wynosilo miesiecznie netto 621,16 z. Maz pozwanej jest zatrudniony w Panstwowej
Strazy Pozarnej w L. iz tego tytulu osiaga doch6d w wysokoSci 2.929,80 zl netto miesiecznie. Wynagrodzenie pozwanej
od ok. 4 miesiecy pozostaje wolne od zaje¢ komorniczych. Pozwana do 2012 roku prowadzila wlasng apteke, z tego
tytulu pozostalo jej do splaty zadluzenie w wysokosci 200.000 zt wobec Hurtowni (...) i Banku (...). Zadluzenie
wobec Banku splacita juz w caloSci, za§ wobec hurtowni pozostala do splaty kwota 15.000 zl, ktora splaca nadal w
miesiecznych ratach po 800 zl. Maz pozwanej ma zajecie komornicze na wynagrodzeniu za prace, stad po potraceniach
otrzymuje kwote 1.500 zi. Pozwana wspdlnie z mezem posiada samochdd osobowy marki S. (...), rok produkeji 2007
oraz przedmiotowe spoldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego. Samochdd jest zakupiony na kredyt,
do splaty pozostala kwota ok. 16.000 zl. Na zakup przedmiotowego lokalu mieszkalnego pozwana wspoélnie z mezem
zaciagnela kredyt, do splaty pozostalo ok. 180 tys. zl, w ratach po 750 zl miesiecznie. Pozwana nie posiada innego
majatku ani oszczedno$ci. Pozwana ma kredyt konsolidacyjny, ktory splaca w miesiecznych ratach po 650 zl oraz
zadlizenie z tytulu posiadanych kart kredytowych, z czego lacznie splaca 600 zl miesiecznie. Maz pozwanej dojezdza
do pracy $rodkami komunikacji miejskiej, z czego ponosi wydatki ok. 50 zl, za§ pozwana korzystajac z samochodu,
ktérym dowozi dzieci do szkoly, ponosi wydatki na paliwo w kwocie ok 150 zl miesiecznie. Dzieci pozwanej w szkole
maja oplacone obiady, a takze wyjScia do teatru, ktére pozwana finansuje z kwoty 500 zl uzyskiwanej z Programu
500+.

Rachunki pozwanej za prad wynosza miesiecznie ok. 150 zl, za$ na art. spozywcze i docelowe potrzeby dzieci wydaje
kwote ok. 2.000 zl. Pozwana przyznala, ze jest w stanie splacaé na rzecz powodowej spéldzielni kwote 1.000 z} oraz
biezacy czynsz w wysoko$ci 200 zl. (oswiadczenie o stanie rodzinnym, majqgtku, dochodach i zrédlach
utrzymania k. 99-102, dowaéd z przestuchania pozwanej k. 104-105)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil badZ jako bezsporny, badZz na podstawie znajdujacych sie w aktach sprawy
dowodo6w z dokumentow, ktdre nie budzily watpliwosci, co do prawidlowosci i rzetelnoSci sporzadzenia, nie byly takze
kwestionowane przez zadna ze stron procesu.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powbdztwo bylo zasadne i zaslugiwalo na uwzglednienie w caloSci, pozwana uznala zreszta ostatecznie wysoko$¢
swojego zadluzenia, wnoszac jednoczesnie o rozlozenie dochodzonej nalezno$ci na raty i nieobciazanie jej kosztami
procesu.

Zgodnie z przepisem art. 320 k.p.c., w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty
zasadzone $wiadczenie.

Przepis ten daje sagdowi mozliwo$¢ orzekania o sposobie spelienia §wiadczenia w sposob bardziej dogodny dla
zobowigzanego, anizeli wynikaloby to z regulacji prawa materialnego. Uprawnienie do rozlozenia zasadzonego
Swiadczenia na raty przystuguje Sadowi w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach, a wiec w sytuacjach, w ktérych
ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny czy zdrowotny spelienie zasadzonego $wiadczenia byloby dla pozwanego
niemozliwe do wykonania lub w kazdym razie bardzo utrudnione i narazaloby go na niepowetowane szkody. Trudnoéci
w spelnieniu $wiadczenia moga byé obiektywne badz subiektywne - spowodowane dzialaniem samego dluznika.



Nalezy podkre§li¢, ze rozlozenie na raty naleznoéci nie eliminuje konieczno$ci uwzglednienia zadania powoda
zasadzenia na jego rzecz odsetek za okres do dnia wydania wyroku zasadzajacego $§wiadczenie, powoduje natomiast,
ze nie przystuguja mu odsetki od $wiadczen ratalnych za okres pomiedzy wydaniem wyroku a data platnosci
poszczegodlnych rat (por. uchwala sktadu 7 Sedziéw Sadu Najwyzszego z 22 wrzesnia 19770 roku, ITI PZP 11/70, OSNCP
1971/4/61).

Zdaniem Sadu, w przedmiotowej sprawie istnieja podstawy do rozlozenia na raty zasadzonego §wiadczenia. Z jednej
strony nalezy wskazaé, ze ryzyko wystapienia okoliczno$ci uniemozliwiajacych lub utrudniajacych uregulowanie
nalezno$ci obciaza abonenta, czyli pozwana, z drugiej jednak strony nalezy mie¢ na wzgledzie fakt, ze S. K. znajduje sie
w trudnej sytuacji finansowej, biorac pod uwage zobowigzania finansowe zaciggniete przez pozwana, ale jednocze$nie
fakt, iz pozwana ma $wiadomo$¢ konieczno$ci ich splaty, ktore stara sie mimo duzego zadluzenia regularnie
splaca¢. Korzystajac z uprawnienia wynikajacego z art. 320 k.p.c., Sad mial na celu takze uchronienie pozwanej
od postepowania egzekucyjnego oraz naliczania kolejnych odsetek. Rozkladajac zasadzone $§wiadczenie na raty,
Sad okreslil dokladnie wysokoéé tychze rat i termin ich zaplaty. Sad kierowal sie przy tym takze sytuacja samego
wierzyciela, ktory nie moze w nieskoniczono$¢ oczekiwac na spelnienie §wiadczenia, ktérego termin zaplaty i tak juz
dawno uplynal. Orzekl zatem, Ze wywazenie intereséw obu stron pozwana na rozlozenie zasadzonej kwoty na 10
miesiecznych rat po 1.000 zl kazda, przy czym ostatnia w wysoko$ci 666,69 zI — co pozwoli na splate zadluzenia w
ciagu 1 roku.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad zasadzil od S. K. na rzecz Spoéldzielni Mieszkaniowej im. (...) w L., kwote 9.666,69 z}
wraz z ustawowymi odsetkami od kwot i dat wskazanych w punkcie 1 sentencji wyroku, za$ zasgdzona kwote 9.666,69
z} rozlozyt na dziesie¢ miesiecznych rat, platnych z gory do 15-go dnia kazdego miesiaca, z odsetkami ustawowymi w
przypadku uchybienia terminowi platnoéci ktérejkolwiek z rat, ustalajac termin platno$ci pierwszej raty do 15-go dnia
pierwszego miesigca po uprawomocnieniu sie wyroku, co jest rowniez bardzo korzystne dla pozwane;.

W punkcie 3 wyroku Sad orzekl o nieobcigzaniu pozwanej kosztami procesu w czesSci, zgodnie z zasada stusznosci,
na podstawie art. 102 k.p.c., majgc na uwadze trudng sytuacje zyciowq i finansowa pozwanej, ktéra, zdaniem Sadu,
oceniana przez pryzmat zasad wspoélzycia spolecznego, uzasadnia odstepstwo od podstawowych zasad decydujacych
o rozstrzygnieciu w przedmiocie kosztow procesu. Zgodnie z treécig wskazanego przepisu, w wypadkach szczeg6lnie
uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztow albo nie obcigzac jej w ogole kosztami.
W ocenie Sadu taki wlasnie szczeg6lny wypadek zachodzi w stosunku do pozwanej. Jak juz wyzej wskazano S. K.
znalazla sie w trudnej sytuacji finansowej wraz z mezem, ktére mimo trudnoSci starajg sie wspodlnie splacac. Biorac
powyzsze pod uwage uznac nalezy, iz nie posiada ona wystarczajacych srodkow na pokrycie kosztéw procesu

w caloSci, ktore zgodnie z og6lna zasada odpowiedzialnoéci stron za wynika sprawy winna ponie$¢, jako przegrywajaca
proces w caloéci. Dlatego tez Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 317 zl tytulem zwrotu czesci kosztow
procesu, a w pozostalym zakresie nie obcigzyl pozwanej obowigzkiem zwrotu kosztéw procesu naleznych stronie
powodowej, o czym orzeczono jak w pkt 3 sentencji wyroku.

Z tych wzgledbw, orzeczono jak w sentencji.



