Sygnatura akt VIII C 1323/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 pazdziernika 2016 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi - Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy S.S.R. Malgorzata Sosinska-Halbina

Protokolant sekr. sad. Kamila Zientalak

po rozpoznaniu w dniu 13 pazdziernika 2016 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Wierzytelnoéci Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego w W.

przeciwko A. C.
o zaplate
oddala powddztwo.

Sygn. akt VIII C 1323/16

UZASADNIENIE

W dniu 10 wrzesnia 2015 powdd (...) Wierzytelnoéci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety z siedziba w W. wytoczyt przeciwko pozwanej A. C. w elektronicznym postepowaniu upominawczym
powodztwo o zaplate kwoty 1.340,65 zt wraz z umownymi odsetkami w wysokoéci czterokrotnosci stopy kredytu
lombardowego NBP od kwoty 1.214,04 zt od dnia 10 wrze$nia 2015 roku do dnia zaplaty

oraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 126,61 zt od dnia 10 wrzeénia 2015 roku do dnia zaplaty, a takze wnidst o
zasgdzenie zwrotu kosztow sadowych oraz kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu powdd podnidsl, ze dochodzona pozwem wierzytelno$¢ wynika z braku zaplaty przez pozwana kwoty
z tytulu zawartej w dniu 27 czerwca 2008 roku z pierwotnym wierzycielem (...) Bank S.A., bedacym poprzednikiem
prawnym (...) Bank S.A., umowy o karte kredytowa. Umowa ta zostala wypowiedziana przez pierwotnego wierzyciela
z uwagi na razace naruszenie jej postanowien przez pozwang, w czedci dotyczacej warunkow splaty. Nastepnie
pierwotny wierzyciel wystawil bankowy tytul egzekucyjny, ktéry po opatrzeniu go klauzulg wykonalnosci stal

sie podstawa wszczecia postepowania egzekucyjnego, ktore jednak nie doprowadzito do wyegzekwowania calo$ci
nalezno$ci stwierdzonej bankowym tytulem egzekucyjnym. W dniu 4 marca 2015 roku na podstawie zawartej umowy
o przelew wierzytelno$ci, powdd przejal prawa do wierzytelnoséci wobec pozwanej z tytulu umowy bankowe;j.

(pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym k. 6-9)

W dniu 28 wrzeSnia 2015 roku Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie wydal w przedmiotowej sprawie
postanowienie, w ktérym wobec stwierdzonego braku podstaw do wydania nakazu zaplaty, przekazal rozpoznanie
sprawy do tut. Sadu.

(postanowienie k. 10)



Pozwem zlozonym na urzedowym formularzu powod podtrzymat zadanie pozwu wraz z uzasadnieniem jak w pozwie
zlozonym w elektronicznym postepowaniu upominawczym.

(pozew k. 13-15)
W odpowiedzi na pozew A. C. wniosla o oddalenie powodztwa w calosci oraz zglosila zarzut przedawnienia roszczenia.
(odpowiedz na pozew k. 80-83)

Replikujac na powyzsze pismo procesowe powo6d podtrzymat stanowisko wyrazone w pozwie. Odnoszac sie do
podniesionego przez pozwang zarzutu przedawnienia wskazal, ze choé roszczenie banku wynikajace z umowy o
wydanie i uzywanie kart kredytowych przedawnia sie z uplywem 2 lat, w sprawie doszlo do przerwania biegu
przedawnienia przez pierwotnego wierzyciela. Ten zlozyt bowiem w listopadzie 2010 roku wniosek o nadanie klauzuli
wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu, a nastepnie wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego,
ktore ostatecznie zostalo umorzone.

(pismo procesowe pelnomocnika powoda k. 103-104)

Na rozprawie w dniu 13 pazdziernika 2016 roku pelnomocnik powoda oraz pozwana nie stawili sie.
(protokél rozprawy k. 110)

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 2 czerwca 2008 pozwana A. C. (poprzednio Opar) zawarla z (...) Bank Spo6tka Akcyjna w K. umowe o
karte kredytowa (...) Banku S.A., na mocy ktérej bank przyznal pozwanej odnawialny limit kredytowy, za$ pozwana
zobowiazala sie do zaplaty swoich zobowigzan wynikajacych z wykonanych operacji wraz z naleznymi bankowi
oplatami i prowizjami, przy czym minimalna splata oraz termin jej wymagalnos$ci byly okreélane w tresci wyciagéow
doreczanych pozwane;j.

Zgodnie z treScia umowy, wysoko$é¢ limitu kredytowego przyznanego pozwanej, a takze oplat, prowizji oraz innych
kosztoéw obciazajacych pozwana w zwigzku z zawarciem umowy, byla oznaczona w zalgczniku nr 1, ktory jednak nie
zostat ztozony do akt sprawy.

W dniu 30 wrze$nia 2010 roku pierwotny wierzyciel wystawil przeciwko pozwanej bankowy tytul egzekucyjny nr (...),
ktory po opatrzeniu go klauzulg wykonalnoSci stal sie podstawa zlozenia wniosku egzekucyjnego.

(umowa k. 60-63, bankowy tytut egzekucyjny k. 64, postanowienie k. 65-66, wniosek egzekucyjny j 67, okoliczno$ci
bezsporne)

W dniu 4 marca 2015 roku (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia Spédlka (...) w W. zawarla z powodem
(...) Wierzytelnos$ci Niestandaryzowanym Sekurytyzacyjnym Funduszem Inwestycyjnym Zamknietym z siedziba w
W. umowe o przelew wierzytelnos$ci wyszczegdlnionych w wykazie wierzytelnoéci. Umowa ta zostala nastepnie
aneksowana w dniu 20 marca 2015 roku. W zalgczniku do aneksu do umowy przelewu wierzytelno$ci wskazano, ze
zadluzenie pozwanej A. C. wynosi lacznie 1.288,76 zt.

(umowa przelewu wierzytelnoSci z dnia 4 marca 2015 roku k. 27-30, aneks z dnia 20 marca 2015 roku do umowy
przelewu wierzytelnoéci z dnia 4 marca 2015 roku k. 31-32, zalgcznik k. 33-35, okoliczno$ci bezsporne)

W wystawionym w dniu 7 kwietnia 2015 roku wezwaniu do zaptaty powdd okreslit zadluzenie pozwanej, wynikajace
z umowy bankowej nr (...) z dnia 27 czerwca 2008 roku, na kwote 1.301,27 zl.

(wezwanie do zaplaty k. 59, okoliczno$ci bezsporne)



W wyciagu z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej z dnia 10 wrzeénia 2015 roku
powdd wskazal, Ze wysoko$é¢ zobowigzania dluznika wynikajacego z umowy bankowej nr (...) z dnia 27 czerwca 2008
roku, wedlug stanu na dzien wystawienia tego wyciagu, wynosi lgcznie 1.340,65 zl.

(wyciag z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej k. 55)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentoéw znajdujacych sie w aktach sprawy, ktore
nie byly kwestionowane przez zadna ze stron.

W tym miejscu podniesienia wymaga, ze na rozprawie w dniu 6 maja 2016 roku Sad oddalit wniosek strony powodowej
zawarty w piSmie procesowym oznaczonym data 8 marca 2016 roku, o zwrdcenie sie do wskazanego komornika
sadowego o przestanie akt komorniczych w sprawie KM 123948/14, uznajac przedmiotowy wniosek za nieprzydatny
do rozpoznania sprawy, ze wzgledéw wskazanych w dalszej cze$ci uzasadnienia.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie jest zasadne i nie zasluguje na uwzglednienie.

W przedmiotowej sprawie powdd (...) Wierzytelnosci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety z siedziba w W. nie wykazal swojej legitymacji czynnej do wystepowania w przedmiotowym procesie.
Powdd w zaden sposob nie udowodnil, ze przystuguje mu wierzytelno$¢ w stosunku do pozwanej A. C. wynikajaca z
zawartej przez pozwana z (...) Bank Spolka Akeyjna w K. w dniu 27 czerwca 2008 roku umowy o karte kredytowa
w wysokoSci dochodzonej przedmiotowym powddztwem. Powod nie wykazal, ze skutecznie nabyl wierzytelnoéc
wzgledem pozwanej od (...) Spdiki z ograniczong odpowiedzialnoScia Spoiki (...) w W., wobec nie wykazania — poprzez
zlozenie stosownej umowy cesji — ze podmiot ten weze$niej nabyl wierzytelno$é od (...) Bank Spotki Akcyjnej w K..

Legitymacji czynnej powoda nie dowodzi réwniez zalaczony do akt sprawy zalacznik do aneksu do umowy przelewu
wierzytelno$ci okreélajacy zadluzenie pozwanej, tego rodzaju dokument nie moze bowiem stanowi¢ i nie stanowi
dowodu na fakt nabycia przez powoda wierzytelno$ci wzgledem pozwanej. Jest to tzw. dokument prywatny, ktérego
formalna moc dowodowa, jak stanowi art. 245 k.p.c., ogranicza sie do domniemania, ze autor dokumentu zlozyl
o$wiadczenie nim objete. Tylko w takim zakresie dokument ten nie budzi watpliwoéci Sadu. Materialna moc
dowodowa tego dokumentu, bez poparcia go odpowiednimi dokumentami Zrédlowymi, tj. pierwotng umowa cesji,
jest nikla. Jednocze$nie przypomnienia wymaga, ze tre$¢ os§wiadczenia zawartego w dokumencie prywatnym nie jest
objeta domniemaniem zgodno$ci z prawdg zawartych w nim twierdzen. Zatem dokument prywatny nie jest dowodem
rzeczywistego stanu rzeczy (por. wyrok SN z dnia 25 wrzes$nia 1985 r., IV PR 200/85, OSNC 1986, nr 5, poz. 84).

Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze powdd bedac podmiotem, ktorego istotng dzialalno$cig jest skupowanie
wierzytelnoéci pienieznych na duza skale, z uwagi na zakres prowadzonej dzialalno$ci winien w sposéb bezsporny
wykazaé, ze nabyt ze skutkiem prawnym okre$lona, konkretna wierzytelno$¢, wobec wskazanej osoby.

W konsekwencji uzna¢ nalezy, ze powdd, od poczatku postepowania reprezentowany przez zawodowego
pelnomocnika, w zaden sposo6b nie wykazal, ze nabyl wierzytelno$¢ wzgledem pozwanej. Zgodnie za$ z treScig przepisu
art. 6 k.c., ciezar udowodnienia twierdzenia faktycznego spoczywa na tej stronie, ktbra z tego twierdzenia wywodzi
skutki prawne. W przedmiotowej sprawie to powod winien udowodni¢, ze nabyt ze skutkiem prawnym wierzytelno$¢
wzgledem pozwanej wynikajaca z przedmiotowej umowy i ze pozwana powinna zaplaci¢ mu nalezno$¢ w opisanej
pozwem wysoko$ci. Stosownie bowiem do tresci art. 232 k.p.c. to strony sa obowiazane wskazywa¢ dowody dla
stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki prawne. Oznacza to, Ze obecnie Sad nie jest odpowiedzialny za wynik
postepowania dowodowego, a ryzyko nieudowodnienia podstawy faktycznej zadania ponosi powdd. Wskazaé przy
tym nalezy, ze obowiazujgce przepisy (art. 207 § 6 k.p.c.) nakazuja stronom postepowania przytaczanie okolicznoS$ci
faktycznych i dowodéw, co do zasady wraz z pierwszym pismem, w ktérym zajmuje stanowisko w sprawie (pozwie,
odpowiedzi na pozew, sprzeciwie). Juz zatem w treéci pozwu powod winien niezwlocznie przedstawié wszelkie
wnioski dowodowe i dowody na uzasadnienie swoich twierdzen faktycznych (B. K., Rozwazania o "braku zwloki" jako



podstawie uwzglednienia sp6Zznionego materiatu procesowego na gruncie art. 207 § 6 oraz 217 § 2 k.p.c. Artykul. S. P..
(...)-148). Wskazaé bowiem nalezy, ze § 2 art. 217 k.p.c. jasno wskazuje, ze fakty i dowody winny by¢ przytaczane ,we
wlasciwym czasie” pod rygorem ich pominiecia jako sp6Znionych (por. Komentarz do art. 217 Kodeksu postepowania
karnego: P. T. i inni, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. (...), 2012; T. Z. i inni, Kodeks postepowania
karnego. Komentarz. Tom I. Artykuly

1-366. Lex, 2013; B. K., Rozwazania o "braku zwloki" jako podstawie uwzglednienia sp6Znionego materialu
procesowego na gruncie art. 207 § 6 oraz 217 § 2 k.p.c. Artykul. S. P.. (...)-148).

Z opisanych powyzej przyczyn uznac nalezy, ze powod nie udowodnil, Zze pozwana ma obowiazek zaplaty na jego rzecz
jako cesjonariusza kwoty dochodzonej pozwem.

Jak zasygnalizowano wyzej, strona powodowa nie udowodnila réwniez samego zadania pozwu. Uzasadniajac
roszczenie powod przedstawil wylacznie umowe o karte kredytowsg, ktéra jednak ma charakter bardzo ogblny. W
umowie tej nie wskazano zar6wno wysokoéci limitu kredytowego przyznanego pozwanej (1), jak i oplat, prowizji oraz
innych kosztoéw obciazajacych pozwana w zwigzku z zawarciem umowy (2), a takze rzeczywistej stopy procentowej,
calkowitego kosztu kredytu oraz lacznej szacunkowej kwoty wszystkich kosztow i oplat (3), ktére to wartoéci, zgodnie
z postanowieniami umowy, zostaly oznaczone w zalgczniku nr 1, ktéry to dokument nie zostat jednak zalaczony przez
strone powodowa. Sagdowi nie umknelo przy tym, ze umowa zalgczona do akt sprawy nie zostala oznaczona zadnym
numerem, a nadto, ze jedyna data widniejaca na umowie, tj. 2 czerwca 2008 roku, rézni sie od daty zawarcia umowy
wskazywanej przez powoda w pozwie oraz widniejacej na wezwaniu do zaplaty, czy wyciagu z ksigg rachunkowych.
Powyzsze wistocie wyklucza ustalenie, czy zalgczona przez powoda umowa jest umowa, o ktérej mowa w przywolanych
dokumentach. W swietle powyzszych okoliczno$ci, nie sposéb uznaé, ze roszczenie powoda zostalo udowodnione. Jego
wysoko$é w Swietle zalaczonych dokumentéw jest bowiem niemozliwa do nie tylko do zweryfikowania ale i ustalenia.

Nalezy przy tym zauwazyé, ze wycigg z ksiag funduszu sekurytyzacyjnego nie ma mocy prawnej dokumentu
urzedowego, zatem nie stanowi on dowodu tego, co zostalo w nim za$wiadczone i nie korzysta ze szczegbélnych
uprawnien procesowych co do jego mocy dowodowej w niniejszym procesie przeciwko konsumentowi.

W wyroku z dnia 11 lipca 2011 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt P 1/10 (Dz.U. 2011, Nr 152, poz. 900), Trybunal
Konstytucyjny orzekl bowiem, ze art. 194 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych (Dz. U. 2004,
Nr 146, poz. 1546 ze zm.) w czeSci, w jakiej nadaje moc prawnga dokumentu urzedowego ksiegom rachunkowym
i wyciggom z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego w postepowaniu cywilnym prowadzonym wobec
konsumenta, jest niezgodny z art. 2, art. 32 ust. 1 zdanie pierwsze i art. 76 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz
nie jest niezgodny z art. 20 Konstytucji.

Trybunal Konstytucyjny ocenial cze$é przepisu ustawy o funduszach inwestycyjnych, ktéra nadaje ksiegom
rachunkowym funduszu sekurytyzacyjnego oraz wyciggom z tych ksiagg moc prawna dokumentu urzedowego w
postepowaniu cywilnym prowadzonym wobec konsumenta. Znaczenie art. 194 ustawy o funduszach inwestycyjnych
polegalo na zmianie regul dowodowych w postepowaniu cywilnym. Konsument, pozwany przez fundusz
sekurytyzacyjny, ktéry kwestionowal istnienie albo wysoko§¢ zobowigzania musial wykazac, ze nie jest dluznikiem z
tytulu zobowiazan nabytych przez fundusz sekurytyzacyjny i ujetych w jego ksiegach rachunkowych. Konsekwencja
tego przywileju bylo pogorszenie sytuacji procesowej dluznika, ktéry musial bronié sie przed powodztwem
podmiotu wobec ktérego nie zaciagal zobowigzania. Gdyby wierzytelno§¢ nie zostala zbyta na rzecz funduszu,
pierwotny wierzyciel wystepujac z powodztwem przeciwko dluznikowi nie moéglby korzysta¢ ze specjalnych
uprawnien procesowych. W omawianym wyroku Trybunal stwierdzil brak konstytucyjnie warto$ciowych argumentéw
uzasadniajgcych utrzymywanie zakwestionowanego przywileju procesowego, wskazujac, ze uprzywilejowanie ksigg
rachunkowych funduszy sekurytyzacyjnych i wyciggdw z tych ksigg w postepowaniu cywilnym prowadzi do naruszenia
zarowno zasady réwnosci stron w procesie cywilnym, jak i zasady sprawiedliwo$ci spolecznej wyrazonej

w art. 2 konstytucji, co jest rozwigzaniem sprzecznym z konstytucyjng zasada polityki panstwa wynikajaca
z art. 76 konstytucji - zasada ochrony praw konsumentéw. Przywilej funduszu sekurytyzacyjnego powodowa,



bowiem umocnienie istniejacej z natury rzeczy przewagi wyspecjalizowanego podmiotu rynku kapitalowego wobec
konsumenta.

W $wietle powyzszych rozwazan, wylacznie na marginesie podnie$¢ nalezy, ze w ocenie Sadu réwniez podniesiony
przez pozwang zarzut przedawnienia dochodzonego roszczenia przy przyjeciu, ze powod wykazat swoja legitymacje
czynna oraz wysoko$¢ dochodzonego roszczenia — czego jednak w sprawie nie przyjeto, okazalby sie skuteczny.

Zgodnie z art. 117 § 2 k.c., po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie moze uchylié
sie od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia. Nalezy jednoczesnie zaznaczy¢, iz
od wejécia w zycie ustawy nowelizujgcej Kodeks cywilny (ustawa z dnia 28 lipca 1990 roku ,,0 zmianie ustawy- kodeks
cywilny - Dz. U. Nr 55, poz. 321) Sad bada zarzut przedawnienia tylko wowczas, jezeli zostanie zgloszony przez strone
(jak w przedmiotowej sprawie). Wezesniej Sad byt zobligowany badaé z urzedu, czy roszczenie bedace przedmiotem
postepowania sadowego nie jest przedawnione.

Przepis art. 117 § 1 k.c. stanowi z kolei, ze z zastrzezeniem wyjatkow przewidzianych w ustawie, roszczenia
majatkowe ulegaja przedawnieniu. Roszczenie dochodzone niniejszym powodztwem bez watpienia jest roszczeniem
majatkowym, a zgodnie ze szczeg6lng zasada przewidziang przez art. 731 k.c., roszczenia wynikajace ze stosunku
rachunku bankowego przedawniajg sie z uplywem lat dwoch (wydana pozwanej karta byla wprost powigzana z
prowadzonym przez bank rachunkiem, na ktoéry to rachunek kredytobiorca zobowiazal sie dokonywa¢ wplat kwoty
minimalnej, co wprost wynika z brzmienia umowy). Dwuletni termin przedawnienia ustawodawca przewidzial takze
dla roszczen z tytulu umowy o elektroniczny instrument platniczy (art. 6 ustawy z dnia 12 wrzeSnia 2002 roku o
elektronicznych instrumentach platniczych,

Dz.U. 2002, Nr 169, poz. 1385 ze zm., ktéra ma zastosowanie w niniejszej sprawie z uwagi na fakt przedawnienia
przedmiotowego roszczenia przed data jej uchylenia, tj. przed dniem 7 pazdziernika 2013 roku), przy czym przez
elektroniczny instrument platniczy rozumie sie kazdy instrument platniczy, w tym z dostepem do Srodkoéw pienieznych
na odlegloé¢, umozliwiajacy posiadaczowi dokonywanie operacji przy uzyciu informatycznych nosnikéw danych
lub elektroniczng identyfikacje posiadacza niezbedna do dokonania operacji, w szczeg6lnoéci karte platnicza lub
instrument pieniadza elektronicznego (art. 2 pkt 4 ustawy o elektronicznych...). Zaznaczenia wymaga przy tym, ze w
piSmie procesowym opatrzonym data 6 maja 2016 roku powod sam, prawidlowo powigzal roszczenie wynikajace z
przedmiotowej umowy z dwuletnim terminem przedawnienia.

Bieg terminu przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne. Wierzytelno$c
dochodzona przedmiotowym powodztwem wynika z zobowigzania o charakterze terminowym (pozwana byta
zobowigzana do dokonywania splaty minimalnej w terminach zakreSlonych w treSci wyciagu z rachunku
kredytowego), wobec tego jest wymagalna, jezeli nadszed!l termin Swiadczenia, bowiem od tej daty wierzyciel moze
domagac sie spelnienia §wiadczenia, ktore dtuznik musi speli¢ (por. wyrok SN z dnia 12 lutego 1991 roku, III CRN
500/90, OSNC 1992/7-8/137, wyrok SN z dnia 13 lipca 2005 roku, I CK 65/05, Biul. SN 2005/11/13, wyrok SN z dnia
12 marca 2002 roku, IV CKN 862/00, LEX nr 55122).

Bieg przedawnienia przerywa sie m.in. przez kazda czynno$¢ przed sadem lub innym organem powolanym do
rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta
bezposrednio w celu dochodzenia, ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia (art. 123 § pkt 1 k.c.) oraz
przez uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko ktorej przystuguje (art. 123 § 1 pkt 2 k.c.). Po kazdym przerwaniu
przedawnienia biegnie ono na nowo, przy czym w razie przerwania przedawnienia w spos6b wskazany w art. 123 §
1 pkt 1 k.c., biegnie ono na nowo dopiero po zakoniczeniu postepowania (art. 124 k.c.). Bieg terminu przedawnienia
ulega zawieszeniu w przypadkach wskazanych w art. 121 k.c.

Poczatkiem biegu terminu przedawnienia jest chwila wymagalno$ci roszezenia. W przedmiotowej sprawie brak jest
blizszych danych wskazujacych, kiedy wierzytelnos¢ dochodzona przedmiotowym powddztwem stala sie wymagalna,
przypomnie¢ bowiem nalezy, ze obowiazek dokonywania przez pozwana splaty minimalnej mial charakter terminowy,
powtarzalny, pozwana byta bowiem zobowigzana do dokonywania splaty w terminach i kwotach wskazanych w tresci



wystawianych przez bank wyciagéw. Innymi slowy kazda splata minimalna byta odrebnie wymagalna jeszcze w dacie
obowiazywania umowy, dla kazdej splaty biegl réwniez osobny termin przedawnienia. Wyciagi, o ktérych mowa wyzej,
nie zostaly jednak zalaczone przez powoda, tym samym niewiadomym jest, jaka byla wysoko§¢ kazdorazowej splaty
minimalnej obcigzajacej pozwana, a takze w jakiej dacie przypadal obowigzek jej uiszczenia. Powyzszego nie dowodzi
w szczegblnosci zalaczony przez powoda bankowy tytut egzekucyjny, albowiem wskazano w nim wylacznie wysoko$é
zadlizenia dluznika na stan jego wystawienia. Z dokumentu tego nie wynika natomiast, w jaki sposdb, na przestrzeni
kolejnych miesiecy, ksztaltowalo sie zadluzenie pozwanej z tytulu naleznosci gléwnej, a takze, w jakiej dacie oznaczone
zadluzenie zostalo postawione w stan wymagalnoSci.

W tym miejscu podkreslié nalezy, ze okolicznosci faktyczne, wskazujace na termin wymagalnos$ci poszczegblnych splat
minimalnych, zwlaszcza wobec podniesionego zarzutu przedawnienia winien wykaza¢ powod, jezeli w jego ocenie
zarzut ten bylby niezasadny. Powdd winien zalaczy¢ do pozwu, badz do dalszych pism procesowych odpowiednie
dokumenty (w szczegdlnoSci wyciagi kierowane do pozwanej oraz pismo o wypowiedzeniu umowy), w $wietle
ktorych Sad moglby ustali¢ precyzyjnie termin wymagalno$ci poszczegblnych splat i ocenié podniesiony zarzut
przedawnienia, jezeli powod chcialby wywodzi¢ korzystne dla siebie skutki prawne z twierdzenia, ze roszczenie nie
uleglo przedawnieniu. Powod nie uczynil jednak zado$¢ powyzszemu, w zwigzku z tym, biorac pod uwage dokumenty
znajdujgce sie w aktach sprawy, nalezalo uznac, ze roszczenie moglo sta¢ sie wymagalne juz nastepnego dnia po
zawarciu umowy, tj. w dniu 3 czerwca 2008 roku (przy przyjeciu, ze wlasSciwg datg zawarcia umowy, na ktorej powodd
opiera swoje roszczenie jest data wskazana na umowie zalaczonej do pozwu) i w konsekwencji ulegto przedawnieniu.
Skoro bowiem w aktach brak jest danych, co do termindéw splat obcigzajacych pozwana przyjac nalezy zgodnie z treécig
przepisu art. 455 k.c., ze zaciagniecie kredytu przez pozwana byl jednoczesnie najwczesniej mozliwym terminem, w
ktérym Bank moégl wezwaé pozwana do zwrotu kredytu. Od tego dnia rozpoczal sie zatem bieg terminu przedawnienia
roszczenia o zwrot kredytu zaciggnietego przez pozwana poprzez karte kredytowg (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 22 marca 2001 roku, sygn. akt V CKN 769/00). Jeszcze raz podkresli¢ bowiem nalezy, ze Sad byl zobligowany
do oceny podniesionego zarzutu w $wietle dowodéw z dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy.

Sad ustalil przy tym, ze w sprawie nie doszlo do przerwania biegu terminu przedawnienia w sposo6b, ktéry niweczylby
zgloszony przez pozwang zarzut. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze wierzyciel skladajac wniosek o nadanie bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci nie wykazal, w §wietle przedlozonych dokumentéw, ze wierzytelnosé
nie byla juz wéwczas przedawniona. Zgodnie z o§wiadczeniem powoda wniosek o nadanie klauzuli zostal ztozony w
listopadzie 2010 roku, a zatem po uplywie ponad 2 lat od zawarcia umowy przez pozwang i rozpoczecia biegu terminu
przedawnienia roszczenia, na co wezeéniej wskazano. W konsekwencji wniosek pelnomocnika powoda o zwrocenie
sie do wskazanego komornika sadowego o przeslanie akt komorniczych w sprawie KM 123948/14, celem
zalaczenia do akt sprawy postanowienia o umorzeniu egzekucji, ewentualnie udzielenie informacji o stanie
postepowania egzekucyjnego celem wykazania nieprzedawnienia dochodzonego roszczenia, bylby nieprzydatny dla
rozpoznania sprawy bowiem nie wykazywalby okoliczno$ci sprzed nadania klauzuli wykonalno$ci bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu.

W konsekwencji Sad uznal, iz strona powodowa nie obalila réwniez podniesionego przez pozwang zarzutu
przedawnienia, przy czym w sprawie, w ocenienie Sadu, nie doszlo réwniez do zrzeczenia sie zarzutu przedawnienia
przez pozwana.

Zaréwno orzecznictwo Sadu Najwyzszego, jak i doktryna, dopuszczaja mozliwo$é nieuwzglednienia zarzutu
przedawnienia na podstawie art. 5 k.c. Podstawowym jednak warunkiem takiej mozliwo$ci jest ocena zarzutu
przedawnienia jako czynienia przez uprawnionego do jego podnoszenia z przyslugujacego mu prawa uzytku
sprzecznego z zasadami wspoélzycia spolecznego. W rozpoznawanej sprawie powdd nie wykazal, aby zachodzily
szczegblne okoliczno$ci przemawiajgce za uznaniem zarzutu przedawnienia jako naruszajacego zasady wspolzycia
spolecznego, pozwana nie moze bowiem obcigzaé zaniedbanie powoda w dochodzeniu $wiadczenia. Przyjecie
odmiennego stanowiska prowadzitoby do wniosku, ze wierzyciel moéglby dochodzi¢ przedawnionej naleznosci w



dowolnym momencie po uplywie terminu przedawnienia, powolujac sie na zasady wspoélzycia spotecznego, co
niweczyloby cel instytucji przedawnienia.

Majac powyzsze na uwadze Sad oddalil powddztwo w caloéci.



