Sygn. akt VIII C 1445/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 10 kwietnia 2017 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi w VIII Wydziale Cywilnym

w skladzie: przewodniczacy: SSR Bartek Mecina

protokolant: st. sekr. sad. Ewa LEawniczak

po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2017 roku w Lodzi

sprawy z powodztwa B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w G.
przeciwko S. D.

o zaplate

zasgdza od pozwanej S. D. na rzecz powoda B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety w G. kwote 2.606,92 zl. (dwa tysiace szeécset szes¢ zlotych dziewieédziesigt dwa grosze) wraz z odsetkami
umownymi w wysokoS$ci czterokrotnoS$ci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego w stosunku
rocznym, przy czym od dnia 1 stycznia 2016 r. nie wyzszymi od dwukrotnosSci wysokoSci odsetek ustawowych za
op6Znienie w stosunku rocznym od dnia 18 grudnia 2012 roku do dnia zaplaty oraz kwote 633 zl. (szeS¢set trzydziesci
trzy zlote) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt VIII C 1445/16

UZASADNIENIE

W dniu 18 grudnia 2012 roku powod B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w
G., reprezentowany przez pelnomocnika bedacego adwokatem, wytoczyl przeciwko pozwanej S. D. w elektronicznym
postepowaniu upominawczym powo6dztwo o zaplate kwoty 2.606,92 7zl wraz z umownymi odsetkami w wysoko$ci
czterokrotno$ci stopy lombardowej NBP od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a takze wniost o zasadzenie zwrotu
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu powdd podnidsl, ze dochodzona pozwem wierzytelno$¢ wynika z braku zaplaty przez pozwana kwoty
z tytulu zawartej w dniu 6 marca 2008 roku z pierwotnym wierzycielem (...) Bank S.A. umowy pozyczki gotéwkowej
nr (...). W dniu 27 kwietnia 2012 roku powdd zawarl z pierwotnym wierzycielem umowe cesji, na mocy ktorej przejat
prawa do wierzytelnoSci wobec pozwanej z tytulu umowy bankowej. Na dzien 17 grudnia 2012 roku na zadluzenie
pozwanej skladaly sie: 1.681 zl z tytulu nalezno$ci gtéwnej, 727,59 z} z tytutu odsetek oraz 198,33 zt z tytutu kosztow.

(pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym k. 2- 3)

W dniu 20 grudnia 2012 roku Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie wydal nakaz zaplaty, ktérym zasadzil od
pozwanej na rzecz powoda kwote 2.606,92 zI wraz z umownymi odsetkami w wysokoSci czterokrotnosci stopy
lombardowej NBP od dnia 18 grudnia 2012 r. do dnia zaplaty oraz kwote 633 zl. tytulem zwrotu kosztéw procesu.

(nakaz zaplaty k. 4 )

Powyzszy nakaz zaplaty S. D. zaskarzyla w calo$ci, zglaszajac zarzut nieistnienia roszczenia. W uzasadnieniu sprzeciwu
pozwana wskazala m. in., Ze nie zostala zawiadomiona o cesji wierzytelno$ci na rzecz powoda.



(sprzeciw k. 9 v.- 11)

W dniu 15 marca 2016 roku Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie wydal w przedmiotowej sprawie postanowienie,
w ktorym wobec skutecznego wniesienia sprzeciwu, przekazal rozpoznanie sprawy do Sadu Rejonowego dla Lodzi —
Widzewa w Lodzi.

(postanowienie k. 13 v.)

W pi$mie procesowym opatrzonym datg 9 sierpnia 2016 roku powdd podtrzymal zadanie pozwu.

(pismo procesowe powoda k. 36- 38)

Na rozprawach w dniu 1 grudnia 2016 roku i 10 kwietnia 2017 roku pelnomocnik powoda oraz pozwana nie stawili sie.
(protokél rozprawy k. 82 i k. 90)

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

S. D. wdniu 3 marca 2008 roku zawarla z (...) Sp6tka Akcyjng umowe kredytu odnawialnego nr (...), na mocy ktorej,
bank udzielil pozwanej limitu kredytowego w kwocie 2.000 zl.

(umowa kredytu odnawialnego k. 45- 47, regulamin kredytu odnawialnego k. 55- 58, tabela odsetek i prowizji kredytu
odnawialnego k. 59- 60, okoliczno$ci bezsporne )

Z uwagi na nie wywigzanie sie przez kredytobiorce z warunkéw umowy, (...) Spélka Akcyjna w dniu 27 maja 2009
roku wystawil przeciwko S. D. bankowy tytul egzekucyjny nr (...).

(bankowy tytul egzekucyjny k. 6 zalaczonych akt I Co 2025/09)

Postanowieniem z dnia 13 lipca 2009 r. Sad Rejonowy dla Lodzi Widzewa w Lodzi nadal klauzule wykonalnos$ci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...).

(postanowienie k. 8 zalaczonych akt I Co 2025/09)

W dniu 9 wrze$nia 2009 roku (...) Spotka Akcyjna zlozyt wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko
pozwane;j.

(wniosek o wszczecie egzekucji k. 1 zalaczonych akt Km 3430/09)

Postanowieniem Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Widzewa w Lodzi z dnia 2 grudnia 2010
roku postepowanie egzekucyjne wobec stwierdzenia bezskutecznos$ci egzekucji zostalo umorzone.

(postanowienie k. 34 zalaczonych akt Km 3430/09)

W dniu 27 kwietnia 2012 roku powod B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z
siedziba w W. zawarl z (...) Spdtka Akcyjna umowe sprzedazy wierzytelnoéci m.in. wobec pozwanej S. D.. W wyciagu
z zalgcznika do umowy sprzedazy wierzytelnosSci zadluzenie pozwanej zostalo okres$lone na laczna kwote 2.309,01 zl.

(umowa przelewu wierzytelno$ci k. 65, wyciag z zalacznika do umowy sprzedazy wierzytelnosci k. 67)

W wyciagu z ksigg rachunkowych z dnia 17 grudnia 2012 roku powdd wskazal, iz zadluzenie pozwanej wynosi tacznie
2.606,92 z1.

(wyciag z ksigg rachunkowych k. 44)



Opisany stan faktyczny Sad ustalil na podstawie znajdujacych sie w sprawie dokumentéw, ktorych prawidtowosc i
rzetelno$¢ sporzadzenia nie budzita watpliwosci, nie byla rowniez kwestionowana przez strony postepowania.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jest zasadne w caloSci.

W rozpoznawanej sprawie bezspornym jest, iz S. D. zawarla z (...) S.A. w dniu 3 marca 2008 roku umowe kredytu
odnawialnego, na mocy ktorej bank udzielil pozwanej kredytu, ktéry pozwana zobowigzala sie sptacaé¢ na warunkach
okreslonych w umowie. Pozwana zakwestionowala istnienie zobowiazania z tytulu powyzszej umowy. W ocenie Sadu
przedstawiony przez S. D. zarzut nieistnienia zobowiazania jest w caloéci chybiony. Strona powodowa przedstawila
dowody $wiadczace o istnieniu zobowigzania pozwanej wobec pierwotnego wierzyciela. Na wniosek powoda zalaczono
bankowy tytul egzekucyjny wystawiony przez (...) S.A. oraz postanowienie tut. Sadu Rejonowego nadajace klauzule
wykonalno$ci. Zalaczone akta Km 3430/09 wykazuja, ze na podstawie wskazanego tytulu wykonawczego wszczeto
na wniosek pierwotnego wierzyciela postepowanie egzekucyjne, ktére zakonczylo sie umorzeniem z uwagi na
bezskuteczno$é. Ponadto strona powodowa przedstawila umowe kredytu odnawialnego z dnia 3 marca 2008 roku.
Wobec wymienionych powyzej dowodéw nie budzi watpliwosci, ze powdd udowodnil swoje roszczenia zaréwno co
do zasady, jak i wysoko$ci. Powod wykazal rowniez swoja legitymacje procesowa czynng, przedstawiajac umowe
sprzedazy wierzytelnoSci oraz stanowigcy zalacznik nr 1 do umowy, wykaz wierzytelnosci.

Majac pod uwage powyzsze rozwazania, jak rowniez uznajac, ze powdd przedkladajac wymienione dokumenty
udowodnit zadluzenie pozwanej w wysoko$ci dochodzonej pozwem, Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote
2.606,92 zt wraz z umownymi odsetkami w wysokoSci czterokrotno$ci stopy kredytu lombardowego NBP w stosunku
rocznym, poczawszy od dnia 1 stycznia 2016 r. nie wyzszymi od dwukrotnoSci wysoko$ci odsetek ustawowych za
op6Znienie w stosunku rocznym, od dnia 18 grudnia 2012 roku do dnia zaplaty.

Podkreséli¢ przy tym nalezy, ze strona powodowa miala prawo, oprocz zadania nalezno$ci glownej, zadac za czas
opdznienia odsetek w umowionej wysokoséci, jako ze zgodnie z treScig przepisu art. 481 § 1 k.c., jezeli dluznik op6znia
sie ze spelnieniem $§wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniost
zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore duznik nie ponosi odpowiedzialnosci,
przy czym dluznik jest w op6Znieniu jezeli nie spelnia Swiadczenia w okre$lonym terminie. Jezeli za$ stopa odsetek
za opOZnienie nie byla z gory oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe (od dnia 1 stycznia 2016 roku odsetki ustawowe
za op6znienie); jednakze gdy wierzytelno$é jest oprocentowana wedlug stopy wyzszej niz stopa ustawowa, wierzyciel
moze zadaé odsetek za opdznienie wedtug tej wyzszej stopy ( art. 481 § 2 k.c.).

O kosztach procesu orzeczono na podstawie przepisu art. 98 § 1 k.p.c., ktdéry stanowi, ze strona przegrywajaca sprawe
obowiazana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw. Powod
wygral proces w calo$ci, a zatem nalezy mu sie od pozwanej zwrot kosztow procesu w pelnej wysokosci. Dlatego tez
Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 633 zt tytutem zwrotu kosztoéw procesu. Na powyzsza kwote sklada
sie 600 zl. tytulem wynagrodzenia pelnomocnika powoda bedgcego adwokatem oraz 33 zl. tytulem oplaty od pozwu.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji wyroku.



