Sygn. akt VIII C 150/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 pazdziernika 2017 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: S.S.R. Anna Bielecka-Gaszcz

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Zuchora

po rozpoznaniu w dniu 22 wrzeénia 2017 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w K.
przeciwko C. G.

o zaplate 141,71 z}

oddala powddztwo.

Sygn. akt VIII C 150/17

UZASADNIENIE

W dniu 6 grudnia 2016 roku powéd (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z
siedziba w K., reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika, wytoczyl przeciwko pozwanej C. G. powddztwo
o zasadzenie kwoty 141,71 zl z ustawowymi odsetkami za opo6znienie od kwoty 888,27 zl od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty, a takze wniosl o zasadzenie zwrotu kosztéw procesu. W uzasadnieniu pozwu strona
powodowa wskazala, ze w dniu 6 wrze$nia 2016 roku zawarla z (...) S.A. w W. umowe cesji wierzytelnoSci, w tym
wierzytelno$ci przystugujacej wobec pozwane;j. C. G. zawarla z pierwotnym wierzycielem umowe o $wiadczenie uslug
telekomunikacyjnych dla konta klienta o nr (...). Pozwana pomimo zawarcia umowy abonenckiej i korzystania ze
Swiadczonych na jej podstawie ustug zaprzestala regulowania swoich zobowigzan na rzecz pierwotnego wierzyciela,
na skutek czego ustugi te zostaly zawieszone, a umowa rozwigzana z winy abonenta, co dalo podstawe do naliczenia
kary umownej. Na dochodzona pozwem kwote skladaja sie skapitalizowane odsetki za opdznienie naliczone od
nastepnego dnia wymagalnosci poszczegolnych dokumentéw ksiegowych oraz ich wartoSci do dnia poprzedzajacego
wygenerowanie pozwu, tj. do dnia 25 pazdziernika 2016 roku. Strona powodowa zostala zmuszona do dochodzenia
nalezno$ci ubocznych, gdyz o zaplate naleznoéci glownej w wysoko$ci 888,27 wystapila w drodze elektronicznego
postepowania upominawczego, ktére od poczatku 2016 roku dzialalo nieprawidlowo, uniemozliwiajac zadanie
zasadzenia odsetek ustawowych za op6znienie. (pozew k. 4-6)

Nakazem zaptlaty z dnia 19 grudnia 2016 roku Sad Rejonowy dla Lodzi- Widzewa w Lodzi nakazal pozwanej, aby
w terminie dwdch tygodni zaplacila na rzecz powoda dochodzona pozwem kwote wraz z kosztami procesu. (nakaz
zaplaty w postepowaniu upominawczym k. 17)

Nakaz ten pozwana zaskarzyla sprzeciwem w calo$ci, wnoszac o oddalenie powodztwa w caloéci, zglaszajac zarzut
nieistnienia wierzytelnosci objetej pozwem oraz kwestionujac powoddztwo co do zasady i co do wysokosci. W



uzasadnieniu pozwana podniosla, ze nie wie, z jakiego tytulu zostaly naliczone wymienione w pozwie kwoty, a takze,
w jaki sposéb naliczono odsetki ustawowe. (sprzeciw k. 20-24)

W odpowiedzi na sprzeciw powod podtrzymat stanowisko wyrazone w pozwie. (odpowiedz na sprzeciw k. 31)

Narozprawie w dniu 22 wrze$nia 2017 roku pelnomocnik powoda oraz pozwana nie stawili sie. (protokoél rozprawy
k. 107)

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 6 wrzes$nia 2016 roku (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba
w K. zawart z (...) S.A. w W. umowe przelewu wierzytelnosSci. Integralng cze$¢ umowy stanowily Zalacznik nr 1
~Wykaz wierzytelno$ci telewizyjnych do umowy w wersji papierowej” oraz Zalacznik nr 2 ,Wykaz wierzytelnosci
telekomunikacyjnych do umowy w wersji papierowej”. Zalgczniki, o ktérych mowa, jak rowniez ich odpowiedniki w
postaci cyfrowej (tj. zalaczniki nr 3 i 4), nie zostaly zalaczone do akt sprawy. (umowa przelewu wierzytelnosci
k. 11-12)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil jako bezsporny oraz na podstawie dowodu z dokumentu, znajdujacego sie w aktach
sprawy, ktory nie budzil watpliwosci, co do prawidlowoéci i rzetelno$ci jego sporzadzenia, nie byl takze kwestionowany
przez zadna ze stron procesu.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie bylo zasadne i nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

W przedmiotowej sprawie (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba
K. nie wykazal swojej legitymacji czynnej do wystepowania w przedmiotowym procesie. Powdd nie udowodnil,
ze przystuguje mu wierzytelno$¢ w stosunku do C. G. wynikajaca z zawartej przez pozwana z (...) S.A. w W.
umowy w wysoko$ci dochodzonej przedmiotowym powddztwem. Powdd nie wykazal bowiem, ze skutecznie nabyl
wierzytelno$¢ wzgledem pozwanej. Do pozwu strona powodowa zalaczyta wprawdzie zawarta w dniu 6 wrze$nia 2016
roku z pierwotnym wierzycielem umowe przelewu wierzytelnoéci, to jednak, o czym byla mowa wyzej, integralna jej
cze$é stanowily: Zalacznik nr 1 ,,Wykaz wierzytelnosci telewizyjnych do umowy w wersji papierowej” oraz Zalacznik
nr 2 ,Wykaz wierzytelno$ci telekomunikacyjnych do umowy w wersji papierowej”. Dokumenty, jak réwniez ich
odpowiedniki sporzadzone w wersji elektronicznej (tj. zalaczniki nr 3 i 4) nie zostaly jednak zlozone przez powoda
pomimo, ze zgodnie z tre$cia umowy cesji, mialy one identyfikowac¢ osoby dtuznikéw i wysoko$¢ obciazajacego
ich zadluzenia. W konsekwencji nalezy przyjac, ze powdd nie udowodnil, aby nabyl przystugujaca wobec pozwane;j
wierzytelno$¢é dochodzona przedmiotowym pozwem.

Podkreslenia w tym miejscu wymaga, ze powod bedac podmiotem, ktoérego istotng dzialalno$cia jest skupowanie
wierzytelno$ci pienieznych na duza skale, z uwagi na zakres prowadzonej dzialalno$ci winien w sposob bezsporny
wykazaé, ze nabyl ze skutkiem prawnym okreslona, konkretna wierzytelno$é, wobec wskazanej osoby.

Niezaleznie od powyzszych rozwazan, wskaza¢ nalezy, ze powod nie udowodnil, iz przystuguje mu wobec pozwane;j
dochodzone roszczenie, zar6wno co do zasady jak i wysokosci. Powod zalaczyl wprawdzie umowe abonencka z dnia
10 stycznia 2013 roku laczaca pozwana z pierwotnym wierzycielem, to jednocze$nie wobec ogoélnikowych twierdzen
pozwu nie mozna niespornie przyjaé, ze to wlasnie z tej umowy powdd wywodzi swoje roszczenie. W uzasadnieniu
pozwu nie zostaly podane, ani numer umowy, ani tez data jej sporzadzenia, a jedynie nr konta klienta ,, (...)”,
ktory jednak w zalaczonej umowie nie wystepuje. Sagdowi nie umkneto przy tym, ze powdd wprost powoluje sie w
pozwie na zawarcie przez pozwang umowy o §wiadczenie ushug telekomunikacyjnych, tymczasem zalaczona umowa
dotyczy $wiadczenia ushug polegajacych na dostarczaniu sygnatu telewizyjnego. Nawet jednak gdyby przyjac, ze
zlozona do akt umowa stanowi Zrédlo zadania powoda, powdd i tak nie zalaczyl faktur rzekomo obciazajacych
pozwang, a wymienionych w zalaczniku nr 2 do pozwu, w sytuacji, gdy to od naleznos$ci wskazanych w tychze



dokumentach ksiegowych powod naliczyt odsetki w kwocie 141,71 zl, ktérych zaplaty dochodzi w niniejszej sprawie.
Powdd poprzestal wylacznie na zalaczeniu dwoch not obciazeniowych opiewajacych na kwoty 402,55 zt i 340 zl z
tytulu nalozonych przez pierwotnego wierzyciela na pozwang kar umownych. Wyjaénienia w tym miejscu wymaga,
ze powdd nie wykazal przy tym, aby pierwotny wierzyciel w ogole byt uprawniony do naliczenia kary umownej w
kwocie 340 zl z tytulu niezwrdcenia dekodera przez pozwana. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze zaré6wno w umowie, jak i
zlozonych do akt sprawy regulaminach kwestia zwrotu sprzetu przez abonenta w ogoéle nie zostala uregulowana, brak
jest rowniez w tych dokumentach jakichkolwiek zapisow, ktére uprawnialyby pierwotnego wierzyciela do naliczenia
kary umownej w przypadku uchybienia przez abonenta powinnoéci zwrotu dekodera. Kwota naliczonej kary umownej
z powyzszego tytulu jest zatem w ogole nieweryfikowalna. Strona powodowa nie zlozyla rowniez prawomocnego
orzeczenia zasadzajacego od pozwanej na swoja rzecz kwoty 888,27 zl, od ktérej wnosila o zasadzenie odsetek
ustawowych za op6znienie od daty wniesienia pozwu pomimo, ze w jego uzasadnieniu wskazywala, iz wystapila z
powbdztwem w powyzszym zakresie.

W niniejszej sprawie nie ulega watpliwoéci, ze powolanie dowod6w na wykazanie zasadnoS$ci roszczenia, zaréwno
w aspekcie ,czy sie nalezy”, jak i aspekcie ,ile sie nalezy”, obciazalo powoda juz pozwie, a najpdzniej w odpowiedzi
na sprzeciw. Powod powinien byl w pozwie nie tylko jasno wykaza¢ czego sie domaga, ale tez powola¢ dowody na
wykazanie zasadno$ci swojego zadania. Poza sporem bowiem pozostaje, ze zawsze zachodzi obiektywna potrzeba
powolania w pozwie dowodéw na wykazanie zasadno$ci swoich roszczen w zakresie zadanej ochrony prawnej. W
przedmiotowej sprawie powod, reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika, nie udowodnil zasadno$ci swojego
roszczenia nawet wraz z odpowiedzig na sprzeciw, w tym sensie, ze nie powolal wszystkich niezbednych dowodéw
do wykazania swoich roszczen wraz ze zlozeniem odpowiedzi na sprzeciw. Godzi sie przypomnieé, ze zgodnie z
tre$cia przepisu art. 6 k.c., ciezar udowodnienia twierdzenia faktycznego spoczywa na tej stronie, ktéra z tego
twierdzenia wywodzi skutki prawne. W przedmiotowej sprawie to pow6d winien zatem udowodni¢, ze nabyl ze
skutkiem prawnym wierzytelno$¢ wzgledem pozwanej wynikajaca z umowy wskazanej w treéci pozwu, i ze pozwana
powinna zaplaci¢ mu nalezno$¢ w opisanej pozwem wysokoSci. Stosownie bowiem do tresci art. 232 k.p.c. to strony
sq obowigzane wskazywac¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodzg skutki prawne. Oznacza to, ze obecnie
Sad nie jest odpowiedzialny za wynik postepowania dowodowego, a ryzyko nieudowodnienia podstawy faktycznej
zadania ponosi powod. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze obowigzujace przepisy (art. 207 § 6 k.p.c.) nakazuja stronom
postepowania przytaczanie okolicznos$ci faktycznych i dowoddw, co do zasady wraz z pierwszym pismem, w ktérym
zajmuje stanowisko w sprawie (pozwie, odpowiedzi na pozew, sprzeciwie). Juz zatem w treéci pozwu powod winien
niezwlocznie przedstawi¢ wszelkie wnioski dowodowe i dowody na uzasadnienie swoich twierdzen faktycznych (B.
K., Rozwazania o "braku zwloki" jako podstawie uwzglednienia sp6znionego materialu procesowego na gruncie art.
207 § 6 oraz 217 § 2 k.p.c. Artykul. S. P.. (...)-148), a nie zrobil tego. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze § 2 art. 217 k.p.c.
jasno wskazuje, ze fakty i dowody winny by¢ przytaczane ,we wlasciwym czasie” pod rygorem ich pominiecia jako
sp6znionych (por. Komentarz do art. 217 Kodeksu postepowania karnego: P. Telenga i inni, Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz. WKP, 2012; T. Zyznowski i inni, Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Tom I. Artykuly
1-366. Lex, 2013; B. Karolczyk, Rozwazania o "braku zwloki" jako podstawie uwzglednienia sp6znionego materialu
procesowego na gruncie art. 207 § 6 oraz 217 § 2 k.p.c. Artykul. St.Prawn. 2012/1/123-148).

Majac powyzsze na uwadze Sad oddalil pow6dztwo w calo$ci.



