Sygnatura akt VIII C 334/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 sierpnia 2017 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi - Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy S.S.R. Malgorzata Sosinska-Halbina

Protokolant sekr. sad. Izabella Bors

po rozpoznaniu w dniu 9 sierpnia 2017 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powddztwa (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba
w K.

przeciwko A. B.
o zaplate
oddala powddztwo.

Sygn. akt VIII C 334/17

UZASADNIENIE

W dniu 6 grudnia 2016 roku powoéd (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z
siedzibg w K., reprezentowany przez pelnomocnika bedacego radca prawnym, wytoczyl przeciwko pozwanej A. B.
powodztwo o zaplate kwoty 109,33 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od kwoty 1,140,45 zt od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz wnidst o zasadzenie zwrotu kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powod podnidsl, ze pozwana zawarla z pierwotnym wierzycielem (...) S.A. z siedziba w W. umowe
o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych, ktore to ustugi byly przez pierwotnego wierzyciela §wiadczone na rzecz
pozwanej. Pozwana nie uiScita kwot wynikajacych z wystawionych przez ustugodawce dokumentow ksiegowych, zas
wierzyciel pierwotny zawarl w dniu 6 wrzesSnia 2016 roku z powodem umowe przelewu wierzytelnosci.

Na kwote pieniezng dochodzong pozwem skladaja sie skapitalizowana na dzien 25 pazdziernika 2016 roku odsetki
wynikajaca z niezaplacenia w terminie nalezno$ci gldwnej oraz dalsze odsetki od nich za op6znienie od chwili ztozenia
przedmiotowego pozwu do dnia zaplaty.

(pozew k. 4-6)

W dniu 16 grudnia 2016 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi wydal w sprawie nakaz zaplaty w
postepowaniu upominawczym, ktéry pozwana zaskarzyla sprzeciwem w catoSci.

(nakaz zaplaty k. 17, sprzeciw k. 24-27)

W dalszym toku postepowania strony podtrzymaly swoje stanowiska
w sprawie. W pi$émie procesowym opatrzonym data 28 pazdziernika 2016 roku pelnomocnik powoda wskazal, ze
powdd domaga sie zasadzenia na jego rzecz kwoty stanowigcej zadanie pozwu w postaci skapitalizowanych odsetek



z tytulu niesplaconych dokument 6w ksiegowych wskazanych w pozwie, liczonych od warto$ci poszczegélnych
dokumentow ksiegowych w przedziale od nastepnego dnia po dacie wymagalno$ci poszczegolnych dokumentow
ksiegowych do dnia poprzedzajgcego wygenerowanie pozwu. Obok wskazanej kwoty zadaniem pozwu objete sa
odsetki ustawowe za op6znienie od nalezno$ci gldbwnej wynikajacej z wymienionych dokumentéw ksiegowych od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

(pisma procesowe powoda k. 14, 33-35, k. 39-41)

Na rozprawie w dniu 9 sierpnia 2017 roku pelnomocnik powoda i pozwana nie stawili sie, zostali prawidlowo
zawiadomieni o terminie rozprawy.

(protokél rozprawy k. 47, potwierdzenia odbioru k. 45-46)
Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Pozwana A. B. zawarla z pierwotnym wierzycielem (...) S.A. z siedzibg w W. umowe o $wiadczenie uslug
telekomunikacyjnych, na mocy ktorej operator zobowiazany byl do $wiadczenia na rzecz pozwanej uslug
telekomunikacyjnych, za§ pozwana do uiszczania nalezno$ci wynikajacych z wystawionych przez operatora
dokumentow ksiegowych.

(okolicznoéci bezsporne)

W dniu 28 maja 2015 roku (...) S.A. z siedziba w W. wystawil na pozwana note obcigzeniowa nr (...) na kwote 620,75
z} tytulem ,kary za rozwigzanie umowy w okresie podstawowym (...)” platng do dnia 18 maja 2015 roku. Tego samego
dnia (...) S.A. sporzadzil zaadresowane na pozwang pismo o rozwigzaniu umowy ze skutkiem natychmiastowym
umowy o numerze (ID kontraktu) (...) i jednoczeénie wzywajac do zaplaty naleznoSci w wysokoSci 800,45 zl.

W dniu 22 marca 2016 roku (...) S.A. z siedziba w W. wystawil na pozwang note obcigzeniowa nr (...) na kwote 340 zt
z data platnosci 22 marca 2016 roku tytulem kary umownej z tytulu braku zwrotu sprzetu (...)- (...).W aktach sprawy
brak jest dowodow doreczenia przedmiotowych dokumentéw pozwane;j.

(kserokopia noty obcigzeniowej k. 34, pismo z zestawieniem k. 40-41, kserokopia noty obcigzeniowej k. 35)

W dniu 6 wrzesnia 2016 roku powdd zawarl z (...) S.A. z siedziba

w W. umowe o przelew wierzytelno$ci m.in. wobec dluznika A. B., wynikajgcej z tytulu umoéw o §wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych. W wyciagu z listy dluznikéw, stanowigcym zalgcznik do umowy cesji, zadluzenie pozwanej
zostalo okreslone na laczng kwote 1.140,45 zl.

(umowa przelewu wierzytelnosci k. 11-12, wyciag z listy dluznikow k. 9v, okolicznos$ci bezsporne)

Pismem opatrzonym datg 22 pazdziernika 2016 roku powdd wezwal pozwana do zaplaty kwoty 1.249,78 zl, na ktéra
poza kwotg 1.140,45 zl wskazang w zalaczniku do umowy cesji, skladala sie kwota 109,33 zl z tytulu naliczonych
odsetek. W aktach sprawy brak jest dowodu doreczenia przedmiotowego pisma pozwane;.

(wezwanie przedsagdowe k. 10)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil badz jako niesporny, badZz w oparciu o dowody z powolanych dokumentow,
ktérych prawdziwo$ci nie kwestionowala zadna ze stron.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powo6dztwo nie jest zasadne i jako nieudowodnione nie zasluguje na uwzglednienie.



Powod twierdzil, ze jego roszczenie znajduje swoje Zréodlo w umowie o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych
zawartej przez pozwang A. B. z (...) S.A. z siedziba w W..

Strona powodowa nie zalaczyta jednak do akt sprawy zadnego dokumentu, z ktérego wynikalyby przyczyny oraz
sposéb wyliczenia kwot, od ktérych powdd dochodzi odsetek przedmiotowym powodztwem a takze, z ktérego
wynikalaby wymagalno$¢ poszczegdlnych naleznosci i w konsekwencji zasadno$é obciazenia pozwanej odsetkami z
tytulu opdznienia w ich platnoéci. W szczego6lnosci do akt sprawy nie zostala zalaczona umowa o $wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych, regulamin czy cennik zwigzane z przedmiotowa umowa, ktore to dokumenty moglyby okreslaé
zasadno$¢ ewentualnego obciazenia pozwanej przedmiotowymi naleznoéciami, ich wysokoé¢, czy termin platnosci, od
uchybienia ktérego (w przypadku wykazania, ze w istocie taki byl termin platno$ci danej nalezno$ci) przystugiwaloby
uprawnienie do naliczania odsetek za opdznienie.

Do akt nie zalagczono réwniez dokumentow ksiegowych w postaci faktur za: pakiet X HD z data wymagalnos$ci
27-06-2014 o wartoéci 5,00 zl, pakiet (...) z data wymagalno$ci 27-06-2014 o wartos$ci 5,00 zl, pakiet F. M. HD z
datg wymagalno$ci 27-06-2014 o wartoéci 49,90 zl, pakiet X HD z data wymagalno$ci 27-07-2014 o wartosci 5,00 zl,
pakiet (...) zdata wymagalnoS$ci 27-07-2014 o wartoSci 5,00 zl, na ktére powoluje sie wprost powod jako uzasadniajace
zadnie pozwu.

Tym samym wobec braku dokumentéw Zroédlowych nie jest mozliwa jakakolwiek weryfikacja zasadnoSci
powddztwa, przy czym podkresli¢ nalezy, ze pozwana skladajgc sprzeciw nie potwierdzila zasadnoSci obcigzenia
jej przedmiotowymi nalezno$ciami. Pozwana, cho¢ zdaniem Sadu zawarla prawnie wigzaca umowe z pierwotnym
wierzycielem (co A. B. przyznala w tresci sprzeciwu), jednocze$nie zanegowala w zlozonym sprzeciwie, aby byla
zobowigzana do zaplaty na rzecz powoda naleznosci dochodzonej pozwem.

W konsekwencji uzna¢ nalezy, ze powod nie udowodnil zasadnosci swojego roszczenia.

Powod poprzestal wylgcznie na zalaczeniu do akt sprawy kopii not obciazeniowych wystawionych w dniu 28 maja 2015
roku oraz w dniu 22 marca 2016 roku, jednakze tego rodzaju dokumenty nie mogg stanowié i nie stanowiag dowodu na
istnienie zobowigzania pozwanej (tak co do zasadnosci, jak i wysokosci), w szczegblnosci wobec stanowiska pozwanej
kwestionujacej zasadnoé¢ zadania pozwu. Opisane noty stanowig tzw. dokumenty prywatne, ktérego formalna moc
dowodowa, jak stanowi art. 245 k.p.c., ogranicza sie do domniemania, ze ztozono o§wiadczenie nim objete. Tylko w
takim zakresie dokumenty te nie budza watpliwosci Sadu. Natomiast materialna moc dowodowa takich dokumentow
bez poparcia ich odpowiednimi dokumentami Zrédtowymi, z ktérych wynikalby sposob naliczenia odszkodowania

— jest nikla.

Podkresli¢ rowniez nalezy, ze wykaz dokumentéw ksiegowych stanowigcy zalacznik do pozwu réwniez nie dowodzi
zasadnoSci powoddztwa, nadto wobec niepodpisania go nie jest nawet dokumentem prywatnym.

Powod w zaden spos6b nie wykazal, aby zaistnialy okoliczno$ci uzasadniajace zadanie pozwu, w szczegolno$ci nie
wykazal, Ze pozwana byla zobligowana do uiszczenia kwoty dochodzonej pozwem. Zgodnie za$ z trescia przepisu art.
6 k.c., ciezar udowodnienia twierdzenia faktycznego spoczywa na tej stronie, ktora z tego twierdzenia wywodzi skutki
prawne. W konsekwencji w przedmiotowej sprawie to pow6d winien udowodnié, ze pozwana powinna zaplaci¢ mu
nalezno$¢ w opisanej wysokosci, tj. ze pozwana jako strona przedmiotowej umowy nie wywigzala

sie ze $ciéle okre$lonych obowigzkéw umownych. Stosownie, bowiem do tresci

art. 232 k.p.c., strony sa obowiazane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne.
Oznacza to, Ze obecnie Sad nie jest odpowiedzialny za wynik postepowania dowodowego, a ryzyko nieudowodnienia
podstawy faktycznej zadania ponosi powod.

Sad orzekajacy w przedmiotowej sprawie w pelni podziela stanowisko Sadu Najwyzszego, wyrazone w wyroku z dnia
17 grudnia 1996 roku (I CKU 45/96, OSNC 1997/6-7/76), ze rzecza sadu nie jest zarzadzenie dochodzen w celu
uzupelnienia lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia sSrodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie



ani tez sad nie jest zobowiazany do przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyja$nienia okoliczno$ci
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, w szczeg6lnoéci jezeli strona jest reprezentowana przez profesjonalnego
pelnomocnika (art. 232 k.p.c.). Obowigzek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar
udowodnienia faktow majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie,
ktora z faktow tych wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.).

Z opisanych powyzej przyczyn uznac nalezy, ze powod nie udowodnil, ze pozwana, jako strona umowy zawartej z
pierwotnym wierzycielem, ma obowigzek zaplaty na jego rzecz kwoty dochodzonej niniejszym powo6dztwem.

Majac powyzsze na uwadze, Sad oddalil powodztwo w caloSci.



