Sygn. akt VIII C 1645/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 22 stycznia 2018 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi w VIII Wydziale Cywilnym
w skladzie: przewodniczacy: SSR Bartek Mecina

protokolant: st. sekr. sad. Ewa LEawniczak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 stycznia 2018 roku w L.
sprawy z powddztwa (...) spotka z 0.0. wW.

przeciwko R. L.

o zaplate

zasgdza od pozwanego R. L. na rzecz powoda (...) spbtka z 0.0. w W. kwote 585 zl. (pieéset osiemdziesiat pie¢ zlotych)
wraz z odsetkami ustawowymi, przy czym od dnia 1 stycznia 2016 r. z odsetkami ustawowymi za op6Znienie,

a) od kwoty 117 zk (sto siedemnascie zlotych) od dnia 5 wrzeénia 2015 r. do dnia zaplaty,
b) od kwoty 117 zl. (sto siedemnascie zlotych) od dnia 28 listopada 2015 r. do dnia zaplaty,
¢) od kwoty 117 zl. (sto siedemnascie zlotych) od dnia 15 marca 2016 r. do dnia zaplaty,

d) od kwoty 117 zk. (sto siedemnascie ztotych) od dnia 3 czerwca 2016 r. do dnia zaplaty,

e) od kwoty 117 z}. (sto siedemnascie zlotych) od dnia 24 sierpnia 2016 r. do dnia zaplaty,
oraz kwote 317 zl. (trzysta siedemnascie zlotych) tytutem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt VIII C 1645/17

UZASADNIENIE

W dniu 14 listopada 2016 roku powdd (...) spotka z 0.0. w W., reprezentowany przez pelnomocnika bedacego radca
prawnym, wytoczyl przeciwko pozwanemu R. L. powddztwo o zaplate kwoty 585 zl wraz z ustawowymi odsetkami za
opo6znienie w transakcjach handlowych od pieciu kwot po 117 zl. odpowiednio od dnia 5 wrzeénia 2015 r., 28 listopada
2015T., 15 marca 2016 1., 3 czerwea 2016 . i 24 sierpnia 2016 r. do dnia zaplaty oraz kosztami procesu, w tym kosztami
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powo6d podnidsl, ze zadanie pozwu wynika z zawartej z pozwanym umowy, ktérej przedmiotem
bylo wykonywanie przez powoda profilaktycznej opieki zdrowotnej- $§wiadczenia ustug medycznych. W zamian za to
pozwany zobowigzal sie do zaplaty stalej, miesiecznej kwoty tytulem abonamentu, czego jednak nie uczynil.

(pozew k. 4-7)

Postanowieniem z dnia 19 maja 2017 roku Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie stwierdzil swoja
niewlasciwo$¢ miejscowsq i przekazal rozpoznanie przedmiotowej sprawy do Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w
Lodzi.



(postanowienie k. 38)

Na rozprawie w dniu 22 stycznia 2018 roku pozwany uznal powodztwo i wnidst o nieobciazanie go kosztami procesu.
(protokél rozprawy k. 62)

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 18 czerwca 2009 roku (...) spotka z 0.0. w W., zawarl z R. L. umowe na $wiadczenie uslug medycznych
(...) w ramach abonamentu. W my$l zawartej umowy powo6d zobowigzal sie do nielimitowanego $wiadczenia ushug
medycznych okre§lonych w zalaczniku nr 1 do umowy przez okres jej obowigzywania, a pozwany zobowigzal sie do
uiszczenia oplaty abonamentowe;j.

(umowa k. 17-19, okoliczno$ci bezsporne)

W dniu 21 sierpnia 2015 roku powo6d wystawil fakture VAT nr (...) obejmujacg zobowiazanie pozwanego do zaplaty
kwoty 117 zl. z tytulu abonamentu medycznego- indywidualnego z terminem zaplaty do dnia 4 wrzeénia 2015 r.

(faktura VAT nr (...) k. 21)

W dniu 13 listopada 2015 roku powdd wystawil fakture VAT nr (...) obejmujaca zobowiazanie pozwanego do zaplaty
kwoty 117 zl. z tytulu abonamentu medycznego- indywidualnego z terminem zaplaty do dnia 27 listopada 2015 .

(faktura VAT nr (...) k. 22)

W dniu 29 lutego 2016 roku powod wystawil fakture VAT nr (...) obejmujaca zobowigzanie pozwanego do zaplaty
kwoty 117 zl. z tytulu abonamentu medycznego- indywidualnego z terminem zaplaty do dnia 14 marca 2016 r.

(faktura VAT nr (...) k. 23)

W dniu 19 maja 2016 roku powdd wystawil fakture VAT nr (...) obejmujaca zobowigzanie pozwanego do zaplaty kwoty
117 zk. z tytulu abonamentu medycznego- indywidualnego z terminem zaplaty do dnia 2 czerwca 2016 .

(faktura VAT nr (...) k. 24)
Do dnia zamkniecia rozprawy pozwany nie zaplacil powyzszych nalezno$ci.
(okolicznoéci bezsporne)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil badz jako niesporny, badZz w oparciu o dowody z powolanych dokumentéw,
ktérych prawdziwo$ci nie kwestionowala zadna ze stron.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo bylto zasadne i zastugiwalo na uwzglednienie.

W przedmiotowej sprawie niesporne byly twierdzenia faktyczne powoda o tym, ze laczyla go z pozwanym umowa na
Swiadczenie uslug medycznych (...) w ramach abonamentu, na podstawie ktorej R. L. zobowigzal sie do uiszczania
oplaty- abonamentu. Pozwany nie wywigzal sie z przyjetego na siebie zobowiazania, nie regulujac platnosci z
tytulu wystawionych przez powoda faktur VAT nr (...). W tym miejscu zaznaczenia wymaga, ze pozwany uznal
powodztwo, nie kwestionujac kwot, na ktoére opiewaly wystawione przez powoda faktury, jak rowniez wysokosci
swojego zadluzenia z powyzszego tytulu, w konsekwencji Sad przyjal, ze powod przedkladajac opisane dokumenty
ksiegowe udowodnit zadluzenie pozwanego w wysokoS$ci wskazanej w ich treSci. Nalezy rowniez mie¢ na uwadze, ze



zgodnie z art. 213 § 2 kpc sad jest zwigzany uznaniem powo6dztwa, chyba ze uznanie jest sprzeczne z prawem lub
zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierza do obejScia prawa.

Podkresli¢ przy tym nalezy, ze strona powodowa miala prawo, oprécz zadania naleznoéci glownej, zadac za czas
opbznienia odsetek w umowionej wysokoéci, jako ze zgodnie z treScig przepisu art. 481 § 1 k.c., jezeli dluznik op6Znia
sie ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponidst
zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktore dluznik nie ponosi odpowiedzialnoéci,
przy czym dhtuznik jest w op6znieniu jezeli nie spelnia §wiadczenia w okre$lonym terminie. Jezeli za$ stopa odsetek za
opOZnienie nie byla z géry oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe.

Powo6d wnibst o zasadzenie od pieciu kwot po 117 zl. ustawowych odsetek za opdznienie w transakcjach handlowych,
odpowiednio od dnia 5 wrze$nia 2015 r., 28 listopada 2015 r., 15 marca 2016 r., 3 czerwca 2016 1. i 24 sierpnia
2016 r. do dnia zaplaty. Co prawda, jak juz byla mowa powyzej, w mysl art. 213 § 2 kpc sad jest zwigzany uznaniem
powodztwa, jednak wyjatkiem jest sytuacja, gdy uznanie jest sprzeczne z prawem. W ocenie Sadu powyzsza sytuacja
zachodzi w niniejszym przypadku. Wymaga przypomnienia, ze oddzielny typ odsetek w transakcjach handlowych
wprowadzila ustawa z dnia 8 marca 2013 r. o terminach zaplaty w transakcjach handlowych. Przepis art. 2 tej ustawy
zawiera zamkniety katalog podmiotéw, wobec ktérych ma ona zastosowanie. Wymienione w powyzszym przepisie
podmioty musza by¢ stronami transakeji. O ile powod zalicza sie do podmiotéw wymienionych w art. 2 pkt. 1 ustawy
o terminach zaplaty w transakcjach handlowych, gdyz jest przedsiebiorcg w rozumieniu przepiséw art. 4 ustawy z
dnia 2 lipca 2004 r. 0 swobodzie dzialalno$ci gospodarczej (Dz. U. z 2010 r. Nr 220, poz. 1447, z pdzn. zm.3), to z
pewno$cia pozwany, jako osoba fizyczna, konsument, takim podmiotem nie jest. Poza tym nalezy zauwazyc¢, ze taczaca
strony umowa na $§wiadczenie uslug medycznych (...) w ramach abonamentu, nie przyznawala stronie powodowej
uprawnienia do naliczania odsetek ustawowych za op6znienie w transakcjach handlowych. Dlatego tez Sad zasadzil
kwote 585 zl. z ustawowymi odsetkami, przy czym od dnia 1 stycznia 2016 r. z ustawowymi odsetkami za opdznienie.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie przepisu art. 98 § 1 k.p.c., ktory stanowi, Ze strona przegrywajgca sprawe
obowigzana jest zwroéci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw. Powod
wygral proces w caloéci, a zatem nalezy mu sie od pozwanego zwrot kosztéw procesu w pelnej wysokosci. Dlatego
tez Sad zasadzil od R. L. na rzecz powoda kwote 317 zt tytulem zwrotu kosztoéw procesu, na ktore zlozyly sie: oplata
sadowa od pozwu — 30 zl, koszty zastepstwa procesowego w stawce minimalnej — 270 z} (§ 2 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych) oraz
oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 17 zl.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji wyroku.



