Sygn. akt VIII C 2045/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2020 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi - Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Malgorzata Sosinnska-Halbina

Protokolant st. sekr. sad. Izabella Bors

po rozpoznaniu w dniu 15 stycznia 2020 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa E. B.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwoty:

- 5.000 z} (piec tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 5 stycznia 2017 roku do dnia zaplaty,
tytulem zado$cuczynienia,

- 386 zl (trzysta osiemdziesiat sze$é zlotych) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 5 stycznia 2017 roku do
dnia zaplaty, tytulem odszkodowania;

2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

3. nie obcigza powodki obowigzkiem zawrotu nieuiszczonych kosztéw sadowych na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu
Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi;

4. nie obcigza powodki obowigzkiem zwrotu kosztdéw procesu naleznych stronie pozwanej;

5. nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi kwote
247,99 zt (dwieécie czterdzieSci siedem zlotych dziewiecdziesigt dziewieé groszy) tytulem nieuiszczonych kosztow
sadowych, z czego kwote 53,25 zt (piecdziesiat trzy zlote dwadzieScia pie¢ groszy) pobiera z nierozliczonej zaliczki
uiszczonej przez pozwanego w dniu 24 lipca 2018 roku.

Sygn. akt VIII C 2045/17

UZASADNIENIE

W dniu 20 pazdziernika 2017 roku powodka E. B., reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika, wytoczyla
przeciwko pozwanemu (...) S.A. z siedziba w W. powddztwo o zaplate kwoty 15.000 zt tytulem zado$cuczynienia,
kwoty 1.083 zl tytulem skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby w postaci kosztéw opieki i wyreki oséb
trzecich oraz kwoty 215,83 zt tytulem zwrotu kosztow zakupu lekéw, badania lekarskiego i dojazdow do placowek
medycznych, wszystkie kwoty z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 29 grudnia 2016 roku do dnia zaplaty,
ponadto wniosta o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego za dalsze mogace powstaé w przyszloSci skutki wypadku



oraz o zasadzenie od pozwanego zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztéow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu pelnomocnik powédki wskazal, ze w dniu 17 listopada 2014 roku powoédka uczestniczyta w kolizji
drogowej, na skutek ktorej doznala obrazen ciala. Po zdarzeniu powddka uskarzala sie na nasilajace dolegliwosci
bolowe, w szczegolnosci w obrebie kregostupa szyjnego, a takze na dretwienie prawej reki. Z uwagi na stan zdrowia
powddka zglosila sie do (...), gdzie po przeprowadzeniu badan diagnostycznych stwierdzono u niej stan po urazie
kregostupa szyjnego. Poszkodowana otrzymatla skierowanie do Poradni (...) Ortopedycznej oraz zalecenie zazywania
srodkoéw farmakologicznych. Powddka w dalszym ciagu odczuwala bole glowy, kregostupa i karku. Z uwagi na
silny bdl karku i dretwienia rak nie mogla wykonywaé podstawowych czynnosci i prac domowych. Doznane urazy
powaznie utrudnialy powodce normalne funkcjonowanie, ponadto pojawily sie u niej szumy uszne i zawroty glowy.
Powodka doznala takze cierpien psychicznych, pojawily sie u niej problemy z koncentracja, snem, wraca ona
my$lami do przedmiotowego zdarzenia, stala sie drazliwa, odczuwa lek przed dalszym pogorszeniem sie stanu
zdrowia oraz jazdg samochodem. Sprawca wypadku posiadal umowe obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych u pozwanego. Powodka zglosila szkode ubezpieczycielowi sprawcy, ktéry odmowil wyplaty
Swiadczenia.

(pozew k. 3-7)

W odpowiedzi na pozew strona pozwana, reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika, wniosla o oddalenie
powbdztwa w calo$ci oraz o zasgdzenie od powodki zwrotu kosztoéw procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwany wyjasnil,

ze z dokumentacji medycznej oraz przeprowadzonych badan nie wynika,

aby na skutek wypadku powddka doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu. Wykonane badania nie wykazaly
zmian pourazowych, a jedynie zmiany zwyrodnieniowe. W sprawie nie zostalo réwniez udowodnione, aby powodka
wymagala leczenia farmakologicznego, pomocy oséb trzecich, czy tez rehabilitacji.

(odpowiedz na pozew k. 47-49)

W toku dalszego postepowania pelnomocnicy stron podtrzymali swoje stanowiska w sprawie, wypowiedzieli sie
ponadto w zakresie wydanych przez bieglych sagdowych opinii.

(protokél rozprawy k. 101-104, k. 127-130, k. 241, pismo procesowe k. 155-156, k. 159, k. 161, k. 174, k. 201-203)
Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 17 listopada 2014 roku, w godzinach porannych, w L. przy skrzyzowaniu ul. (...) z Al. (...) doszlo do zdarzenia
drogowego. Kierujaca samochodem marki R. (...) M. B. nie zachowala ostrozno$ci i podczas wykonywania manewru
ruszania i wjechala w tyl stojacego, w zwigzku z warunkami panujacymi na drodze, samochodu marki C., ktérego
kierujaca byta powddka. Po kolizji pow6dka wprawdzie samodzielnie opuscila pojazd, byla jednak bardzo roztrzesiona.
W rozmowie z druga uczestniczka zdarzenia uskarzala sie na bol w okolicy szyi.

Z miejsca zdarzenia E. B. poczatkowo udala sie do pracy wobec tego, Ze jechala razem z kolezanka z pracy, ktora
znajduje sie w miejscu do ktdrego jest bardzo trudny dojazd. Z uwagi jednak na narastajacy bol kregostupa i dretwienie
reki, uniemozliwiajace wykonywanie obowigzkéw zawodowych, powodka jeszcze w trakcie pracy pojechala wraz z
mezem, ktorego poprosita pomoc, do (...) w L., gdzie przeprowadzono u niej badania diagnostyczne. W badaniu RTG
kregostupa szyjnego nie stwierdzono kostnych zmian pourazowych, rozpoznano nadciggniecie wiezadel kregostupa
szyjnego. Poszkodowanej zalecono kontrole w poradni ortopedycznej. W dniu 21 stycznia 2015 roku ortopeda zlecil
powodce ponowne wykonanie zdjecia rtg kregostupa szyjnego. W opisie stwierdzono prawidlowa wysoko$¢ trzonow
kregow oraz przestrzeni miedzykregowych, a takze zaostrzenia kostne na przednich krawedzi trzonu. W dniu 9
lutego 2015 roku poszkodowana otrzymata skierowanie do neurologa z powodu bo6léw glowy, migreny, szumow.
W marcu 2015 roku wykonano u niej badanie rezonansu magnetycznego kregostupa szyjnego, w ktéorym opisano



nieznaczne zmniejszenia krazka C4-Cs, jako anomalie wrodzong, bez ucisku rdzenia kregowego. W dniu 5 kwietnia
2017 roku lekarz rodzinny udzielit pow6dce porady na temat b6lé6w neuralgicznych okolicy podlopatkowej prawej z
promieniowaniem do klatki piersiowej. W badaniu z dnia 17 maja 2017 roku lekarz odnotowat bdle odcinka szyjnego
kregostupa oraz dretwienie konezyn gérnych.

Przez okres 2 tygodni po zdarzeniu powo6dka przebywala na zwolnieniu lekarskim. W zwigzku z pojawiajacymi sie
dolegliwo$ciami wdrozyta leczenie farmakologiczne.

(dowdd z przestuchania powodki 00:05:18-00:21:40 elektronicznego protokotu rozprawy z dnia 11 kwietnia 2018 roku
W Zw. z 00:12:55 elektronicznego protokolu rozprawy z dnia 19 lipca 2018 roku (k. 129 — 130 w zw. z k. 102-103),
opis zdarzenia k. 17-19, o§wiadczenie sprawcy kolizji k. 20, dokumentacja medyczna k. 21-26, k. 70-72, okolicznoéci
bezsporne)

Z punktu widzenia bieglego z zakresu medycyny sadowej na skutek przedmiotowego zdarzenia powodka doznala
obrazen ciala w postaci skrecenia kregostupa szyjnego niewielkiego stopnia o charakterze nadmiernego napiecia
i naciggniecia tej okolicy (uraz w mechanizmie tzw. bicza), objawiajacego sie bdlem. Dolegliwosci bélowe mogly
utrzymywac sie przez okres do kilku tygodni

iz uplywem czasu malaly.

(pisemna opinia bieglego z zakresu medycyny sadowej k. 147)

Z ortopedycznego punktu widzenia powodka doznala urazu bezwladno$ciowego kregostupa szyjnego typu
»smagniecia biczem”. Wypadek nie spowodowat stalego ani dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. Cierpienia fizyczne
powddki byly doé¢ znaczne w okresie pierwszych dwoch tygodni po wypadku, po tym czasie umiarkowane i stopniowo
zmniejszajace sie w czasie. Leczenie powddki polegalo na okresowym ograniczeniu aktywnoS$ci fizycznej oraz
okazjonalnym zazywaniu §rodkow przeciwbo6lowych. Powodka mogla wymagaé pomocy osob trzecich w wykonywaniu
czynnodci zycia codziennego w wymiarze okolo 2 godzin dziennie przez okres pierwszych 2 tygodni po wypadku.
Doznane przez poszkodowang urazy ulegaja wygojeniu w okresie 3-4 tygodni po urazie. Rokowania na przyszlo$¢ sa
dobre. Leczenie powo6dki polegalo na okresowym ograniczeniu aktywno$ci fizycznej, okazjonalnym zazywaniu lekow
przeciwbdlowych.

(pisemna opinia bieglego ortopedy k. 168-170 )

Z neurologicznego punktu widzenia E. B. na skutek wypadku doznala lekkiego stopnia naciagniecia aparatu
mie$niowo-wiezadlowego odcinka szyjnego kregoslupa, co skutkowalo pojawieniem sie dolegliwoéci na bazie
istniejacych w dniu zdarzenia zmian zwyrodnieniowych tego odcinka. Dolegliwoéci bolowe powodki trwajace dluzej
niz ponad 5-6 tygodni nalezy wigza¢ z choroba samoistna, wobec czego powddka nie doznata uszczerbku na zdrowiu.
Przebyty uraz mial nieznaczny wplyw na przyspieszenie rozwoju zmian zwyrodnieniowych, badz ich poglebienie,
przy czym zmiany te w dacie wypadku byly juz nasilone i zaawansowane. Cierpienia fizyczne u powddki bedace
bezposrednim skutkiem zdarzenia byly niezbyt nasilone i wystepowaly przez pierwsze 5-6 tygodni. Po tym okresie
leczenie bezposrednich skutkow wypadku uleglo zakonczeniu. Kontynuacja leczenia dotyczyta najprawdopodobniej
zmian zwyrodnieniowych. Ewentualne zwiekszenie sie dolegliwosci w przyszlosci bedzie w zdecydowanej mierze
wynikiem choroby samoistnej. Z punktu widzenia neurologicznego nie istnialy i nie istnieja u poszkodowanej
zwiekszone potrzeby.

(pisemna opinia bieglego neurologa k. 187-191v. )

Powddka E. B. ma 39 lat, w dacie zdarzenia miala 33 lata. Po wypadku cierpiala na dolegliwo$ci boélowe, miata
bole glowy, odczuwala dretwienie reki, pojawily sie u niej uciazliwe szumy uszne, slyszala podwdjne dzwieki,
miala problemy ze snem. Przez okres przebywania na zwolnieniu lekarskim powddka korzystala z pomocy meza,
ktoéry sam pozostaje na rencie, przy wykonywaniu czynnos$ci zycia codziennego. Przygotowywal on posilki, przejal
obowiazki domowe i nad 8-letnim wéwczas dzieckiem. W okresie rekonwalescencji, z powod6w zdrowotnych powddka



zrezygnowala z aktywno$ci fizycznej, ¢wiczen fitness, zumby. W tym czasie powodka przyjmowala leki przeciwbdlowe
dostepne bez recepty.

(dowdd z przestuchania powodki 00:05:18-00:21:40 elektronicznego protokotu rozprawy z dnia 11 kwietnia 2018 roku
W ZW. Z 00:12:55 ; 00:12:55-00:26:00 elektronicznego protokohu rozprawy z dnia 19 lipca 2018 roku (k. 129 — 130 w
zw. z k. 102-103 ) , opis zdarzenia

k. 17-19)

W chwili przedmiotowego zdarzenia, jego sprawca mial zawarta umowe obowiazkowego ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody zwigzane z ruchem pojazdow z pozwanym
(...) S.A z siedzibg w W..

(z akt szkody na plycie CD: informacja z (...), okoliczno$ci bezsporne)

Pismem z dnia 26 lutego 2015 toku powoddka zglosila roszczenie pozwanemu, ktéry wdrozyl postepowanie
likwidacyjne. Decyzja z dnia 26 marca 2015 roku ubezpieczyciel odmowil uznania roszczenia oraz wyplaty
odszkodowania.

Pismem z dnia 11 pazdziernika 2016 roku, doreczonym w dniu 5 grudnia 2016 roku, powo6dka wezwala pozwanego
do zaplaty w terminie wynikajgcym

z art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych (...) (tj. w terminie 30 dni), kwot dochodzonych niniejszym
powbdztwem. W odpowiedzi, pismem z dnia 21 grudnia 2016 roku, ubezpieczyciel podtrzymat stanowisko w sprawie,
wyrazajac dodatkowo wole wyptaty w drodze ugody kwoty 1.000 zl.

(wezwanie do zaplaty k. 29-32, decyzja k. 33, pismo k. 34-35, ocena lekarska k. 54-58v., z akt szkody na plycie CD:
zgloszenie szkody; okolicznos$ci bezsporne)

Pozwana E. B. prowadzi gospodarstwo domowe

wraz z mezem i maloletnia corka. Prowadzi wlasng dzialalno$§é gospodarcza z dochodem w wysokoSci 4.000 zl
Maz powoddki utrzymuje sie z wynagrodzenia za prace w wysokosSci 490 zt. Miesieczne wydatki przypadajace na
gospodarstwo powddki wynosily wg stan na pazdziernik 2017 roku lacznie $rednio ok. 2.600 zl miesiecznie. Na ten
okres w sktad majatku powodki wehodzily oszezednosci (15.000 z1), dwa pojazdy o warto$ci ok. 30.000 zt kazdy, dom

mieszkalny, nieruchomoé¢ gruntowa o pow. 870 m®.
(o$wiadczenie o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zrédlach utrzymania k. 9-13)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit badz jako bezsporny, badz na podstawie powolanych wyzej dowodéw, w tym
dowodow z dokumentacji medycznej, dowodu z przestuchania stron ograniczonego w trybie art. 302 k.p.c. do
przestuchania powo6dki, zeznan $wiadka, a takze opinii bieglych sadowych.

Oceniajac opinie bieglych, Sad nie znalazl podstaw do kwestionowania zawartych w ich treéci wnioskéw, opinie te
byly bowiem rzetelne, jasne, logiczne oraz w spos6b wyczerpujacy objasniajace budzace watpliwosci kwestie. Wydajac
opinie biegli oparli sie na zgromadzonym w aktach sprawy materiale dowodowym, w tym na dokumentacji medycznej
powddki. Wydanie opinii poprzedzalo przeprowadzenie badania powodki. W pisemnej opinii uzupelniajacej biegly
neurolog, odpowiadajac na zarzuty strony powodowej wyjasnil, ze zglaszane przez powddke dolegliwosci korzeniowe
w zakresie konczyn gornych i dolnych nie zostaly potwierdzone w obiektywnym badaniu neurologicznym. Odnoénie
samoistnych zmian zwyrodnieniowych wskazal, ze wspominala o nich sama powddka, a nadto potwierdza je dalsze
leczenie po wypadku, a takze typowa symptomatologia, charakterystyka dolegliwoSci oraz typowy przebieg tych bolow
wiele lat po zdarzeniu z okresami zaostrzen i remisji, wystepowanie dolegliwosci po ztym ulozeniu ciala podczas snu,
czy nieprawidlowej przymusowej pozycji ciala w czasie dluzszej pracy przy monitorze ekranowym. Biegly powtorzyl,
ze leczenie neurologiczne urazu trwato wskazany w opinii czas, przy czym sam uraz nie dotyczyl uszkodzenia struktur
ukladu nerwowego, a jedynie tkanek miekkich, wobec czego brak bylo podstaw do przyjecia, iz powodka doznala



uszczerbku na zdrowiu. Zaprzeczyl przy tym, aby wiazal wszystkie dolegliwosci z choroba samoistna, podkreslajac, ze z
pierwotnej opinii wprost wynika, ze dolegliwo$ci trwajace przez pierwsze 1,5 miesigca po wypadku mialy bezpos$redni
zwigzek z przedmiotowym zdarzeniem.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo bylto zasadne jedynie w czeSci.

W niniejszej sprawie znajduja zastosowanie zasady odpowiedzialno$ci samoistnego posiadacza mechanicznego
srodka komunikacji poruszanego za pomocg sit przyrody statuowane w przepisie art. 436 § 1 k.c.,, oraz — w
zwigzku z objeciem odpowiedzialno$ci posiadacza pojazdu — sprawcy zdarzenia obowigzkowym ubezpieczeniem
odpowiedzialnoéci cywilnej — przepisy ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, zwanej dalej
ustawy.

W kwestii zakresu szkody i odszkodowania obowigzuja reguly wyrazone w przepisach ogoélnych ksiegi III Kodeksu
cywilnego. Zastosowanie w przedmiotowej sprawie znajdujg takze przepisy Kodeksu cywilnego dotyczace ubezpieczen
majatkowych.

W mysl przepisu art. 822 § 1 k.c., przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosSci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych
odpowiedzialnoé¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Zas§ zgodnie z art. 34 ust. 1 ustawy, z
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sga obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode,
bedacg nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia
mienia. Ubezpieczyciel odpowiada w granicach odpowiedzialno$ci sprawcy szkody — odpowiada za normalne
nastepstwa dzialania badz zaniechania, z ktérego szkoda wynikla. Wysoko$¢ odszkodowania winna odpowiadaé
rzeczywistym, uzasadnionym kosztom usuniecia skutkéw wypadku, ograniczona jest jedynie kwota okreslong w
umowie ubezpieczenia (art. 824 § 1 k.c., art. 36 ustawy).

Ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej osoby, ktora
kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialnoSci ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w
zwigzku z ruchem tego pojazdu (art. 35 ustawy).

Zaklad ubezpieczen w ramach odpowiedzialnoSci gwarancyjnej wynikajacej z umowy ubezpieczenia przejmuje
obowiazki sprawcy wypadku.

Poszkodowany w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia obowiazkowego odpowiedzialnoéci cywilnej
moze dochodzi¢ roszczen bezposrednio od zakladu ubezpieczen (art. 19 ust. 1 ustawy, art. 822 § 4 k.c.).

W przedmiotowej sprawie zdarzeniem rodzacym odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza strony pozwanej jest zdarzenie
komunikacyjne z dnia 17 listopada 2014 w konsekwencji ktérego szkody doznala powoddka. Z uwagi na fakt
objecia posiadacza pojazdu, ktérym kierowal sprawca zdarzenia, ubezpieczeniem odpowiedzialnosci cywilnej
posiadaczy pojazdow mechanicznych przez pozwane Towarzystwo (...), to strona pozwana zobowigzana jest do
zaplacenia §wiadczenia za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktorych odpowiedzialno$c za szkode ponosi
ubezpieczony (art. 822 § 1 k.c.).

Podkresli¢c w tym miejscu nalezy, ze pozwany ubezpieczyciel nie kwestionowal swojej legitymacji procesowej
biernej, ani podstawy swojej odpowiedzialno$ci, kontestujac wylacznie zasadno$é roszezenia powodki, wobec braku
stwierdzenia trwalego uszczerbku na jej zdrowiu.

Stosownie do treSci art. 444 § 1 k.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowiazany do naprawienia



szkody powinien wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze
sume potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu. Natomiast, jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub
cze$ciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia
na przyszloé¢, moze on zadaé od zobowiazanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty (§ 2 art. 444 k.c.).

Ponadto, w przypadku uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, Sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde (art. 445 k.c.).

Zgodnie z ugruntowanym w doktrynie i orzecznictwie pogladem, zado$¢uczynienie stanowi sposéb naprawienia
szkody niemajatkowej na osobie, wyrazajacej sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych.
Inaczej niz przy odszkodowaniu, w przypadku zado$éuczynienia, ustawodawca nie wprowadza jasnych kryteriow
ustalania jego wysoko$ci. Wskazuje jedynie ogdlnikowo, iz suma przyznana z tego tytulu winna by¢ odpowiednia.

W judykaturze i piSmiennictwie podkresla sie, ze zado$Cuczynienie ma charakter kompensacyjny i jako takie
musi mie¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, jednoczeénie nie moze by¢ nadmierne. Wskazuje sie na potrzebe
poszukiwania obiektywnych i sprawdzalnych kryteriow oceny jego wysokosci, cho¢ przy uwzglednieniu indywidualnej
sytuacji stron (tak m.in. SN w wyroku z dnia 12 wrze$nia 2002 roku, IV CKN 1266 /00, LEX 80272). Do podstawowych
kryteriow oceny w tym zakresie zalicza sie stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, trwalosé obrazen,
wiek poszkodowanego, skutki w zakresie zycia osobistego oraz zawodowego, konieczno$¢ wyrzeczenia sie okreslonych
czynnosci zyciowych, korzystania z pomocy innych osbb, czy wreszcie stopien przyczynienia sie poszkodowanego i
winy sprawcy szkody (tak m.in. SN w wyroku z dnia 4 czerwca 1968 roku, I PR 175/68, OSNCP 1968, nr 2, poz.37;
w uchwale pelnego skladu Izby Cywilnej z dnia 8 grudnia 1973 roku, III CZP 37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz.145;
w wyroku z dnia 12 wrze$nia 2002 roku, IV CKN 1266/00, niepubl; w wyroku z dnia 19 sierpnia 1980 roku, IV
CR 238/80, OSNCP 1981, nr 5, poz.81; w wyroku z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03, OSNC 2004 r, nr
4, poz.40). Przy ustalaniu zado$¢uczynienia nie mozna wiec mie¢ na uwadze wylacznie procentowego uszczerbku
na zdrowiu. Nie odzwierciedla on bowiem psychicznych konsekwencji doznanego urazu. Konieczne jest rowniez
uwzglednienie stosunkéw majatkowych spoleczenstwa i poszkodowanego, tak, aby mialo ono dla niego odczuwalng
warto$¢. Zwazy¢ przy tym nalezy, iz doznanej przez poszkodowanego krzywdy nigdy nie mozna wprost, wedlug
calkowicie obiektywnego i sprawdzalnego kryterium przeliczy¢ na wysoko$¢ zado$cuczynienia. Charakter szkody
niemajatkowej decyduje, bowiem o jej niewymierno$ci (por. wyrok SN z dnia 9 lutego 2000 roku, III CKN 582/98,
niepubl.), za$ pojecie ,odpowiedniej sumy zado$¢uczynienia” uzyte w art. 445 § 1 k.c. ma charakter niedookreslony
(por. wyrok SN z dnia 28 wrze$nia 2001 roku, III CKN 427/00, LEX 52766). Dlatego tez w orzecznictwie wskazuje sie,
ze oceniajac wysoko$¢ naleznej sumy zadoSéuczynienia Sad korzysta z daleko idacej swobody (tak m.in. Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 11 lipca 2000 roku, II CKN 1119/98, LEX 50884).

Wydajac wyrok w niniejszej sprawie Sad mial na uwadze opinie bieglych sadowych, z ktérych wynika, iz powodka
nie doznala dlugotrwalego, ani trwatego uszczerbku na zdrowiu. O czym byla juz mowa, opinie bieglych stanowia
przekonujacy i miarodajny dowdd w sprawie. Opinie te odzwierciedlaja staranno$¢ i wnikliwo$¢ w badaniu zleconego
zagadnienia, wyja$niaja wszystkie istotne okoliczno$ci, podajg przyczyny, ktore doprowadzily do przyjetych konkluzji,
a rownoczes$nie sg poparte gleboka wiedza i wieloletnim do$wiadczeniem zawodowym bieglych. Jednocze$nie opinii
tych nie podwazaja pozostale dowody. Skoro jednak uszczerbek na zdrowiu jest tylko jednym z elementéw istotnych
dla oceny adekwatnosci zadoS¢uczynienia, to jego brak nie przesadza o bezzasadnosSci powodztwa w przedmiotowej
sprawie. Jak wyjasniono wyzej, zado$éuczynienie przyshuguje za doznang krzywde ujmowang jako cierpienie fizyczne
(boliinne dolegliwo$ci) i cierpienia psychiczne (negatywne odczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi,
niemozno$cia wykonywania dzialalnoSci zawodowej i wylgczeniem z zycia codziennego). W omawianej sprawie Sad
nie mégt zatem pominaé dolegliwosci bélowych, ktére pojawily sie po wypadku u powodki i trwaly przez okres okoto
5-6 tygodni. E. B. jest osoba w mlodym wieku, czynna zawodowo. W zwiazku z przebytym wypadkiem powddka
cierpiala na dolegliwosci bolowe, miala trudnosci z wykonywaniem czynnosci zycia codziennego, ze snem, obawiata
sie jazdy samochodem. Bezposrednio po wypadku powddka byla zdana na pomoc meza, ktéry musial wyreczac ja
przy wykonywaniu czynnosci zycia codziennego, ponadto w okresie zwolnienia lekarskiego nie mogla wykonywaé
pracy zawodowej, co prowadzi do wniosku, iz wypadek ten przez pewien okres czasu zdezorganizowal w sposéb



znaczacy zycie powodki. Choé z medycznego punktu widzenia powodka nie doznala dlugotrwatego uszczerbku na
zdrowiu, to jednak powyzsza konkluzja nie oznacza, ze przebyte zdarzenie nie odbilo sie na jej zdrowiu i nie skutkowato
cierpieniami fizycznymi i psychicznymi. Te w pierwszym okresie po wypadku byly znaczne, nastepnie umiarkowane
i okresowo zmniejszajace sie w czasie. Powodka E. B. miala bole glowy, odczuwala dretwienie reki, pojawily sie
u niej uciazliwe szumy uszne, slyszala podwojne dzwieki, miala problemy ze snem. Wskazania wymaga takze, ze
kazdy wypadek komunikacyjny jest niewatpliwie duzym przezyciem psychicznym, faczacym sie z ogromnym stresem,
niezaleznie od tego czy towarzysza mu obrazenia ciala czy tez nie. Uwadze nie moze wreszcie ujsc¢, iz w nastepstwie
zdarzenia z dnia 17 listopada 2014 roku powodka musiala zmniejszy¢ swoja aktywno$é fizyczna, co niewatpliwie
roéwniez odbilo sie na jej samopoczuciu. Majac powyzsze na wzgledzie Sad uznal, iz dolegliwo$ci powodki bedace
nastepstwem wypadku nie moga by¢ uznane za znikome i nieznaczace przesadzajace o braku podstaw do przyznania
stosownego zadoSéuczynienia.

Jednocze$nie, nalezy mie¢ na uwadze, iz zado$éuczynienie powinno byé umiarkowane i utrzymane w rozsadnych
granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.

Uwzgledniajac rodzaj i rozmiar doznanej przez E. B. krzywdy, jak tez dyrektywe przyznawania umiarkowanego
zado$¢uczynienia, w ocenie Sadu, w przypadku powddki odpowiednim zado$¢uczynieniem jest kwota 5.000 zh.

Zgodnie z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego koszty. Korzystanie z pomocy innej osoby i koszty z tym zwigzane stanowia koszty w
rozumieniu powolywanego przepisu. Z opinii bieglego ortopedy wynika, ze E. B. wymagala opieki innych os6b,
na konieczno$¢ taka wskazywala ponadto sama powodka. Z punktu widzenia ortopedycznego, powdédka wymagala
pomocy innych os6b w wykonywaniu czynno$ci zycia codziennego w wymiarze 2 godzin dziennie przez 2 tygodnie po
wypadku. Po tym czasie pomocy w czynnoSciach natury egzystencjalnej juz nie wymagata. Uwzgledniajac wskazana
przez pelnomocnika powo6dki stawke za jedna godzine pomocy, tj. 9,50 z} w dni powszednie oraz 19 zI w dni wolne
od pracy (a wiec niedziele oraz dni wymienione w art. 1 pkt 1 ustawy o dniach wolnych od pracy), powodka mogla sie
domagac z omawianego tytulu odszkodowania w kwocie 304 zt (12 dni x 2 godziny x 9,50 z}

+ 2 dni x 2 godziny x 19 z}). Wskazana stawka koresponduje ze stawka opieki w MOPS w L., przy czym ta w dni
wolne od pracy podlega podwyzszeniu o0 100%. Relewantnym jest przy tym zaznaczenie, ze dla uwzglednienia zadania
poszkodowanego o zwrot kosztow opieki niezbedne jest jedynie ustalenie samej potrzeby otrzymania $§wiadczenia
medycznego, a nie rachunkowe wykazanie rzeczywistego poniesienia tych kosztéw (por. m.in. wyrok SA w Warszawie
z dnia 8 maja 2013 roku, I ACa 1385/12, LEX; wyrok SA w Lodzi z dnia 30 kwietnia 2013 roku, I ACa 30/13, LEX;
wyrok SA w Szczecinie z dnia 277 wrze$nia 2012 roku, I ACa 292/12, LEX; wyrok SN z dnia 8 lutego 2012 roku, V CSK
57/11, LEX). W tym miejscu przytoczenia wymaga réwniez poglad wyrazony przez Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku
z dnia 29 pazdziernika 2013 roku (I ACa 573/13, LEX), w pelni akceptowany przez Sad Rejonowy, zgodnie z ktérym,
wykonywanie opieki przez osobe niewykwalifikowana (np. czlonka rodziny) nie zmienia charakteru przyznanych na
te opieke kwot oraz nie uchyla obowigzku zaktadu ubezpieczen wynikajacego z zawartej umowy o odpowiedzialnosSci
cywilnej ze sprawce wypadku (tak tez SN w wyroku z dnia 4 marca 1969 roku, I PR 28/69, OSNC 1969/12/229).

Powddka byla ponadto uprawniona zada¢ rekompensaty z tytutu poniesionych kosztow przeprowadzonego na zlecenie
ortopedy badania RTG — 15 zl, pozostawalo ono bowiem w zwigzku z doznanym urazem kregostupa szyjnego, oraz
z tytulu kosztéw dojazdu do placéwek medycznych — 67 zt (80 km x 0,8358 zt (za km ustalone w oparciu o stawke
obowiazujaca przy zwrocie kosztéw podrézy stosownie do rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 25 marca
2002 roku w sprawie warunkéw ustalania oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztéw uzywania do celow stuzbowych
samochod6w osobowych, motocykli i motorower6éw niebedacych wlasnosScia pracodawcy (Dz.U. 2002, Nr 27, poz.
271 ze zm.) - stawka za jeden przejechany kilometr samochodem osobowym o pojemnosci skokowej silnika powyzej

900 cm?® wynosi 0,8358 z1); wykaz przejazdéw k. 27), w tym ostatnim przypadku jednak wylgcznie w zakresie, w
jakim wizyty w placowkach byly zwiazane z leczeniem dolegliwo$ci powstalych w wyniku przedmiotowego wypadku,
tj. w wizyta na pogotowiu w dniu zdarzenia — 17.11.2014 — 50 km, wizyta w przychodni w A. — 24.11.2014r — 10 km
oraz wizyta u ortopedy zwigzana z przeprowadzonym badaniem rtg w dniu 21.01.2015 — 20 km. Pozostale wizyty



lekarskie wskazane przez powodke w ztozonym przez nig o$wiadczeniu (k. 27) jak wynika z dokumentacji medycznej
i opinii bieglych nie pozostaja w zwigzku z przedmiotowym zdarzeniem, wobec tego, ze biegly neurolog wprost
wskazala, ze dolegliwo$ci odczuwane przez powodke stanowiace konsekwencje przedmiotowego zdarzenia trwaly 5,6
tygodni i ich leczenie w tym okresie zostalo zakonczone, zas konsultacje medyczne po tym okresie zwigzane byly z
choroba samoistng powodki, tym samym leczenie w zakresie neurologicznym po tym czasie nie pozostawalo w zwigzku
ze zdarzeniem. W ocenie Sadu brak bylo podstaw do uwzglednienia zadania pow6dki odnosnie refundacji kosztu
zakupionych w dniu 21 stycznia 2015 roku lekéw, zgodnie z paragonem z k. 28. Zakupione medykamenty stuzyly
leczeniu objaw6éw neurologicznych, tymczasem w opinii bieglego sadowego z tej dziedziny, leczenie dolegliwosSci
bedacych wynikiem przedmiotowego zdarzenia jak wczeéniej wskazano przypadalo na pierwsze 5-6 tygodni od
wypadku. W pézniejszym okresie powodka leczyla wylacznie chorobe samoistng.

Lacznie zatem powddka byla uprawniona dochodzi¢ odszkodowania w wysokoéci 386 zl (304 zt + 15 zt + 67 z}).

Sad nie uwzglednil ponadto zgdania ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego na przyszloé¢ za skutki zdarzenia
komunikacyjnego z dnia 17 listopada 2014 roku, z uwagi na brak interesu prawnego powddki w ustaleniu
odpowiedzialnoéci pozwanego za szkody moggce powstaé w przyszloéci z analizowanego deliktu (por. uchwale SN
z dnia 24 lutego 2009 roku, III CZP 2/09, OSNC 2009/12/168). W niniejszej sprawie maja zastosowanie przepisy

znowelizowanego art. 442" k.c. (art. 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 roku o zmianie ustawy Kodeks cywilny, Dz.U.
2007, Nr 80, poz. 538), na gruncie ktérych mozna zasadnie twierdzié¢, ze wyeliminowane zostalo niebezpieczenstwo
uplywu terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody na osobie, wczeSniej niz szkoda ta sie ujawnita. W
przedmiotowej sprawie w ocenie Sadu powo6dka nie ma interesu w ustalaniu odpowiedzialnoéci na przyszlosé. Przede
wszystkim z niczego nie wynika prawdopodobienstwo, czy mozliwo$¢ wystapienia u powodki nowej szkody, a ponadto
powddka nie wykazala jakie to trudnosci dowodowe zaistnialyby gdyby jednak taka szkoda wystapila. Pomijajac juz
wynikajace z opinii bieglych ich twierdzenia, ze powodka nie doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu

a jej leczenie w zakresie specjalizacji poszczegdlnych bieglych uleglo zakoniczeniu i nie widzieli oni potrzeby zbadania
powddki przez bieglych innych specjalizacji, to hipotetycznie zakladajac nawet, ze jakas nowa szkoda w przyszloéci

sie ujawni i powddka chcialaby dochodzié¢ odszkodowania to z uwagi na regulacje zawarta w art. 442§ 3 k.c.
nie zachodzi niebezpieczenstwo przedawnienia roszczenia przed ujawnieniem szkody, ale powddka i tak bedzie
musiala udowodnié, ze: po pierwsze, szkoda powstala, po drugie jej rozmiar i po trzecie zwiazek przyczynowy ze
zdarzeniem z dnia 17 listopada 2014 roku. Tych trzech kwestii nie zabezpiecza jej blankietowy wyrok ustalajacy
odpowiedzialno$¢ pozwanego na przyszto$c. Tym samym sytuacja procesowa powodki w przyszlym procesie nie bedzie
ani bardziej, ani mniej korzystna od sytuacji kazdej innej osoby dochodzacej roszczen odszkodowawczych, natomiast
wyrok zasadzajacy na rzecz powodki i odszkodowania i zado$cuczynienie jest udokumentowanym ustaleniem
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej okre$lonego podmiotu zobowigzanego do pokrycia szkody z okreslonego co do
daty, miejsca i okoliczno$ci zdarzenia (por. wyrok SA w Lublinie z dnia 25 stycznia 2018 roku, sygn. akt I ACa 296/17,
wyrok SO w Sieradzu z dnia 28 czerwca 2017 roku, sygn. akt I Ca 206/17, wyrok SA w Lodzi z dnia 8 lutego 2017
roku, sygn. akt I ACa 1030/16). Przy czym, co jeszcze raz nalezy podkre§li¢, w niniejszej sprawie, zwazywszy na zakres
obrazen doznanych w wypadku, nie jest uzasadniona jest obawa, ze w przyszlosci u powodki moga wystapié dalsze
negatywne skutki.

Majac powyzsze na uwadze Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 5.000 zt tytulem zado$éuczynienia
oraz kwote 386 zl tytulem odszkodowania, obie kwoty z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 5 stycznia 2017
roku do dnia zaplaty, oddalajac powodztwo w pozostalym zakresie.

Zasada prawa cywilnego jest, ze dluznik popada w op6znienie, jezeli nie spelnia Swiadczenia w terminie, w ktérym
stalo sie ono wymagalne. Termin wymagalno$ci §wiadczen przystugujacych poszkodowanemu od zakladu ubezpieczen
z tytulu obowiazkowego ubezpieczenia posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstate w zwigzku z ruchem
tych pojazdow okreSla art. 14 ust. 1 ustawy, zgodnie z ktérym zaktad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie
30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. W przypadku
gdyby wyjasnienie w terminie, o ktérym mowa w ust. 1, okolicznoSci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoéci



zakladu ubezpieczen albo wysokosci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie
14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyjasnienie tych okoliczno$ci bylo mozliwe, nie
pozniej jednak niz w terminie 9o dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialno$ci
zakladu ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego (art.
14 ust. 2 ustawy). Niespelnienie §wiadczenia w terminie powoduje po stronie dluznika konsekwencje przewidziane
w art. 481 § 1 k.c., zgodnie z ktérym, jezeli dluznik opdZnia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel
moze zadac odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem
okolicznoSci, za ktore dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Jezeli stopa odsetek za opo6znienie nie byla z gory
oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe za op6znienie (§ 2 art. 481 k.c.). Przypomnie¢ rowniez nalezy, Ze roszczenie
dochodzone przez pow6dke ma charakter bezterminowy, przeksztalcenie

go w zobowigzanie terminowe nastepuje w drodze wezwania wierzyciela skierowanego do dluznika do speklienia
Swiadczenia, jesli tylko wezwanie to zawiera wskazanie zadanej kwoty (por. m.in. wyrok SA w Bialymstoku z dnia 11
grudnia 2013 roku, I ACa 584/13, LEX; wyrok SA w Poznaniu z dnia 26 wrze$nia 2013 roku, I ACa 693/13, LEX; wyrok
SN z dnia 22 lutego 2007 roku, I CSK 433/06, LEX). W niniejszej sprawie powddka zglosila roszczenie w dniu 26
lutego 2015 roku, jego wysoko$¢ okreslila jednak w piSmie z dnia 11 pazdziernika 2016 roku, doreczonym pozwanemu
w dniu 5 grudnia 2016 roku. W konsekwencji, jak roéwniez uwzgledniajac zakre§lony pozwanemu w przedmiotowym
pi$mie termin na wyplate $wiadczenia — 30 dni (k. 29-32)-— powddka byla uprawniona zada¢ odsetek od naleznego
jej $wiadezenia poczawszy od dnia 5 stycznia 2017 roku.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. W niniejszej sprawie powddka przegrala spor w 67%, a
zatem w mys$l ogélnej zasady wyrazonej w art. 98 k.p.c. winna w takim stopniu zwréci¢ pozwanemu poniesione przezen
koszty procesu stosownie do wyniku sprawy. Zgodnie jednak z tre$cia powolanego art. 102 k.p.c., w wypadkach
szczegoblnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztow albo nie obcigzac jej
w ogole kosztami. Przytoczony przepis stanowi wyjatek od podstawowej zasady orzekania o kosztach procesu,
unormowanej w art. 98 § 1 k.p.c., a zarazem wyklucza dokonywanie wykladni rozszerzajacej. Sposob skorzystania z
art. 102 k.p.c. jest przy tym suwerennym uprawnieniem sadu orzekajacego i od oceny tegoz sadu nalezy przesadzenie,
ze taki szczegblnie uzasadniony wypadek nastapil w rozpoznawanej sprawie oraz usprawiedliwia odstapienie od
obowiazku ponoszenia kosztéw procesu. W tym miejscu nalezy zaznaczyé, ze przy ocenie przeslanek z art. 102
k.p.c. Sad winien wziaé¢ pod uwage przede wszystkim fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu, w szczegdlnoSci
podstawe oddalenia zadania, szczeg6lna zawilo$¢ sprawy, badz przekonanie powoda o stusznoéci zadania trudne do
zweryfikowania a limine (por. wyrok SA w Katowicach z dnia 18 lipca 2013 roku, I ACa 447/13, LEX nr 1349918;
postanowienie SN z dnia 7 grudnia 2011 roku, I CZ 105/11, LEX nr 1102858; wyrok SA w Lodzi z dnia 27 listopada 2013
roku, I ACa 725/13, LEX nr 1409197). Przenoszac powyzsze na grunt rozpoznawanej sprawy Sad uznal, iz powodka
wystepujac z przedmiotowym zadaniem mogla dziala¢ w usprawiedliwionym subiektywnym przekonaniu o jego
zasadno$ci. Oczywiste jest przy tym, iz w przypadku zadania zaplaty zado$¢uczynienia jego zasadno$¢ jest prima facie
trudna do weryfikacji, a ocena czy i w jakiej wysokosci wystapit u poszkodowanego uszczerbek na zdrowiu wymaga
siegniecia do wiadomosci specjalnych w postaci opinii bieglego, ktory to dowodd przeprowadzony w niniejszym
postepowaniu ostatecznie pozwolil na zweryfikowanie zasadnoSci roszczen powddki. Majac powyzsze na uwadze, jak
rowniez uwzgledniajac sytuacje rodzinng i majatkowa powddki, Sad doszedt do przekonania, iz w sprawie ziScily sie
przestanki, o ktérych mowa w art. 102 k.p.c., przemawiajace za odstapieniem od obciazenia powddki kosztami procesu
naleznymi stronie przeciwnej. Z tozsamych przyczyn Sad odstapil od obcigzenia powodki nieuiszczonymi kosztami
sadowymi przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

O nieuiszczonych kosztach sagdowych w stosunku do pozwanego, w zakresie, w jakim strona ta przegrata sprawe, Sad
orzekl natomiast na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zwiagzku z art.
100 k.p.c., nakazujac pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi
kwote 247,99 z} (}acznie nieuiszczone koszty sgdowe w sprawie to kwota 751,46 zt (40 (k. 206 w zw. z k. 229)+671,46
(k. 212)+40(k. 229) z czego 33 %), przy czym kwote 53,25 zl z nierozliczonej zaliczki uiszczonej przez pozwanego w
dniu 24 lipca 2018 roku.



