Sygn. akt VIII C 463/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2018 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: S.S.R. Bartek Mecina

Protokolant: st. sekr. sad. Ewa Lawniczak

po rozpoznaniu w dniu 30 listopada 2018 roku w Lodzi

na rozprawie

z powodztwa Towarzystwa (...) S.A. wW.

przeciwko K. K.

o zaplate

zasgdza od pozwanego K. K. na rzecz powoda Towarzystwa (...) S.A. w W. kwote 358,18 zt (trzysta pie¢dziesiat osiem
zlotych osiemnascie groszy) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 6 listopada 2017 r. do dnia zaplaty oraz
kwote 120 zt (sto dwadzieécia zlotych) tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt VIII C 463/18

UZASADNIENIE

W dniu 7 listopada 2017 roku powo6d Towarzystwo (...) S.A. w W., reprezentowany przez pelnomocnika bedacego
radca prawnym, wytoczyl w elektronicznym postepowaniu upominawczym przeciwko pozwanemu K. K. powbdztwo
o zaplate kwoty 358,18 zt wraz z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie od dnia 6 listopada 2017 r. do dnia zaplaty oraz
wniost o zasadzenie zwrotu kosztéw procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu powdd wskazal, ze pozwany
zawarlz nim w dniu 1 listopada 2016 r. umowe ubezpieczenia BUKI nr (...) obejmujaca koszty Swiadczen zdrowotnych.
Pomimo zobowiazania wynikajacego z umowy pozwany nie uiScil wymaganej raty sktadki ubezpieczeniowej. Na
dochodzong pozwem kwote skladajg sie dwie raty skladki ubezpieczeniowej w kwocie po 168,60 zl oraz odsetki
ustawowe od powyzszych rat skladki za okres od 1 grudnia 2016 r. do dnia 5 listopada 2017 r. w kwocie 10,99 z} oraz
za okres od 1 stycznia 2017 r. do dnia 5 listopada 2017 r. w kwocie 9,99 zl.

(pozew k. 3- 5)

W dniu 6 grudnia 2017 r. Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie wydal przeciwko pozwanemu nakaz zaplaty, ktorym
zasadzil dochodzona kwote wraz z kosztami procesu.

(nakaz zaplaty k. 6)

Od powyzszego nakazu K. K. zlozyl sprzeciw, zaskarzajac orzeczenie w caloéci. Pozwany w sprzeciwie potwierdzil, ze
w dniu 1 listopada 2016 r. przystapil do ubezpieczenia (...) V., ale jego intencja bylo zawarcie umowy jedynie na 1
miesiac. K. K. wskazal, ze zostal poinformowany, iz wole odstapienia od umowy moze wyrazi¢ poprzez nieoplacanie
skladki za kolejny miesige. W zwigzku z tym pozwany zaplacil skltadke wylacznie za jeden miesiac ubezpieczenia.



(sprzeciw k. 6 v.- 8)

Postanowieniem z dnia 11 stycznia 2018 r. Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie przekazal rozpoznanie sprawy
Sadowi Rejonowemu dla Lodzi- Widzewa w Lodzi z uwagi na wniesienie sprzeciwu.

(postanowienie k. 11 v.)

W piSmie z dnia 22 maja 2018 r. zlozonym na urzedowym formularzu strona pozwana podtrzymala swoje stanowisko,
uzasadniajgc w identyczny sposéb jak w elektronicznym postepowaniu upominawczym.

(sprzeciw na urzedowym formularzu k. 22- 25)

W pi$mie z dnia 24 lipca 2018 r. powdd podtrzymal zadanie pozwu. W uzasadnieniu pisma strona powodowa
zaprzeczyla, aby informowala pozwanego, ze zamiar odstapienia od umowy ubezpieczenia mozna wyrazié¢ poprzez
nieoplacanie skladki ubezpieczeniowej za kolejne miesigce. Umowa ubezpieczenia laczaca strony zostala zawarta na
okres jednego roku, a pozwanemu przyshugiwalo uprawnienie do odstapienia od umowy w terminie 30 dni od jej
zawarcia. Umowa ubezpieczenia ulegla faktycznie rozwigzaniu z dniem 31 stycznia 2017 1.

(pismo procesowe k. 27- 28)

Na rozprawie w dniu 30 listopada 2018 roku pozwany wnio6st o oddalenie powodztwa.
(protokétl rozprawy k. 50- 52)

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Na podstawie wniosku z dnia 23 wrzes$nia 2016 r. K. K. zawarl z Towarzystwem (...) S.A. w W. umowe ubezpieczenia
zdrowotnego (...) V. na okres 12 miesiecy, od dnia 1 listopada 2016 r. Zawarcie umowy zostalo potwierdzone
wystawieniem polisy nr (...). Miesieczna rata skladki wynosila 168,60 zl. Integralna czeS¢ umowy ubezpieczenia
stanowily Ogo6lne Warunki Ubezpieczenia Zdrowotnego (...) V. (dalej o.w.u.). W my$l § 12 pkt. 9 o.w.u. jezeli
ubezpieczajacy nie optacil skladki lub raty skladki w terminie (...) Polska wzywal ubezpieczajacego do zaplaty
skladki lub raty sktadki wyznaczajac mu dodatkowy 7 dniowy termin platnoéci liczony od dnia otrzymania wezwania.
Niezaplacenie skladki lub raty skladki w dodatkowym terminie powoduje ustanie odpowiedzialnoéci (...) Polska, co
jest rownoznaczne z rozwiazaniem umowy ubezpieczenia. Zgodnie z § 14 pkt. 4 o.w.u. ubezpieczajacy jest zobowiazany
do oplacenia skladki w okreSlonym w umowie ubezpieczenia terminie.

(polisa k. 29- 30, ogolne warunki ubezpieczenia k. 31- 32, zeznania $wiadka K. W. k. 47)

W dniu 6 pazdziernika 2016 r. K. K. dokonal przelewu na rzecz Towarzystwa (...) S.A. w W. kwoty 168,60 zl, a w dniu
20 pazdziernika 2016 r. kwoty 100 zl.

(potwierdzenie wykonania przelewu k. 8 v., potwierdzenie transakcji k. 9, zeznania §wiadka K. W. k. 47)

Pismem z dnia 2 stycznia 2017 r. Towarzystwo (...) S.A. w W. wezwalo pozwanego do zaplaty skladki z tytulu umowy
ubezpieczenia potwierdzonej wystawieniem polisy nr (...) w kwocie 337,20 zl w terminie 7 dni od otrzymania wezwania
pod rygorem rozwigzania umowy ubezpieczenia.

(wezwanie do zaplaty k. 38)

Pismem z dnia 30 stycznia 2017 r. Towarzystwo (...) S.A. w W. ponownie wezwalo pozwanego do zaplaty skladki
z tytulu umowy ubezpieczenia potwierdzonej wystawieniem polisy nr (...) w kwocie 337,20 zl w terminie 7 dni
od otrzymania wezwania. Ponadto powdd poinformowal, ze umowa ubezpieczenia ulegnie rozwiazaniu z dniem 31
stycznia 2017 1.



(wezwanie do zaplaty k. 39)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil badz jako bezsporny, badz w oparciu o dowody z powolanych dokumentéw, ktore
nie budzily watpliwoéci, co do prawdziwoéci, ani rzetelnoSci ich sporzadzenia, nie byly takze kwestionowane przez
zadng ze stron procesu. Ponadto Sad opar} swoje ustalenia na zeznaniach §wiadka K. W..

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo bylo zasadne w calo$ci.

W przedmiotowej sprawie Towarzystwo (...) S.A. w W., wnioslo o zasadzenie od K. K. kwoty 358,18 zl wraz z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 6 listopada 2017 r. do dnia zaplaty tytulem zobowigzania wynikajacego
z zawartej w dniu 1 listopada 2016 r. umowy ubezpieczenia (...) V. obejmujacej koszty §wiadczen zdrowotnych,
potwierdzonej polisg nr (...). Na dochodzona pozwem kwote zlozyly sie skladki ubezpieczeniowe za grudzien 2016 r. i
styczen 2017 r. w kwocie po 168,60 zl oraz odsetki ustawowe od powyzszych rat sktadki za okres od 1 grudnia 2016 r. do
dnia 5 listopada 2017 r. w kwocie 10,99 zt oraz za okres od 1 stycznia 2017 r. do dnia 5 listopada 2017 r. w kwocie 9,99 z}.

Zgodnie z trescia przepisu art. 805 § 1 k.c., przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowiazuje sie, w zakresie
dzialalnoSci swojego przedsiebiorstwa, spelni¢ okre$lone $§wiadczenie w razie zajScia przewidzianego w umowie
wypadku, a ubezpieczajacy zobowiazuje sie zaplaci¢ skladke. Ubezpieczyciel zobowiazany jest potwierdzi¢ zawarcie
umowy dokumentem ubezpieczenia (art. 809 § 1 Kodeksu cywilnego).

W przedmiotowej sprawie bezspornym bylo, ze K. K. zawarl z Towarzystwem (...) S.A. w W. umowe ubezpieczenia
zdrowotnego (...) V. na okres 12 miesiecy, poczawszy od dnia 1 listopada 2016 r. Zawarcie powyzszej umowy
zostato wykazane przez strone powodowa zlozeniem polisy nr (...). Zreszta pozwany potwierdzil fakt zawarcia umowy
ubezpieczenia zdrowotnego (...) V.. Nie bylo réwniez sporu co do okolicznosci zaplaty przez K. K. wylacznie raty
skladki za listopad 2016 r. Pozwany potwierdzil, ze dokonal zaplaty wylacznie pierwszej skladki ubezpieczeniowe;j
tlumaczac, iz zostal poinformowany, ze wole odstapienia od umowy moze wyrazi¢ poprzez zaprzestanie oplacania
kolejnych rat sktadki ubezpieczeniowej. Nie ulega watpliwoéci, ze integralng cze$¢ umowy ubezpieczenia stanowily
Ogob6lne Warunki Ubezpieczenia Zdrowotnego (...) V., ktére co prawda przewidywaly mozliwo$¢ odstapienia od
umowy, ale tylko w terminie 30 dni od jej zawarcia, przy zachowaniu formy pisemnej. Zatem Ogblne Warunki
Ubezpieczenia Zdrowotnego (...) V. nie przewidywaly formy odstapienia od umowy ubezpieczenia, o ktoérej wspominat
pozwany. Zreszta z zeznan K. W., ktora posredniczyla w zawarciu umowy ubezpieczenia, wynika wprost, ze blednie
poinformowala pozwanego o sposobie odstapienia od umowy. Zgodnie z § 14 pkt. 4 o.w.u. ubezpieczajacy jest
zobowigzany do oplacenia skltadki w okre$§lonym w umowie ubezpieczenia terminie. Miesieczna rata skladki wynosila
168,60 zl. Natomiast w mys$l § 12 pkt. 9 o.w.u. jezeli ubezpieczajacy nie oplacil sktadki lub raty skladki w terminie
(...) Polska wzywat ubezpieczajacego do zaplaty skladki lub raty sktadki wyznaczajac mu dodatkowy 7 dniowy termin
platnoéci liczony od dnia otrzymania wezwania. Niezaplacenie skladki lub raty skladki w dodatkowym terminie
powoduje ustanie odpowiedzialnoSci (...) Polska, co jest rownoznaczne z rozwigzaniem umowy ubezpieczenia.
Pismem z dnia 2 stycznia 2017 r. Towarzystwo (...) S.A. w W. wezwalo pozwanego do zaplaty skladki z tytulu
umowy ubezpieczenia potwierdzonej wystawieniem polisy nr (...) w kwocie 337,20 zl, w terminie 7 dni od otrzymania
wezwania, pod rygorem rozwigzania umowy ubezpieczenia. Kolejnym pismem z dnia 30 stycznia 2017 r. Towarzystwo
(...) S.A. w W. ponownie wezwalo pozwanego do zaplaty powyzszej kwoty 337,20 zl oraz poinformowalo, ze umowa
ubezpieczenia ulegnie rozwigzaniu z dniem 31 stycznia 2017 r. Skoro umowa ubezpieczenia ulegla rozwigzaniu w
dniu 31 stycznia 2017 r. i do tego dnia powdd udzielal pozwanemu ochrony ubezpieczeniowej, stronie powodowe;j
przystuguje roszczenie o zaplate skladki za dwa miesiace, grudzien 2016 r. i styczen 2017 r. w kwocie po 168,80 zl.

Podkresli¢ ponadto nalezy, ze strona powodowa miala prawo, oprdécz zadania naleznosci glownej, zadaé za czas
op6Znienia odsetek w umoéwionej wysokosci, jako ze zgodnie z treScia przepisu art. 481 § 1 k.c., jezeli dluznik opdznia
sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniost
zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktére dtuznik nie ponosi odpowiedzialnosci,



przy czym dtuznik jest w op6znieniu jezeli nie spelnia §wiadczenia w okre§lonym terminie. Jezeli za$ stopa odsetek za
opdznienie nie byla z gory oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe. Dlatego tez Sad zasadzil od pozwanego na rzecz
powoda kwote 10,99 zt tytulem odsetek ustawowych od raty skladki za grudzien 2016 r. za okres od 1 grudnia 2016 .
do dnia 5 listopada 2017 r. oraz kwote 9,99 zl tytulem odsetek ustawowych od raty skladki za styczen 2017 r. za okres
od 1 stycznia 2017 r. do dnia 5 listopada 2017 r. Ponadto powodowi przystugiwaly odsetki ustawowe od zasadzonej
kwoty 358,18 z} od dnia 6 listopada 2017 r. do dnia zaplaty.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie przepisu art. 98 § 1 k.p.c., ktoéry stanowi, Ze strona przegrywajgca sprawe
obowiazana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw. Powod
wygral proces w calosci, a zatem nalezy mu sie od pozwanego zwrot kosztow procesu w pelnej wysokosci. Dlatego tez
Sad zasadzit od K. K. na rzecz powoda kwote 120 z} tytulem zwrotu kosztow procesu, na ktore zlozyly sie optata sgdowa
od pozwu — 30 zt i koszty zastepstwa procesowego w stawce minimalnej — 9o z} (§ 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoSci radcoéw prawnych)

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji wyroku.



