Sygn. akt VIII C 669/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 25 lutego 2019 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi w VIII Wydziale Cywilnym

w skladzie: przewodniczacy: SSR Bartek Mecina

protokolant: st. sekr. sad. Ewa LEawniczak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 lutego 2019 roku w L.

sprawy z powbdztwa (...) Wierzytelno$ci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W.
przeciwko J. L.

o zaplate

1. oddala powddztwo,

2. zasadza od powoda (...) WierzytelnoSci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w
W. na rzecz pozwanego J. L. kwote 617 z} (szeécset siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt VIII C 669/18

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 5 grudnia 2014 roku w elektronicznym postepowaniu upominawczym powdd
(...) Wierzytelno$ci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W.,
reprezentowany przez pelnomocnika bedacego radca prawnym, wnidst o zasadzenie od J. L. kwoty 2.130,79 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego
kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powdd wskazal, ze dochodzona pozwem wierzytelno$¢ wynika z umowy o $wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych z dnia 4 lutego 2013 r. o nr (...) zawartej przez pozwanego z (...) spotka z o0.0. z siedziba w W..
Za $wiadczone ustugi telekomunikacyjne pozwany byl zobowiazany do zaplaty naleznoéci objetych 4 fakturami VAT,
a mianowicie fakturg nr (...) na kwote 1.378,15 zl, faktura nr (...) na kwote 86 zl, faktura nr (...) na kwote 0,84 i faktura
nr (...) na kwote 329,54 z1. W dniu 26 wrzeénia 2014 r. powod nabyt od (...) spdlka z o0.0. z siedzibg w W. wierzytelnoéc
wobec pozwanego. Na dochodzong pozwem kwote sklada sie m. in. 336,26 z} tytutem skapitalizowanych odsetek za
okres do dnia poprzedzajacego wniesienie pozwu.

(pozew k. 3- 6)

Nakazem zaplaty z dnia 19 grudnia 2014 roku Sad Rejonowy Lublin- Zach6d w Lublinie zasadzit od pozwanego na
rzecz powoda dochodzong pozwem kwote wraz z ustawowymi odsetkami zgodnie z zadaniem pozwu oraz kosztami
postepowania.

(nakaz zaplaty k. 7)

Od powyzszego orzeczenia J. L., reprezentowany przez pelnomocnika bedacego radca prawnym zlozyl sprzeciw, w
ktoérym wniost o oddalenie powodztwa w caloSci. W uzasadnieniu pozwany wskazal, ze dochodzone roszczenie nie



zostalo udowodnione ani co do zasady, jak réwniez co do wysokosci. Pozwany zakwestionowal, aby zawieral z (...)
spotka z 0.0. w W. umowe o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych. Ponadto J. L. podnidst zarzut braku legitymacji
procesowej czynne;j.

(sprzeciw k. 16- 17)

Postanowieniem z dnia 28 lutego 2018 roku Sad Rejonowy Lublin- Zach6d w Lublinie przekazat sprawe do Sadu
Rejonowego dla Lodzi- Widzewa w Lodzi z uwagi na skuteczne wniesienie sprzeciwu.

(postanowienie k. 21)

Do zamkniecia rozprawy stanowisko stron nie uleglo juz zmianie.

(pismo procesowe peln. pozwanego k. 72- 73, pismo procesowe peln. powoda k. 80, protokdt rozprawy k. 83)
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 26 wrze$nia 2014 r. (...) Wierzytelno$ci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
z siedziba w W. zawartl z (...) spotka z 0.0. w W. umowe przelewu wierzytelno$ci, w tym wierzytelnosci przystugujacych
wobec J. L. wynikajacych z faktur VAT o nr (...) na kwote 1.378,15 zL, nr (...) na kwote 86 zlinr (...) na kwote 329,54 zl.

(umowa przelewu wierzytelnoSci k. 35- 42, wykaz wierzytelnosci k. 45)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy, ktérych
prawdziwos$ci nie kwestionowala zadna ze stron procesu.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo podlegalo oddaleniu w calosci.

W przedmiotowej sprawie (...) Wierzytelno$ci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
z siedziba w W. wnidst o zasadzenie od J. L. kwoty 2.130,79 zt z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do
dnia zaplaty, tytulem naleznoéci za §wiadczone ustugi na podstawie umowy o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych
z dnia 4 lutego 2013 r. o nr (...) zawartej przez pozwanego z (...) spotka z o.0. z siedziba w W., objetych faktura nr (...)
na kwote 1.378,15 zl, faktura nr (...) na kwote 86 zl, faktura nr (...) na kwote 0,84 i faktura nr (...) na kwote 329,54 zt.
Pozwany wnoszac o oddalenie powodztwa podniost zarzuty nieudowodnienia roszczenia zaréwno co do zasady, jak i
wysokosci, jak rowniez braku legitymacji procesowej powoda.

Zaczynajac rozwazania od ostatniego z wymienionych zarzutéw nalezy stwierdzi¢, ze tylko w nieznacznym zakresie
okazal sie skuteczny. W ocenie Sadu (...) Wierzytelno$ci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety z siedziba w W. przedstawiajac umowe przelewu wierzytelnosci zawarta w dniu 26 wrzeénia 2014 r. z
(...) spotka z 0.0. w W., wykazal w dostateczny sposob, ze nabyl od pierwotnego wierzyciela dochodzone pozwem
roszczenia, ale tylko w zakresie nalezno$ci wynikajacych z faktur VAT o nr (...) na kwote 1.378,15 z}, nr (...) na kwote
86 zl i nr (...) na kwote 329,54 zl, gdyz tylko te naleznoSci zostaly wymienione w zalaczniku nr 1 do umowy cesji,
stanowigcym wykaz wierzytelnoSci. Natomiast w zalaczniku nie wymieniono naleznoéci objetej faktura nr (...) na
kwote 0,84 i w takim wladnie zakresie pow6d nie wykazal swojej legitymacji procesowe;j.

Przede wszystkim jednak (...) Wierzytelno$ci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
z siedziba w W. nie wykazal, ze przystuguje mu wobec J. L. wierzytelno$¢ w dochodzonej pozwem wysokoSci. Powod
twierdzil, iz jego roszczenie znajduje swoje Zrodlo w umowie zawartej pomiedzy (...) spotka z 0.0. w W., a pozwanym.
Strona powodowa nie zalaczyla jednak do akt sprawy ani umowy taczacej J. L. z pierwotnym wierzycielem, jak rowniez
innych dokumentow, z ktérych wynikataby kwota dochodzona pozwem, w tym przede wszystkim faktur nr (...), na
ktore powolywal sie w uzasadnieniu pozwu. Tymczasem juz w sprzeciwie zlozonym w elektronicznym postepowaniu
upominawczym strona pozwana kwestionowala powodztwo zaréwno co do zasady, jak i wysoko$ci. Ponadto pozwany



w ogble kwestionowal, ze zawieral umowe o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych z (...) spétka z 0.0. w W.. W
tym zakresie powdd nie sprostal cigzagcemu na nim zgodnie z tredcig art. 6 k.c., ciezarowi udowodnienia okolicznoS$ci
faktycznych, z ktérych wywodzi skutki prawne. Zgodnie z powolanym przepisem ciezar udowodnienia twierdzenia
faktycznego spoczywa na tej stronie, ktora z tego twierdzenia wywodzi skutki prawne. W przedmiotowej sprawie to
powod winien udowodnié, ze pozwany powinien zaplaci¢é mu nalezno$¢ w opisanej pozwem wysokoéci. Stosownie
bowiem do treéci art. 232 k.p.c. to strony sa obowigzane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktoérych
wywodza skutki prawne. Oznacza to, Ze obecnie Sad nie jest odpowiedzialny za wynik postepowania dowodowego,
a ryzyko nieudowodnienia podstawy faktycznej zagdania ponosi powdd. Wskazaé przy tym nalezy, ze obowiazujace
przepisy (art. 207 § 6 k.p.c.) nakazuja stronom postepowania przytaczanie okoliczno$ci faktycznych i dowodow,
co do zasady wraz z pierwszym pismem, w ktérym zajmuje stanowisko w sprawie (pozwie, odpowiedzi na pozew,
sprzeciwie). Juz zatem w tresci pozwu powdd winien niezwlocznie przedstawié wszelkie wnioski dowodowe i dowody
na uzasadnienie swoich twierdzen faktycznych (B. K., Rozwazania o "braku zwloki" jako podstawie uwzglednienia
sp6Znionego materialu procesowego na gruncie art. 207 § 6 oraz 217 § 2 k.p.c. Artykul. S. P.. (...)-148), a nie zrobit tego.
Wskazaé bowiem nalezy, ze § 2 art. 217 k.p.c. jasno wskazuje, ze fakty i dowody winny by¢ przytaczane ,,we wlasciwym
czasie” pod rygorem ich pominiecia jako sp6Znionych (por. Komentarz do art. 217 Kodeksu postepowania karnego: P.
Telenga i inni, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. WKP, 2012; T. Zyznowski i inni, Kodeks postepowania
karnego. Komentarz. Tom I. Artykuly 1-366. Lex, 2013; B. Karolczyk, Rozwazania o "braku zwloki" jako podstawie
uwzglednienia sp6Znionego materialu procesowego na gruncie art. 207 § 6 oraz 217 § 2 k.p.c. Artykul. St.Prawn.
2012/1/123-148). Wobec nie przedstawienia umowy laczacej J. L. z pierwotnym wierzycielem, jak réwniez faktur
nr (...) powdd pozbawil Sad mozliwosci dokonania weryfikacji, czy pierwotnemu wierzycielowi przystugiwata wobec
pozwanego wierzytelno$¢ w dochodzonej pozwem wysoko$ci. Potrzeba dokonania przez Sad takich ustalen byla tym
bardziej aktualna w przedmiotowym postepowania, gdyz pozwany zaskarzyl nakaz zaplaty w calo$ci i zakwestionowal
powodztwo zaréwno co do zasady, jak i wysoko$ci.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto w oparciu o art. 98 k.p.c. Strona pozwana wygrala sprawe w calo$cii dlatego w
takim stopniu nalezy sie jej zwrot kosztow procesu. Koszty poniesione przez pozwanego wyniosly 617 zl i obejmowaly
wynagrodzenie pelnomocnika- 600 zl (§ 6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002
roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu) oraz oplate skarbowa od pelnomocnictwa- 17 zl.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.



