pSygn. akt VIII C 989/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 19 pazdziernika 2018 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi w VIII Wydziale Cywilnym
w skladzie: przewodniczacy: SSR Bartek Mecina

protokolant: st. sekr. sad. Ewa LEawniczak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 pazdziernika 2018 roku w L.
sprawy z powodztwa (...) S A. wW.

przeciwko N. K.

o zaplate

zasgdza od pozwanej N. K. na rzecz powoda (...) S.A. w W. kwote 5.398,95 z} (pieé tysiecy trzysta dziewiecdziesiat
osiem zlotych dziewieédziesiat pie¢ groszy) wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 18 pazdziernika 2017
r. do dnia zaplaty oraz kwote 1.868 zl. (jeden tysigc osiemset sze$édziesiat osiem zlotych) tytulem zwrotu kosztow
procesu.

Sygn. akt VIII C 989/18

UZASADNIENIE

W dniu 17 pazdziernika 2017 roku (...) Spétka Akcyjna w W. wytoczyl przeciwko N. K. w elektronicznym postepowaniu
upominawczym powo6dztwo o zaplate kwoty 5.398,95 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 18
pazdziernika 2017 roku do dnia zaplaty, a takze wniost o zasadzenie zwrotu kosztoéw procesu. W uzasadnieniu powod
podnidst, ze na skutek wniosku zlozonego w dniu 9 stycznia 2016 roku zawarl z pozwang umowe o kredyt, do ktorej
obstugi ustalono rachunek bankowy o nr (...). Pozwana nie wywigzala sie z obowigzku splaty zobowigzan wynikajacych
z powyzszej umowy, w zwiazku z czym powod wypowiedzial umowe o kredyt. Zobowigzanie pozwanej stalo sie
wymagalne w dniu 5 lipca 2017 r. Na dochodzona pozwem nalezno$¢ skladaja sie nastepujace kwoty: 5.006,25 zt
z tytulu naleznoéci gtownej, 243,75 zl z tytulu odsetek kapitalowych oraz 148,95 7t z tytulu odsetek za opdZnienie
naliczonych od niesplaconego kapitalu od dnia nastepnego po dniu wymagalno$ci wedlug stopy procentowej w
wysokosci 10 % w skali roku do dnia wniesienia powddztwa.

(pozew k. 3- 4)

Nakazem zaplaty z dnia 15 listopada 2017 roku Sad Rejonowy Lublin-Zachdd w Lublinie nakazal pozwanej zaplate na
rzecz powoda kwoty dochodzonej pozwem wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie i kosztami procesu.

(nakaz zaplaty k. 5)
Od powyzszego nakazu zaplaty N. K. wniosla sprzeciw zaskarzajac orzeczenie w calosSci.
(sprzeciw k. 5v.)

Postanowieniem z dnia 22 stycznia 2018 roku Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie przekazal sprawe do Sadu
Rejonowego dla Lodzi- Widzewa w Lodzi z uwagi na skuteczne wniesienie sprzeciwu.



(postanowienie k. 9)

Do zamkniecia rozprawy stanowisko stron nie uleglo zmianie.
(protokét rozprawy k. 81)

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 9 stycznia 2016 roku N. K. zawarta z (...) Spbtka Akcyjna w W. umowe kredytu gotowkowego nr (...). Na
podstawie umowy bank przyznal pozwanej kredyt gotowkowy w wysokosci 5.375,25 zL. Harmonogram stanowiacy
zalacznik do umowy okreslal terminy splat oraz wysoko§¢ wszystkich rat kredytu. Splata kredytu nastepowaé miala
w okresach miesiecznych w 84 rownych ratach, poczawszy od 28 lutego 2016 r. do 28 stycznia 2023 r. Kredyt byl
oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra wynosita 9,99 % w stosunku rocznym. Wysoko$¢ zmiennej
stopy procentowej ustalona zostala jako suma marzy powoda i zmiennej stawki bazowej obowiazujacej u powoda.
Niesplacenie kredytu w terminie moglo skutkowac wypowiedzeniem umowy kredytu przez powoda.

(potwierdzenie zawarcia umowy kredytu k. 27- 35, harmonogram splat kredytu k. 16- 18, formularz informacyjny k.
19- 26)

Pozwana nie wywiazala sie z warunkdéw umowy i nie dokonywala wymaganych splat rat kredytu w kwotach i terminach
wskazanych w harmonogramie, doprowadzajac do powstania zadluzenia w wysokoéci 5.006,25 zl.

(historia kredytu k. 54- 55)

Pismem z dnia 30 marca 2017 roku powdd wypowiedzial N. K. umowe kredytu gotéwkowego nr (...) z zachowaniem
30 dniowego terminu wypowiedzenia z powodu braku splaty zobowigzania zgodnie z warunkami umowy.

(wypowiedzenie umowy k. 44)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil badZ jako bezsporny, badZz na podstawie znajdujacych sie w aktach sprawy
dowodow z dokumentdw, ktérych prawidlowosé i rzetelnosé sporzadzenia nie budzila watpliwosci, nie byla rowniez
kwestionowana przez strony.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo bylo zasadne w calo$ci.

W przedmiotowej sprawie (...) Spotka Akcyjna w W. wnidslt o zasadzenie od N. K. kwoty 5.398,95 zl wraz z ustawowymi
odsetkami za opo6Znienie od dnia 18 pazdziernika 2017 roku do dnia zaplaty, tytulem zadluzenia wynikajacego
z zawartej w dniu 9 stycznia 2016 roku umowy o kredyt gotowkowy o nr (...). Pozwana wniosla sprzeciw w
elektronicznym postepowaniu upominawczym, w ktérym jednak nie zglosila zadnych zarzutow.

W ocenie Sadu strona powodowa wykazala, ze N. K. zawarla z nim umowe kredytu gotbwkowego, na podstawie ktorej
bank przyznal pozwanej kredyt w wysokosci 5.375,25 zt na dowolny cel konsumpcyjny. Istnienie zobowigzania N.
K. potwierdzaja umowa o kredyt gotéwkowy, harmonogram splat kredytu oraz historia kredytu, czyli elektroniczne
zestawienie operacji, z ktorych wynika wysoko$¢é otrzymanego przez pozwana kapitatu, data i wysoko$¢ jego splaty, a
takze wysoko$¢ naliczonych przez bank odsetek. Skoro wiec N. K. otrzymata kredyt gotowkowy, z ktorego skorzystala i
zobowigzala sie do jego terminowej splaty wraz z odsetkami, ktorego to obowiazku nie dotrzymata, pow6d mial prawo
zada¢ od pozwanej splaty zalegloSci, na ktéra zlozyly sie 5.006,25 zl z tytulu naleznoéci gtownej, 243,75 zt z tytulu
odsetek kapitalowych oraz 148,95 zl z tytulu odsetek za opo6znienie naliczonych od niesplaconego kapitalu wedlug
stopy procentowej w wysokoSci 10 % od dnia nastepnego po dniu wymagalnosci w skali roku do dnia wniesienia
powodztwa.



Podkresli¢ nalezy, ze strona powodowa miala prawo, oprocz zagdania naleznoSci gléwnej, zadaé za czas opdznienia
odsetek w umoéwionej wysokoSci, jako ze zgodnie z treécig przepisu art. 481 § 1 k.c., jezeli dluznik opéZnia sie ze
spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponidst zadnej
szkody i chociazby opdznienie byto nastepstwem okolicznoSci, za ktore dtuznik nie ponosi odpowiedzialnoéci, przy
czym dluznik jest w opdznieniu jezeli nie spelnia $wiadczenia w okre$lonym terminie. Jezeli zas stopa odsetek za
opdznienie nie byla z gbry oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe; jednakze gdy wierzytelno$¢ jest oprocentowana
wedlug stopy wyzszej niz stopa ustawowa, wierzyciel moze zada¢ odsetek za opdznienie wedtug tej wyzszej stopy (art.
4818 2k.c.). Dlatego tez Sad zasadzil kwote 5.398,95 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 18 pazdziernika
2017 r. do dnia zaplaty.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie przepisu art. 98 § 1 k.p.c., ktdéry stanowi, ze strona przegrywajaca sprawe
obowiazana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw. Powod
wygral proces w calo$ci, a zatem nalezy mu sie od pozwanej zwrot kosztow procesu w pelnej wysokosci. Dlatego tez
Sad zasadzil od N. K. na rzecz powoda kwote 1.868 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu, na ktore zltozyly sie oplata
od pozwu- 68 z} i koszty zastepstwa procesowego w stawce minimalnej- 1.800 zl (§ 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci w sprawie optat za czynno$ci radcow prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (Dz.U. 2015, poz. 1804).

Z tych wzgled6w orzeczono, jak w sentencji.



