Sygn. akt VIII C 422/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 pazdziernika 2019 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Tomasz Kalsztein

Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Piasek

po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2019 roku w Lodzi
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. W.

przeciwko P. G.

o zaplate

1. oddala powddztwo;

2. zasadza od powoda K. W. na rzecz pozwanego P. G. kwote 90 zl (dziewie¢dziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztow
procesu w calosci.

Sygn. akt VIII C 422/19

UZASADNIENIE

W dniu 23 paZdziernika 2018 roku powod K. W. wytoczyl przeciwko pozwanemu P. G. powddztwo o zaplate kwoty
55,57 zt oraz kosztéw procesu. W uzasadnieniu powdd wskazal, ze pozwany zamieszkuje na jego posesji na mocy ugody
sadowej zawartej przez zone powoda z pozwanym. Pozwany od dnia 26 maja 2018 roku nie uiszcza oplat za energie
elektryczna, pomimo wezwania pozwanego do zaplaty.

(pozew- k.10-13)

W dniu 10 grudnia 2018 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi wydal nakaz zaptaty w postepowaniu
upominawczym zgodnie z zagdaniem pozwu.

(nakaz- k.21)

Od powyzszego nakazu pozwany wniost skutecznie sprzeciw, zaskarzajac nakaz w calo$ci. Pozwany podniost zarzut
braku legitymacji czynnej powoda, jako iz powdd nie udowodnil, iz przystuguje mu prawo wlasnosSci nieruchomosci
potozonej przy ul. (...). Pozwany podniost takze zarzut spelnienia §wiadczenia. Wskazal, ze od czerwca do grudnia 2018
roku dokonal oplat za energie elektryczna w lacznej wysokos$ci 700 zt bezpos$rednio na rachunek dostawcy energii
elektrycznej (...) S.A. Do grudnia 2018 roku oplat dokonywal na konto (...) S. G., gdyz nie wiedzial, ze powod przepisal
umowe o dostarczanie energii elektrycznej na siebie. W momencie, gdy uzyskal informacje o zmianie konta, ztozyt do
(...) wniosek o przeksiegowanie uiszczonej kwoty na konto powoda. Nadto w dniu 3 stycznia 2019 roku dokonal optaty
w wysokoSci 200 zl bezposrednio na konto powoda.



Pozwany wniosl o zasadzenie na jego rzecz kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.
(sprzeciw-k. 23-27)

W odpowiedzi na sprzeciw powod wskazal, iz po $mierci S. G. pozwany nie dokonal oplat za media, do ktorych
uiszczenia byl zobowiazany, ani na konto zmarlej S. G., ani na konto powoda. Oplaty za media do dnia dzisiejszego
ponosi powod w caloéci.

(odpowiedz na sprzeciw- k. 44-45)

Na rozprawie w dniu 17 pazdziernika 2019 roku powod podtrzymal stanowisko w sprawie. Pelnomocnik pozwanego
wni6st o oddalenie powddztwa.

(protokél rozprawy z dnia 17 pazdziernika 2019 roku- k.62-65)
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 26 maja 2014 roku na mocy ugody sadowej S. G. oddala swemu bratu P. G. do nieodplatnego uzyczenia, az do
konica zycia wydzielony 1 pokdj, kuchnie, tazienke i korytarz, z prawem do korzystania z mediéw: elektrycznosci, gazu,
wody przydomowej oczyszczalni Sciekow i wywozu $mieci, znajdujace sie na nieruchomosci polozonej w miejscowosci
K.. Pozwany zobowiazal sie ponosi¢ koszty zuzytych przez siebie mediéw, proporcjonalnie do zajmowanej powierzchni
na podstawie wystawionych na S. G. faktur za media, wplacajac ustalone comiesieczne oplaty na jej konto lub
bezposrednio do jej rak.

(ugoda- k.48, bezsporne)

W testamencie sporzadzonym w formie aktu notarialnego z dnia 5 kwietnia 2016 roku Rep. A nr 2002/2016,
sporzadzonym przed notariuszem A. B., S. G. powolala K. W. jako wykonawce testamentu do sprawowania zarzadu
calym spadkiem.

Powdd zarzadza nieruchomoscia od lutego 2006 roku. Aktualnie przed Sadem Rejonowym dla Lodzi-Widzewa w Lodzi
toczy sie postepowanie spadkowe po zmarlej S. G..

(kserokopia aktu notarialnego- k.46-47, zeznania stron- protokol rozprawy z dnia 17 pazdziernika 2019 roku- k.62-65,
bezsporne)

W dniu 26 maja 2018 roku pelnomocnik pozwanego, przy udziale stron dokonat ogledzin podlicznika na $wiatlo.
Zgodnie z protokolem ogledzin stan licznika OR-WE-501 kwn na dzien 26 maja 2018 roku wynosit (...),63.

(pismo- k. 14, bezsporne)
(...) S.A. wystawil na K. W. nastepujace faktury VAT nr:

- w dniu 29 czerwca 2018 roku nr (...)-2018 na kwote 185,27 zl z okres od 18 maja 2018 roku do 21 czerwca 2018
roku ( 286 kWh),

- w dniu 30 lipca 2018 roku nr (...)-2018 na kwote 82,71 zt z okres od 21 czerwca 2018 roku do 23 lipca 2018 roku
(111 kWh)

- w dniu 30 sierpnia 2018 roku nr (...)-2018 na kwote 73,82 z} z okres od 23 lipca 2018 roku do 28 sierpnia 2018
roku ( 94kWh)

- w dniu 28 wrzeénia 2018 roku nr (...)-2018 na kwote 147,86 zl z okres od 28 sierpnia 2018 roku do 19 wrze$nia
2018 roku (218 kWh).



(faktury VAT-k.49,51,53,55)

W pi$mie skierowanym do pozwanego z dnia 1 lipca 2018 roku powdd wskazal, iz oplaty za media w okresie od 26
maja 2018 roku do dnia 30 czerwca 2018 roku wyniosly lacznie 266 zt. Wskazal, ze iloé¢ zuzytej energii elektrycznej
wyniosta 42 kWh

(pismo k.78, bezsporne)

W pi$mie opatrzonym data 3 sierpnia 2018 roku powod wskazal, iz w okresie od dnia 1 lipca 2018 roku do dnia 31
lipca 2018 roku, pozwany zuzyt energie elektryczna w wysokoéci 37 kWh i z tego tytulu winien uisci¢ kwote 27,57 zl.

(pismo k.17, bezsporne)

Pismem z dnia 16 sierpnia 2018 roku, skierowanym do pelnomocnika pozwanego, powdd wezwal pozwanego do
zaplaty kwoty 55.57 zt w terminie 14 dni od otrzymania wezwania na wskazany w pi$émie rachunek bankowy.

(pismo k. 18, bezsporne)

Pismem z dnia 1 wrze$nia 2018 roku powo6d wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 55,57 zt w terminie do dnia 7
pazdziernika 2018 roku pod rygorem skierowania sprawy na droge postepowania sagdowego.

(wezwanie- k.18, 19, bezsporne)

W dniu 27 grudnia 2018 roku, pozwany zlozyl do (...) S.A. wniosek o przeksiegowanie kwoty 600 zl na konto
pozwanego.

(pismo- k. 32, bezsporne)

Pelnomocnik pozwanego, pismem z dnia 20 grudnia 2018 roku poinformowal powoda, ze od czerwca 2018 roku do
grudnia 2018 roku pozwany uiécit oplate za energie elektryczna w wysokoéci 700 zl, gaz w wysokoéci 800 zl, wode w
wysoko$ci 436 zl bezpoérednio na rachunek dostawcéw medidw.

(pismo- k.34, dowod nadania- k.35, bezsporne)

Pozwany korzysta z energii elektrycznej podciagnietej do instalacji elektrycznej powoda. Kwote, jakg pozwany winien
uiSci¢ za zuzycie energii elektrycznej powod wylicza na podstawie rachunku wystawionego przez (...) S.A., wyliczajac
Srednig warto$c kv. Miesiecznie jest to kwota w wysokoSci kilkudziesieciu zlotych.

W pomieszczeniu, ktdre zajmuje pozwany, zostal zainstalowany podlicznik, za$ glowny licznik znajduje sie w
pomieszczeniu, ktore zajmuje powod. Pozwany nie ma dostepu do licznika gléwnego. Pozwany nie ma zawartej
niezaleznej umowy zakladem energetycznym.

Pozwany wplacal kwoty za media, w tym energie elektryczna, na konto (...) S. G.. Po powzieciu informacji o zmianie
konta przez powoda, pozwany uiszczal oplaty na konto (...) przypisane do powoda. Zaklad energetyczny dokonatl
przeksiegowania wplat na konto powoda.

Pozwany do chwili obecnej uiszcza oplaty za energie elektryczng w kwotach po 100 zl miesiecznie bezpos$rednio na
konto zakladu energetycznego.

Pozwany nie wplacil zadnej kwoty na rachunek wskazany przez powoda.
(zeznania stron, protokol rozprawy z dnia 17.10.2019 00:01:36, 00:31:29, 00:42:26- k.62-65, bezsporne)

Pozwany uiScil nastepujace kwoty na rachunek (...) S.A: 100 zt w dniu 3 lipca 2018 roku,100 z} w dniu 4 wrze$nia
2018 roku, 100 zt w dniu 20 listopada 2018 roku, 200 zt w dniu 10 grudnia 2018 roku, 100 zt w dniu 3 stycznia 2019



roku, 100 zl w dniu 8 lutego 2019, 200 z} w dniu 12 marca 2019 ,100 zt w dniu 10 kwietnia 2019, 100 z} w dniu 11 maja
2019 roku, 100 zl w dniu 14 czerwca 2019 roku, 100 zl w dniu 9 lipca 2019, 100 z} w dniu 9 sierpnia 2019 roku, 100
z} w dniu 21 wrzeénia 2019, 200 zl w dniu 18 pazdziernika 2019.

(polecenia przelewu- k.71-93)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit badz jako bezsporny badz na podstawie znajdujacych sie w aktach sprawy
dowoddéw z dokumentdw, ktore nie budzily watpliwosSci, co do prawidlowosci ani rzetelnosci ich sporzadzenia, nie
byly takze kwestionowane przez zadna ze stron procesu.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Podstawa zgloszonego zadania budzila uzasadnione watpliwo$ci, wobec tego powddztwo podlegalo oddaleniu w
calosci.

Na powodzie spoczywal obowigzek wykazania, ze dochodzona pozwem kwota 55,57z}, jest uzasadniona. Obowigzek
ten obcigzal powoda, z uwagi na stanowisko pozwanego, ktory w sprzeciwie od nakazu zaplaty zakwestionowal
miedzy innymi zadanie powoda, wskazujac iz naleznoéci te zostaly uregulowane. Strona powodowa wnoszac o
zaplate dochodzonych nalezno$ci, powinna juz w pozwie zawnioskowaé¢ wszelkie dowody, by wykazaé¢ zasadno$é
swego roszczenia. Tymczasem z przeprowadzonych dowodow wynika tylko, ze strona powodowa zada od pozwanego
kwoty 55,57 zl z tytulu oplat za zuzycie energii elektrycznej na podstawie samodzielnie dokonanych wyliczen,
wedlug samowolnie przyjetych przez siebie, blizej nieokreslonych regul. Strona powodowa, nie przedstawila zadnego
dowodu, na podstawie ktérego Sad bylby w stanie zweryfikowa¢ zasadno$é¢ wyliczenia kwot dochodzonych pozwem.
Powod nie wskazal nadto czy podlicznik zamontowany przy pomieszczeniu zajmowanym przez P. G. zakladal on
sam czy moze zainstalowal go zaklad energetyczny, nie wskazal takze czy 6w licznik posiada w ogoéle legalizacje.
Powod nie wskazal takze, w jaki sposob oblicza $redniag kv, ktora to, jak sam wskazal, przyjmuje do wyliczenia
kwoty naleznoéci z tytulu zuzycia energii elektrycznej przez pozwanego. Sad podziela poglad wyrazony przez Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 22 listopada 2001r., I PKN 660/00 (OSNP 2003/20/487), iz samo stwierdzenie
strony postepowania cywilnego nie jest dowodem, a twierdzenie dotyczace istotnej dla sprawy okolicznoéci (art. 227
k.p.c.) powinno byé¢ udowodnione przez strone to twierdzenie zglaszajaca (art. 232 k.p.c. i art. 6 k.c.) Zgodnie z
przepisem art. 3 k.p.c., strony i uczestnicy postepowania obowigzani sa dawaé wyjasnienia, co do okolicznoéci sprawy
zgodnie z prawda i bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawia¢ dowody. Przepis ten nie naklada, zatem na sad
obowiagzku dazenia do wykrycia prawdy obiektywnej (materialnej) bez wzgledu na procesowa aktywno$¢ stron. Wrecz
przeciwnie, rzecza sadu nie jest zarzadzenie dochodzen w celu uzupeienia lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia
srodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie, ani tez sad nie jest zobowigzany do przeprowadzenia z
urzedu dowodow zmierzajacych do wyjasnienia okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.).
Obowiazek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktéw majacych
dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktéra z faktow tych wywodzi skutki
prawne (art. 6 k.c.) / wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 29 grudnia 2003r., I ACa 1457/03, OSA 2005/3/12 /.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy, w Swietle zaoferowanych przez strone dowodéw, nie sposéb uznaé, ze powodd
udowodnit swoje zadanie, zaréwno, co do zasady odpowiedzialnoéci pozwanego, ani tez, co do wysokoSci zgdania.
Nie przedstawil zadnego wiarygodnego dowodu wskazujgcego na istnienie wzgledem pozwanego wymagalnej
wierzytelnosci, w wysokoSci okreslonej w pozwie. W konsekwencji nie bylo zadnych podstaw do poczynienia ustalen
faktycznych umozliwiajacych uwzglednienie roszczenia.

Majac na wzgledzie, ze strona powodowa nie sprostala cigzacym na niej obowigzku udowodnienia faktéw, z ktoérych
wywodzila swoje roszczenia (art. 6 k.c. i 232 k.p.c.) Sad wyrokiem oddalil pow6dztwo jako nieudowodnione.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. Powdd jako przegrywajacy spoér obowiazany jest
zwrdcié stronie pozwanej koszty niezbedne do celowej obrony, na ktére sklada sie wynagrodzenie profesjonalnego
pelnomocnika w wysokoSci 90 zl, obliczone stosownie do warto$ci przedmiotu sporu, zgodnie z § 2 pkt 1



Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
(t.j. Dz. U. z 2015 1., poz. 1800).



