Sygn. akt VIII C 1309/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2020 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi - Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Tomasz Kalsztein
Protokolant Dorota Piasek

po rozpoznaniu w dniu 18 lutego 2020 roku w Lodzi
na rozprawie

sprawy z powddztwa (...) w G.

przeciwko B. T.

o zaplate

oddala powddztwo.

Sygn. akt VIII C 1309/19

UZASADNIENIE

W dniu 20 lipca 2011 roku powdd (...) w G. wytoczyl przeciwko pozwanej B. T. w elektronicznym postepowaniu
upominawczym powo6dztwo o zaplate kwoty 10.304,72 zl wraz z umownymi odsetkami w wysokosci czterokrotnoéci
stopy kredytu lombardowego NBP w stosunku rocznym od dnia 20 lipca 2011 roku do dnia zaplaty oraz wnio6st o
zasgdzenie zwrotu kosztow sadowych oraz kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu powo6d wskazal, ze zrédlem dochodzonego roszczenia jest laczaca go z pozwang umowa pozyczki z
dnia 11 lutego 2010 roku opiewajaca na kwote 12.500 zl. Pozwana nie regulowala terminowo swoich zobowiazan,
wobec czego powod wypowiedzial 1aczaca strony umowe. Na dochodzong kwote skladaja sie nastepujgce naleznoéci:
kapital przeterminowany pozyczki — 9.117,50 zl oraz odsetki — 1.187,22 zl.

(pozew k. 4-5v.)

W dniu 30 sierpnia 2011 roku Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie VI Wydzial Cywilny wydal przeciwko pozwanej
nakaz zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym, ktory zostal przestany na adres, pod ktérym pozwana
nie zamieszkiwala, i uznany za doreczony w trybie awizo. Po nadaniu nakazowi zaplaty klauzuli wykonalnoSci,
przeciwko pozwanej zostalo wszczete postepowanie egzekucyjne.

W dniu 1 kwietnia 2019 roku pozwana zlozyla sprzeciw od nakazu zaplaty, podnoszac w jego uzasadnieniu, iz nigdy nie

zamieszkiwala pod adresem oznaczonym w pozwie i przestany nakaz zaplaty nie mogl zostaé jej skutecznie doreczony.

Postanowieniem z dnia 14 maja 2019 roku Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie stwierdzil skuteczne wniesienie
sprzeciwu i utrate mocy nakazu zaplaty w calo$ci oraz przekazal rozpoznanie sprawy do Sadu Rejonowego dla Lodzi-
Widzewa w Lodzi.

(nakaz zaplaty k. 6, kserokopia przesylki k. 6v.-7, zarzadzenie k. 7v., postanowienie k. 8, k. 12v.-13, sprzeciw k. 8v.)



Po przekazaniu sprawy z e.p.u., powdd uzupehit braki pozwu i podtrzymal powddztwo w calosci.
(pismo procesowe k. 17-24v.)

W toku dalszego procesu strony podtrzymaly stanowiska w sprawie. W piSmie procesowym z dnia 30 grudnia
2019 roku pelnomocnik powoda uzupeliajgco wyjasnil, ze wierzytelnoé¢ bedgca przedmiotem niniejszej sprawy na
mocy umowy z dnia 23 sierpnia 2012 roku zostala nabyta przez (...) z siedzibg w Luksemburgu i (...) Sp. z 0.0. z
siedziba w S.. Wobec powyzszego pelnomocnik wniést o rozpoznanie sprawy z pominieciem przepiséw o postepowaniu
uproszczonym oraz o zawiadomienie o toczacym sie proces;ji (...) Sp. z 0.0., celem wstapienia do sprawy w charakterze
powoda na podstawie art. 196 § 1 k.p.c.

Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 18 lutego 2020 roku Sad nie uwzglednil wniosku powoda o
zmiane trybu postepowania i oddalil wniosek o zawiadomienie o postepowaniu podmiotu trzeciego, wobec jego
niedopuszczalno$ci w postepowaniu uproszczonym.

(pismo procesowe k. 65-70, protokoét rozprawy k. 119)
Sad Rejonowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 11 lutego 2010 roku pozwana B. T. zawarla ze (...) F. S. z siedziba w G. umowe pozyczki (kredyt konsumencki)
nr (...), zgodnie z treécia ktorej (...) udzielil pozwanej pozyczki w wysokoSci 12.500 zl, na okres od dnia 11 lutego
2020 roku do dnia 20 wrze$nia 2012 roku, na warunkach okreslonych umowg i Regulaminem udzielania kredytow
ipozyczek (...).

Pozyczka oprocentowana byla wedlug zmiennej stopy procentowej ustalonej przez Zarzad (...), wynoszacej w dniu
zawarcia umowy 19,50% w skali roku. Ponadto strony ustalily, ze w przypadku nieterminowej splaty pozyczki
nalezno$¢ z tego tytulu staje sie w dniu nastepnym naleznoécia przeterminowang. Od niesplaconego w calosSci lub
w czedci kapitalu, a od dnia wniesienia powddztwa od calo$ci zadluzenia, pobierane beda odsetki wedlug zmiennej
stropy procentowej wynoszacej czterokrotno$c stopy kredytu lombardowego NBP. Pozwana zobowigzala sie do splaty
pozyczki wraz z naleznymi odsetkami do dnia 20 wrze$nia 2012 roku. Splata pozyczki nastepowac miala w ratach
miesiecznych, platnych bez wezwania zgodnie z harmonogramem.

Strony ustalily rowniez w umowie, ze (...) ma prawo do wypowiedzenia umowy z 30-dniowym terminem
wypowiedzenia i postawienia calej pozyczki wraz z odsetkami w stan natychmiastowej wymagalno$ci w przypadku
stwierdzenia, ze warunki udzielenia pozyczki nie zostaly dotrzymane, a takze w przypadku, gdy pozyczkobiorca nie
zaplacil w terminach okre$lonych w umowie pelnych rat pozyczki za co najmniej dwa okresy platnosci, po uprzednim
wezwaniu pozyczkobiorcy listom poleconym do zaplaty zaleglych rat w terminie nie krétszym niz 7 dni od otrzymania
wezwania, pod rygorem wypowiedzenia umowy.

Jako adres pozyczkobiorcy wskazano w umowie: J., ul. (...).
Podstawe zawarcia umowy stanowil wniosek pozwanej z dnia 10 lutego 2010 roku.
(umowa k. 37-38, zestawienie operacji k. 71-71v., wniosek o przyznanie pozyczki k. 76-79)

W piémie z dnia 1 kwietnia 2011 roku, przestanym na adres A., ul. (...), powod zlozyt pozwanej o$wiadczenie o
wypowiedzeniu umowy pozyczki z uwagi na zaprzestanie przez pozwana terminowej splaty zobowiazania. Laczna
warto$¢ zadluzenia przeterminowanego zostala w wypowiedzeniu oznaczona na kwote 1.615,73 z. Przedmiotowe
pismo nie zostalo odebrane przez pozwana.

(wypowiedzenie k. 40, kserokopia przesylki k. 41-41v., okolicznos$ci bezsporne)



W dniu 26 listopada 2014 roku powdd zawarl z (...) S.a.r.l. w Luksemburgu umowe o przelew wierzytelnosci m.in.

wobec dtuznika B. T., wynikajacej z umowy pozyczki, o ktérej mowa wyzej. Tego samego dnia cesjonariusz powierzyl
obsluge nabytej wierzytelnoéci (...) Sp. z 0.0. w S..

(umowa dotyczaca obstlugi wierzytelnos$ci k. 81-82v., umowa przelewu wierzytelnoéci k. 84-85v., okolicznos$ci
bezsporne)

Pozwana B. T. od dnia 10 wrze$nia 1972 roku jest zameldowana na state pod adresem J., ul. (...).
(zaswiadczenie o zameldowaniu k. 11)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil badZ jako bezsporny, badZz na podstawie znajdujacych sie w aktach sprawy
dowoddow z dokumentéw, ktére nie budzily watpliwosci, co do prawidlowosci i rzetelnoéci ich sporzadzenia, nie byly
takze kwestionowane przez zadng ze stron procesu.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo podlega oddaleniu w calosci.
Rozwazania w niniejszej sprawie rozpoczaé nalezy od oceny legitymacji procesowej czynnej powoda

Na wstepie godzi sie przypomnieé, ze o istnieniu czy tez braku legitymacji procesowej decyduje prawo materialne
zwiazane z konkretna sytuacja bedaca przedmiotem sporu miedzy stronami. Strona ma legitymacje procesowa
wowczas, gdy na podstawie przepisOw prawa materialnego jest uprawniona do wystepowania w okre$lonym procesie
cywilnym w charakterze powoda lub pozwanego, to jest, gdy z wigzacego strony procesu stosunku prawnego
wynika zaréwno uprawnienie powoda do zgloszenia konkretnego zadania, jak rowniez obowiazek pozwanego do jego
spelnienia. Legitymacja procesowa stanowi przestanke materialnoprawna, Sad dokonuje oceny jej istnienia w chwili
orzekania, co do istoty sprawy (wyrokowania). Brak legitymacji procesowej zar6wno czynnej, jak i biernej prowadzi
do wydania wyroku oddalajacego powodztwo. W dalszej kolejnoéci wskazaé nalezy, ze zgodnie z tredci art. 192 pkt
3 k.p.c., z chwila doreczenia pozwu zbycie w toku sprawy rzeczy lub prawa, objetych sporem, nie ma wplywu na

dalszy bieg sprawy; nabywca moze jednak wej$¢ na miejsce zbywcy za zezwoleniem strony przeciwnej. Skutkiem
cytowanego przepisu jest nastepujaca z chwilg doreczenia odpisu pozwu przeciwnikowi stabilizacja procesu, ktéra
wyraza sie tym, ze zbycie rzeczy lub prawa, objetych sporem, nie ma wplywu na dalszy bieg sprawy. Oznacza to,
ze w razie zbycia rzeczy lub prawa w toku postepowania sad dalej sprawe prowadzi tak, jakby do zadnych zmian
nie doszlo, a wydany wyrok bedzie obejmowal pierwotnego zbywce. Mimo zbycia rzeczy lub praw objetych sporem,
zaréwno przez jedna, jak i druga strone, a nawet przez obie strony, zbywca zachowuje legitymacje procesowg . Nalezy
przyjac, ze zbywca posiada wlasng legitymacje i dziala w takim postepowaniu w imieniu wlasnym, ale na rzecz nabywcy
(por. E. Marszalkowska-Krze$, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. 2018; wyrok SN z dnia 21 stycznia 2009
roku, ITI CSK 248/08, Legalis). Przenoszac powyzsze na grunt omawianej sprawy przypomniec¢ nalezy, ze powdd po
wytoczeniu przedmiotowego powddztwa, umowg z dnia 26 listopada 2014 roku przeniost przystugujacg mu wzgledem
pozwanej wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy pozyczki z dnia 11 lutego 2010 roku, na rzecz (...) S.a.r.l. w Luksemburgu.
Jak wykazalo przeprowadzone postepowanie, do cesji wierzytelnosci doszlo jednak przed doreczeniem pozwanej
odpisu pozwu, ten bowiem nie zostal pozwanej prawidlowo doreczony (pierwotna korespondencja zawierajaca odpis
nakazu zaplaty wraz z odpisem pozwu zostala przeslana na adres, pod ktérym pozwana nie zamieszkiwala, za$
dalsza korespondencja byla pozwanej przesylana dopiero po wniesieniu przez nia sprzeciwu, co mialo miejsce w
dniu 1 kwietnia 2019 roku). W konsekwencji w sprawie nie zicil sie skutek, o ktérym mowa w art. 192 pkt 3 k.p.c.
Niesporne jest, ze przelew wierzytelno$ci wywoluje skutki wylacznie w sferze prawa materialnego, nie za$ w sferze
prawa procesowego. W tym ostatnim zakresie znajduje zastosowanie przywolany przepis art. 192 pkt 3 k.p.c., ktory
dotyczy jednak sytuacji nie wystepujacej na gruncie niniejszej sprawy. Jednocze$nie z uwagi na fakt, iz przedmiotowa
sprawa podlegala rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym, nie znajdowat na jej gruncie zastosowania przepis art.



196 § 1 k.p.c. (art. 505* § 1 k.p.c.), a zatem brak legitymacji procesowej czynnej po stronie powoda nie mégt zostaé
skutecznie konwalidowany.

Majac powyzsze na uwadze Sad oddalil pow6dztwo w calo$ci.



