Sygn. akt VIII C 703/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lipca 2021 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: Asesor sadowy Justyna Stelmach

Protokolant: stazysta Magdalena Badylak

po rozpoznaniu w dniu 6 lipca 2021 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. P.

przeciwko G. K.

o zaplate 32.500 zlotych

1. zasadza od G. K. na rzecz M. P. kwote 27.409,75 zt (dwadzie$cia siedem tysiecy czterysta dziewieé¢ zlotych
siedemdziesiat pie¢ groszy) wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 23 pazdziernika 2019 roku do dnia

zaplaty;
2. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

3. zasadza od G. K. na rzecz M. P. kwote 4.036,69 zl (cztery tysigce trzydzieSci sze$¢ zlotych sze$cédziesiat
dziewiec groszy) tytutem zwrotu kosztéw procesu wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od tej kwoty od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

Sygn. akt VIII C 703/20

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 18 marca 2020 roku powddka M. P., reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika, wniosta
o zasadzenie od pozwanej G. K. na jej rzecz kwoty 32.500 zl tytulem zachowku wraz z ustawowymi odsetkami za
opo6znienie od dnia 23 pazdziernika 2019 roku do dnia zaplaty. Ponadto wniosla o zasadzenie od pozwanego zwrotu
kosztéw procesu. Pozew zostal wniesiony przed Sagdem Rejonowym dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi.

W uzasadnieniu pelnomocnik wyjasnil, iz spadkodawczyni J. W. (1) w dniu 6 sierpnia 1992 roku sporzadzila
notarialnie testament, w ktérym do calego spadku powotala swoje corki: pozwana G. K. oraz matke powodki M. K.. W
dniu 20 czerwca 2016 roku matka powodki zmarla, a spadek po niej nabyli powddka wraz z ojcem. Po $mierci J. W.
(1) spadek po niej nabyta w calo$ci pozwana. W przypadku braku testamentu spadkobierczyniami ustawowymi bylyby
powodka z pozwana. W sklad spadku po zmarlej wchodzi udzial wynoszacy V2 w prawie wlasnoéci lokalu mieszkalnego
nr (...) potozonego w L. przy ul. (...), o wartosci 125.000 zl oraz ruchomosci — wyposazenie mieszkania o wartosci
5.000 zt. Spadkodawczyni nie dokonala na rzecz powddki, ani jej wstepnej zadnych darowizn. Wobec powyzszego
nalezny powodce zachowek wyraza sie kwotg 32.500 zl.

(pozew k. 4-9)



Postanowieniem z dnia 26 marca 2020 roku Sad Rejonowy dla ELodzi-Srédmiescia w Lodzi stwierdzil swoja
niewlasciwo$¢ miejscowa i przekazal sprawe do tut. Sadu, jako wlasciwemu miejscowo i rzeczowo.

(postanowienie k. 40)

W odpowiedzi na pozew pozwana, reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika, uznata pozew co do zasady,
zakwestionowala natomiast warto$¢ rynkowa nieruchomoéci oznaczonga w pozwie, a takze warto$¢ ruchomosci,
wskazujac w zakresie tych ostatnich, ze spadkodawczyni nie pozostawila po sobie zadnych warto$ciowych rzeczy.
Wyjasnila, ze przy ustalaniu naleznego powodce zachowku winny zosta¢ rozliczone dlugi spadkowe zaspokojone
wylacznie przez pozwang w postaci kosztéw utrzymania przedmiotowego lokalu (5.968,25 zl) oraz kosztoéw pogrzebu,
ktore wyniosly lacznie 9.741 zt. Wniosla rowniez o miarkowanie wysoko$ci ewentualnego zachowku z uwagi na zasady
wspolzycia spolecznego. W tym zakresie wskazala, ze wolg spadkodawczyni, ktora nie zmienila testamentu, bylo to,
aby spadek w caloSci przypad! jej, dodajac, ze powodka nie utrzymywala zbyt czestych kontaktdéw ze zmarlg, a ich
relacje byly obojetne. Ponadto pozwana zakwestionowala poczatkowa date naliczania odsetek podnoszac, ze winny by¢
one zasadzone od daty wyrokowania, a z ostroznoS$ci procesowej wniosla o rozlozenie splaty ewentualnego zachowku
na kwartalne raty platne w okresie co najmniej 4 lat.

(odpowiedz na pozew k. 61-64)

W toku procesu stanowiska stron nie ulegly zmianie. Pelnomocnik powo6dki uzupeliajaco wyjasnil, ze powodka
czesto kontaktowala sie ze spadkodawczynia, odwiedzala ja wraz z synem, miala szczegoélowg wiedze na temat jej
zycia. Wskazal, ze spadkodawczyni nie byla obyta z przepisami prawa i nie wiedziala, ze po $§mierci jednej z jej corek
powodka nie bedzie w gronie spadkobiercow. Odnosnie kosztoéw utrzymania lokalu podniosl, ze sa one dochodzone
na gruncie sprawy o zniesienie wspotwlasnoéci i dzial spadku. Pelnomocnik pozwanej wyjasnil z kolei, ze koszty
utrzymania lokalu wzroslty do kwoty 9.178,89 zl, z kolei po uwzglednieniu zasitku pogrzebowego w wysokosci 4.000
z}, do rozliczenia z tytulu kosztoéw pogrzebu pozostala suma 4.861 zt. Na rozprawie poprzedzajacej wydanie wyroku
pelnomocnik powo6dki wnidst o nieuwzglednienie zarzutu miarkowania. Pozwana podtrzymala zarzut miarkowania
oraz wniosla o rozlozenie splaty zachowku na kwartalne raty na okres co najmniej 2 lat.

(pismo procesowe k. 104-106, k. 219-220, protokél rozprawy k. 167-170v., k. 266-267)
Sad Rejonowy ustalil, co nastepuje:

Postanowieniem z dnia 13 listopada 2019 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, Wydzial I Cywilny,
stwierdzil, ze spadek po J. W. (1), corce P. i M., zmarlej w dniu 5 marca 2019 roku, ostatnio stale zamieszkalej w L.,
na podstawie testamentu notarialnego z dnia 6 sierpnia 1992 roku, otwartego i ogloszonego w dniu 13 listopada 2019
roku, nabyta corka G. K. w caloéci z dobrodziejstwem inwentarza.

(postanowienie k. 31)

W testamencie, o ktorym mowa, do spadku zostala powolana takze druga corka J. W. (2) — matka powodki M. K.,
ktdéra zmarla w dniu 20 czerwca 2016 roku.

Na mocy aktu poSwiadczenia dziedziczenia spadek po zmarlej M. K. na podstawie ustawy nabyli wprost maz A. K. i
corka M. P..

(zeznania $wiadka D. P. — elektroniczny protokél rozprawy z dnia 1 grudnia 2020 roku, akt po$wiadczenia
dziedziczenia k. 28-29)

W sklad spadku po J. W. (1) wchodzi udzial wynoszacy Y2 w prawie wlasnoéci do lokalu mieszkalnego nr (...)
polozonego przy ul. (...) w E.. Lokal ten sktada sie z dwoch pokoi, kuchni, lazienki z toaleta i przedpokoju. W chwili
$mierci spadkodawczyni lokal byl wyposazony w typowe sprzety gospodarstwa domowego o niewielkiej wartoSci,
ostatni remont byl przeprowadzony w 2011 roku, wymieniono w nim okna. W lokalu nie bylo Zadnych nowych



elementéw wyposazenia, a najnowsze sprzety byly juz w kilkuletnim uzytku. Spadkodawczyni nie pozostawila po sobie
zadnych wartoSciowych przedmiotow, bizuterii. Nie miala zadnych dtugdéw spadkowych. Z tytulu ubezpieczenia po
zmarlej pozwana otrzymata kwote 2.000 zh.

(dowoéd z przestuchania powodki — elektroniczny protokoél rozprawy z dnia 1 grudnia 2020 roku, dowdd z
przestuchania pozwanej — elektroniczny protokél rozprawy z dnia 1 grudnia 2020 roku, zeznania $wiadka A. K. —
elektroniczny protokol rozprawy z dnia 1 grudnia 2020 roku, wydruk tre$ci KW k. 12-20)

Powddka utrzymywala ze zmarlg babka dobre stosunki. W latach 1999-2016 roku M. P. mieszkala w Anglii i w
tym czasie kontakt kobiet przyjmowal forme gléwnie telefoniczng. W czasie odwiedzin w Polsce, ktore przypadaly
zazwyczaj 2 razy do roku, wnuczka za kazdym razem odwiedzala babke. Gdy powddce urodzil sie syn, przeslala ona
zdjecia dziecka J. W. (1), a gdy syn podrosl, takze on kontaktowal sie ze spadkodawczynia. Po powrocie do Polski,
kontakty obu kobiet byly znacznie czestsze. Zmarta spedzala u wnuczki pierwszy dzien kazdych §wiat wielkanocnych i
bozonarodzeniowych, ich relacje byly serdeczne, nie bylo miedzy nimi zadnych konfliktéw. Gdy syn powodki rozpoczat
nauke i chodzil raz w tygodniu na zajecia przy ul. (...) odwiedzala wowczas babke.

(dowod z przestuchania powodki — elektroniczny protokél rozprawy z dnia 1 grudnia 2020 roku, zeznania Swiadka A.
K. — elektroniczny protokoél rozprawy z dnia 1 grudnia 2020 roku, zeznania §wiadka D. P. — elektroniczny protoko6t
rozprawy z dnia 1 grudnia 2020 roku, akt pos§wiadczenia dziedziczenia k. 28-29)

Koszty pochéwku zmarlej poniosta pozwana. Obejmowaly one koszt konsolacji — 1.356 zl, demontazu i montazu
nagrobka — 1.200 zl, pochéwku — 2.155 zl, a takze koszty poniesione na rzecz firmy pogrzebowej — 4.150 zl, przy czym
te ostatnie do kwoty 4.000 zl zostaly pokryte z zasitku pogrzebowego wyplaconego pozwane;j.

(dowdd z przestuchania pozwanej — elektroniczny protokél rozprawy z dnia 1 grudnia 2020 roku, paragon k. 96, dowod
wplaty k. 97, faktura k. 98, pokwitowanie k. 99, decyzja ZUS k. 259)

Wartoé¢ rynkowa prawa wlasno$ci nieruchomosci lokalowej mieszkalnej polozonej w L. przy ul. (...) wraz z udziatem
(...) w czeSciach wspolnych i prawie uzytkowania wieczystego gruntu, wynosi 225.000 zl.

(pisemna opinia bieglego sadowego k. 174-203, okolicznos$ci bezsporne)

Pismem z dnia 1 pazdziernika 2019 roku, doreczonym w dniu 8 pazdziernika 2019 roku, M. P. wezwala G. K. do zaplaty
w terminie 14 dni kwoty 32.500 z} tytulem zachowku po zmarlej J. W. (1).

(wezwanie do zaplaty k. 21-22, potwierdzenie nadania przesylki k. 24, wydruk ze strony internetowej operatora
pocztowego k. 25-27, pismo k. 15-16)

Przed tut. Sadem toczylo sie postepowanie w sprawie o podzial majatku wspolnego i dzial spadku po malzonkach
W. zainicjowane przez G. K., uczestnikami ktorego sag M. P. i A. K.. Na gruncie tego postepowania wnioskodawczyni
wniosla m.in. o rozliczenie pomiedzy uczestnikami poniesionych przez nig kosztow utrzymania spadku, tj. kosztéw
utrzymania lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w E..

(wniosek k. 107-112, okolicznoé¢ bezsporna)

Pozwana G. K. ma 65 lat. Prowadzi wspélne gospodarstwo wraz z mezem, z ktéorym pozostaje we wspolnosci
majatkowej malzenskiej. Oboje utrzymuja sie ze $wiadczen emerytalnych w lacznej wysokosci 4.541 zt brutto. Z
tytulu oplat za mieszkanie ponosza miesieczne wydatki w kwocie ok. 740 zl, ponadto uiszczaja oplaty z tytulu
przedmiotowego lokalu w wysokoSci ok. 400 zl plus roczne oplaty za grunt i z tytutu podatku od nieruchomosci.
Poza lokalem po matce, spdldzielczym prawem wlasno$ciowym do lokalu wchodzacym w sklad majatku wspolnego,
otrzymana od ojca dzialka pracowniczg oraz 16-letnim samochodem, pozwana nie posiada zadnego majatku.



(dowdd z przestuchania pozwanej — elektroniczny protokél rozprawy z dnia 1 grudnia 2020 roku oraz z dnia 6 lipca
2021 roku)

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny w oparciu o caloksztalt materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, w tym
na podstawie zeznan powolanych §wiadkéw oraz dowodu z przestuchania stron. Za podstawe ustalen faktycznych Sad

przyjal ponadto opinie biegltego sadowego z zakresu szacowania nieruchomosci A. Z. na podstawie art. 278'k.p.c., przy
czym oszacowana przez bieglego warto$¢ lokalu mieszkalnego nie byla kwestionowana przez strony, zostala ustalona
jako bezsporna.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo zashugiwalo na uwzglednienie co do zasady, a cze$ciowo co do wysokoSci.

Zgodnie z treécig art. 991 § 1 k.c., zstepnym, matzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktérzy byliby powolani do
spadku z ustawy, naleza sie, jezeli uprawnionym jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony
jest maloletni — dwie trzecie warto$ci udzialu spadkowego, ktéry by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym,
w innych za$ wypadkach — polowa wartoS$ci tego udzialu. Powolany przepis okresla waski krag os6b potencjalnie
uprawnionych do zachowku, uzalezniajac dodatkowo powstanie ich roszczenia od tego, aby w konkretnym stanie
faktycznym byly one powolane do spadku z mocy ustawy. Jezeli ustalono, Ze osoby takie sa uprawnione do zachowku,
dalszej ocenie podlega czy w drodze spadkobrania otrzymaly one caly nalezny im zachowek. Jezeli nie, wowczas
przystuguje im roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku, a jezeli w wyniku dziedziczenia,
zapisu czy darowizny uzyskaly korzy$¢ mniejsza niz nalezny im zachowek, przystuguje im roszczenie o uzupehienie
sumy potrzebnej do pokrycia zachowku. W pierwszej kolejnoSci roszczenie o zachowek kierowane jest przeciwko
spadkobiercom.

W realiach niniejszej sprawy niesporne bylo, ze na mocy sporzadzonego notarialnie testamentu calosé¢ spadku po
zmarlej J. W. (1) przypadla pozwanej. Watpliwo$ci nie budzilo rowniez, ze spadek obejmowal wylacznie udzial
w wysokoéci V2 w prawie do lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w E. przy ul. (...). W toku procesu nie
zostalo ujawnione, iz spadkodawczyni byta wlascicielkg innych nieruchomosci, czy ruchomosci przedstawiajacych
znaczng warto$¢ materialng, badz tez, aby dysponowala jakimikolwiek oszczednoSciami. Twierdzenia, jakoby zmarla
pozostawila po sobie oszczedno$ci w kwocie ok. 6.000 zt byly bardzo ogélnikowe, przez co nie poddawaly sie
weryfikacji i nie mogly stanowi¢ podstawy do przyjecia, iz rzeczone oszczednoéci faktycznie istnialy. W Swietle
powyzszego powodka, jako spadkobierczyni ustawowa spadkodawczyni, uprawniona jest do dochodzenia roszczenia
objetego zadaniem pozwu, co do zasady, od pozwanej, ktéra otrzymala w spadku lokal mieszkalny wyczerpujacy calg
mase spadkowa. Okre$lenie warto$ci zachowku wymaga ustalenia: wielkoSci udzialu spadkowego, jaki przypadalby
osobie uprawnionej do zachowku na podstawie ustawy, rodzaju utamka, o ktérym stanowi art. 991 § 1 k.c. oraz wartos$ci
spadku. Przy obliczeniu wysokos$ci zachowku nalezy przede wszystkim ustali¢ warto$¢ spadku. Wprawdzie art. 993
k.c. nie wskazuje na konieczno$¢ dokonania takiego zabiegu, ale nie moze budzi¢ watpliwosci, ze nalezy okresli¢ czysta
warto$¢ spadku, tzn. obliczy¢ warto$¢ aktywow spadkowych i odjaé od tego pasywa (zob. E. Skowroniska — Bocian,
Komentarz do Kodeksu cywilnego. Ksiega czwarta. Spadki, Warszawa 2008, s. 182). Z tym, ze warto$¢ spadku ustala
sie, co do zasady, wedtug cen z daty orzekania o roszczeniach z tytutu zachowku (por. cyt. uchwatla skladu 7 sedziow SN
w sprawie I1I CZP 75/84). Obliczenie warto$ci stanu czynnego spadku pozwala na ustalenie tzw. substratu zachowku.
Jest to warto$é¢, ktora stanowi podstawe ustalenia sumy stanowigcej zachowek nalezny uprawnionemu. Dodaé przy
tym nalezy, ze na substrat zachowku sklada sie czysta wartos¢ spadku powiekszona o warto$¢ podlegajacych doliczeniu
darowizn. Zgodnie z art. 993 k.c. przy obliczaniu zachowku nie uwzglednia sie zapiséw zwyklych i polecen, natomiast
dolicza sie do spadku, stosownie do przepis6w ponizszych, darowizny poczynione przez spadkodawce.

Wartoé¢ przedmiotowego lokalu mieszkalnego byla miedzy stronami bezsporna i zostata ustalona na kwote 225.000
zh. W stan czynny spadku wchodzilo %2 udzialu w lokalu, a zatem kwota 112.500 zk Ponadto, w ocenie Sadu, obliczajac
zachowek winno sie takze uwzgledni¢ kwote wyplacona pozwanej z polisy spadkodawczyni, tj. 2.000 zl. Nalezy
uwzgledni¢, ze kwota ta nie zostaje doliczona jako kwota wchodzaca w sktad spadku - zgodnie z art. 831 § 3 k.c,,



ale nalezy uwzgledni¢ ja jako darowizne uczyniona na rzecz pozwanej. Sad podziela bowiem stanowisko wyrazone
W orzecznictwie, iz na gruncie art. 993 k.c., jako darowizny nalezy traktowaé nie tylko umowy zawarte na podstawie
art. 888 k.c., lecz réwniez wszelkie inne czynnoS$ci, moca ktoérych dochodzi do nieodplatnego przysporzenia. (tak:
Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 25 marca 2014 r., I ACa 1204/13, LEX nr 1451710, podobnie: wyrok
Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi z dnia 3 grudnia 2015 r., IT C 349/14, Lex nr 1950883). Doliczenie
darowizn do substratu zachowku ma zapobiega¢ sytuacji, w ktérej spadkodawca uprzywilejowuje spadkobiercow
kosztem uprawnionych do zachowku, postugujac sie w tym celu instytucja dokonywanych za zycia darowizn. Nie
ulega watpliwosci, iz zgodnie z art. 831 § 1 k.c. wyplacona pozwanej suma ubezpieczenia nastapila wskutek $mierci
spadkodawczyni, zatem nalezato jg doliczy¢ do substratu zachowku.

Zgodnie z ogb6lna dyspozycja wynikajaca z przepisu art. 922 k.c., warto$¢ czynna spadku po J. W. (1) nalezalo
pomniejszy¢ o cigzace na masie spadkowej dlugi. Jak ustalono, pozwana poniosla z wlasnego majatku koszty pogrzebu
spadkodawczyni w lacznej kwocie 4.861 zl (po odjeciu wyplaconego przez ZUS zasitku pogrzebowego — 4.000 z}).
Zdaniem Sadu nie mozna natomiast zgodzi¢ sie z twierdzeniem pozwanej, ze warto$¢ substratu zachowku winna by¢
dodatkowo pomniejszona o poniesione przez nia oplaty zwiazane z utrzymaniem nabytego w drodze spadku lokalu, sa
one bowiem nierozerwalnie z nim zwigzane. Skoro przekazane w spadku mieszkanie stanowilo w istocie nieodplatne
przysporzenie na rzecz pozwanej, z czego tylko ona moze czerpac korzysci, to niezasadne jest obcigzanie kosztami
utrzymania tego mieszkania os6b trzecich. Oczywiste jest i nie wymaga wiekszych wyjaénien, ze z prawem wlasnoéci
zwigzane s3 nie tylko korzysSci, ale takze obciazenia m.in. w postaci stosownych danin publicznych, czy tez optat
odprowadzanych na rzecz spoéldzielni, czy tez wspolnot mieszkaniowych. Wreszcie nie moze uj$¢ uwadze, ze kwestia
rozliczenia rzeczonych kosztéw stanowi przedmiot rozpoznania w sprawie o podzial majatku wspolnego i dziat spadku
zainicjowanej przez G. K. i niespornie to na kanwie tej wlagnie sprawy kwestia ta winna zostaé rozstrzygniecia. Substrat
zachowku wyraza sie zatem lacznie kwote 109.639 71 (112.500 zl plus 2.000 zt odjgé 4.861 z}).

O wysokosci zachowku decyduja dwa czynniki: kwalifikacje osobiste uprawnionego (jego maloletnio$é lub trwata
niezdolno$é¢ do pracy) oraz warto$¢ udzialu spadkowego, ktory przypadalby mu przy dziedziczeniu ustawowym. W
chwili otwarcia spadku, to jest w dniu 5 marca 2019 roku powddka byla osoba pelnoletnig i nie miala orzeczonej
trwatej niezdolnosci do pracy. Do spadku po J. W. (1) z ustawy powolana bylaby pozwana (w Y2 czeSci) oraz powodka
— jako zstepna M. K., corki J. W. (1) (réwniez w 1/2 czeéci). Z tych powoddéw utamek, obliczony zgodnie z art. 991

§ 1 k.c., wynosi '/4 substratu zachowku, dajac kwote 27.409,75 zI stanowigca nalezny powddce zachowek. W tym
miejscu zaznaczy¢ nalezy, iz strona powodowa nie wykazala jakoby pozwana otrzymata od spadkodawczyni darowizne
w postaci dzialki pracowniczej, ktora podlegalaby zaliczeniu na nalezny jej zachowek w ramach dyspozycji z art. 996
k.c.

W przedmiotowej sprawie pozwana podniosta zarzut sprzeczno$ci zadan powddki z zasadami wspolzycia spolecznego,
wskazujae, ze przy okreslaniu udzialu spadkowego Sad winien wzia¢ pod uwage owe zasady i miarkowa¢ udzial
spadkowy powodki. W judykaturze wyrazono poglad, iz w sprawie o zachowek nie jest wylaczone obnizenie wysoko$ci
naleznej z tego tytulu sumy na podstawie art. 5 k.c. (por. uchwala SN z dnia 19 maja 1981 roku, III CZP 18/81,
OSNC 1981/12/228). Zakres zastosowania powyzszego przepisu powinien by¢ jednak stosunkowo waski, bowiem
ocena sadu, czy zadanie zaplaty sumy odpowiadajacej wysokoSci zachowku stanowi naduzycie prawa podmiotowego
(art. 5 k.c.), nie powinna pomijac¢, ze prawa osoby uprawnionej do zachowku sluza urzeczywistnieniu obowigzkow
moralnych, jakie spadkodawca ma wobec swoich najblizszych (por. wyrok SN z dnia 07 kwietnia 2004 roku, IV
CK 215/03, PiP (...)). Wzgledy te nakazuja szczegdlna ostrozno$é przy podejmowaniu oceny o naduzyciu prawa
zadania zaplaty sumy pienieznej odpowiadajacej wysokoS$ci zachowku, ktéra nie moze opierac sie jedynie na ogdlnym
odwolaniu sie do klauzuli generalnej zasad wspoélzycia (wyrok SA w Bialymstoku z dnia 31 marca 2011 roku, I
ACa 99/11, OSAB 2011/1/21). Obnizenie wysokoSci zachowku moze wiec mie¢ miejsce w przypadkach zupelnie
wyjatkowych, juz samo pozbawienie uprawnionego do zachowku korzysci ze spadku w drodze dziedziczenia jest dla
niego okoliczno$cia krzywdzaca i dolegliwa, a stanu tego nie powinno jeszcze poglebiaé ograniczenie mozliwoéci
realizacji roszczen z tytulu zachowku. Z uwagi na charakter zachowku pozbawienie go na podstawie art. 5 k.c. musi
zatem sankcjonowac¢ wylacznie razace przypadki naduzycia tego prawa (por. m.in. wyrok SN z dnia 7 kwietnia



2004 roku, IV CK 215/03, L.; wyrok SN z dnia 25 stycznia 2001 roku, IV CKN 250/00, L.). Donioslo$¢ skutkow
zwigzanych z pozbawieniem prawa do zachowku uzasadnia przyjecie, ze postepowanie uprawnionych do zachowku
musi by¢ razaco naganne oraz cechowac sie zla wola po ich stronie. Trafnie wskazuje sie tak w orzecznictwie jak i
w doktrynie, ze o naduzyciu prawa przez zadanie zaplaty zachowku moga decydowac jedynie okolicznoSci istniejgce
w plaszczyZnie ,uprawniony — spadkobierca/obdarowany”. Nie mozna, bowiem abstrahowac od faktu, ze wylaczenia
prawa do zachowku, z uwagi na niewlasciwe postepowanie w stosunku do spadkodawcy, dokonuje on sam na
drodze wydziedziczenia. OkolicznoSci wystepujace na linii uprawniony - spadkodawca nie sa oczywiscie pozbawione
znaczenia. Jednak mogg zosta¢ uwzglednione tylko jako dodatkowe, potegujace stan sprzecznoéci z kryteriami
naduzycia prawa. Samodzielnie nie mogg dawac¢ podstawy do stwierdzenia naduzycia prawa (por. T. Juszynski, Glosa
do wyroku Sgdu Najwyzszego z 7 kwietnia 2004 roku, IV CK 215/03, ,Panstwo i Prawo” 2005 rok, nr 6, poz.111).
Zachowek stanowi bowiem minimum zagwarantowanego udzialu w spadku spadkobiercy ustawowemu i pozbawié¢
go tego udzialu na podstawie art. 5 k.c. mozna tylko w sytuacjach zupelie wyjatkowych (wyrok SA w Warszawie
z dnia 9 wrzeénia 2009 roku, VI ACa 286/09, L.). Przenoszac powyzsze na grunt omawianej sprawy wskazaé
nalezy, ze zgromadzony material dowodowy, w tym zeznania Swiadkow oraz depozycje powddki, nie daja podstaw do
wniosku, ze M. P. zachowywala sie wzgledem spadkodawczyni w sposéb, ktéry uzasadnialby miarkowanie naleznego
jej zachowku. Wrecz przeciwnie z poczynionych ustalen wynika, ze powddka utrzymywala staly kontakt z babka, w
okresie zamieszkiwania w Anglii odwiedzala ja podczas kazdego przyjazdu do Polski, a na co dzief pozostawala w
kontakcie telefonicznym. Po powrocie zza granicy kontakty te staly sie czestsze, powddka wraz z synem spedzala ze
zmarlg kazde $wieta, systematycznie odwiedzala babke, a gdy jej syn zaczal chodzi¢ na zajecia uczelniane, byta u niej w
mieszkaniu co tydzien. Co istotne pozwana podnoszac, ze swoje przekonanie na okoliczno$¢ relacji taczacej powddke
ze spadkodawczynia czerpie ze slow tej ostatniej nie wyjasnia, co dokladnie miala uslyszeé od swojej matki. Pozwana
nie przedstawia zadnych dowodéw, z ktorych wynikaloby, ze J. W. (1) miala o co$ zal do powddki, ze skarzyta sie na
jej zachowanie, ze miedzy kobietami istnial jakikolwiek konflikt. Jednocze$nie trudno wymagaé od powodki, aby na
co dzien byla zaangazowana w troske i opieke nad babka w okresie, gdy na stale przebywala w Anglii, czy tez nawet po
powrocie do kraju. M. P. jest osoba pracujaca, wychowujaca syna, a jej obowiazki wzgledem spadkodawczyni winny
by¢ oceniane przez pryzmat zwyczajowych relacji na linii wnuczka-babka. Z dowodoéw w sprawie nie wynika za$, aby te
byly nieprawidlowe. Pozwana nie wykazala rowniez zadnej okolicznoSci, ktéra $wiadczylaby o tym, ze zgdanie zaplaty
zachowku, ze wzgledu na relacje laczace ja z powodka, jest sprzeczne z zasadami wspoblzycia spolecznego. Nie wskazala
na zadne zachowanie powodki skierowane przeciwko niej, ktore naruszatoby te zasady.

Majac powyzsze na uwadze Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powddki G. S. kwote 27.409,75 zt z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 23 pazdziernika 2019 roku do dnia zaplaty, oddalajac pozew w pozostalej czesci.

Ponadto nie uwzgledniono wniosku o rozlozenie zasagdzonego $wiadczenia na raty. Podstawa takiego rozstrzygniecia
moze by¢ norma art. 320 k.p.c., zgodnie z ktéorym w szczegoblnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku
rozlozyé na raty zasadzone $wiadczenie, a w sprawach o wydanie nieruchomosci lub o opréznienie pomieszczenia
- wyznaczy¢ odpowiedni termin do spelienia tego Swiadczenia. Rozlozenie zasadzonego Swiadczenia na raty albo
wyznaczenie odpowiedniego terminu do spelnienia zasgdzonego $wiadczenia jest mozliwe tylko w szczegodlnie
uzasadnionych wypadkach. Takie wypadki zachodza, jezeli ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny, zdrowotny
spelnienie §wiadczenia przez pozwanego niezwloczne lub jednorazowe spelnienie zasadzonego $wiadczenia przez
pozwanego byloby niemozliwe lub bardzo utrudnione albo narazaloby jego lub jego bliskich na niepowetowane szkody.
W ocenie Sadu w niniejszej sprawie nie zaistnialy owe szczegoélne okoliczno$ci przemawiajace za rozlozeniem na
raty zasadzanego $wiadczenia. Pozwana nie wykazala, aby takie szczegoblne okoliczno$ci zachodzily. Wskazaé nalezy,
ze G. K. byla wzywana przez powodke do zaplaty naleznego jej zachowku juz w pazdzierniku 2019 roku (a wiec
niemal 2 lata temu). Tym samym pozwana od tego czasu miala Swiadomos§¢ obcigzajacego ja zobowiazania, zas
od doreczenia jej odpisu pozwu, co nastgpilo w lipcu 2020 roku, a wiec od roku takze Swiadomo$¢ toczacego sie
przeciwko niej procesu. Dlatego tez w chwili obecnej, w ocenie Sadu, nie ma podstaw do tego, aby pozbawia¢ powodke
mozliwo$ci uzyskania zasadzonego na jej rzecz $wiadczenia juz po uprawomocnieniu sie orzeczenia. Pozwana mogla
w tym czasie zaoszczedzi¢ cze$¢ kwoty zwlaszcza, ze sama przyznala, ze kwartalnie kwota zaoszczedzona moglaby
wynie$¢ w granicach 2.000 zl, co w ujeciu rocznym daje 8.000 zl. Nic nie stalo réwniez na przeszkodzie, aby



pozwana poczynila starania celem uzyskania koniecznych srodkéw w drodze pozyczki, kredytu. Tym bardziej, iz jako
wlaécicielka nieruchomo$ci ma majatek, ktory postuzy¢ moze jako zabezpieczenie zaciggniecia przez nig zobowigzania,
celem splaty nalezno$ci na rzecz powddki. Co oczywiste samo o$wiadczenie pozwanej, ze na splate powddki nigdy
nie zamierzala bra¢ kredytéw jest niewystraczajace do stwierdzenia, ze zachodzi przypadek z art. 320 k.p.c. G.
K. nie przedstawila wiec zadnych danych, ktore pozwolilyby stwierdzi¢, ze jednorazowe spelienie zasadzonego
$wiadczenia byloby niemozliwe lub bardzo utrudnione albo narazaloby ja lub jej bliskich na niepowetowane szkody.
Brak ,szczegdlnie uzasadnionego wypadku” uniemozliwia zatem uwzglednienie wniosku i rozlozenie zasadzonej z
tytulu zachowku kwoty na raty na podstawie art. 320 k.p.c.

O odsetkach ustawowych od zasagdzonego zachowku orzeczono na podstawie art. 481 § 1 k.c. Stosownie do tresci
tego przepisu, jezeli dluznik opo6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek
za czas opodznienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie byto nastepstwem okolicznosci, za
ktére dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Termin spelnienia $wiadczenia z tytulu zachowku nie jest oznaczony
w przepisie, ani nie wynika z wlasciwo$ci zobowigzania, dlatego pozwana zobowigzana byla spehié je niezwlocznie
po wezwaniu do wykonania (art. 455 k.c.). Wskaza¢ nalezy, ze zagadnienie oznaczenia daty poczatkowej zasadzenia
odsetek za opo6znienie od roszczenia o zachowek wzbudza pewne kontrowersyjne. Zgodnie z jednym pogladem,
roszczenie o zachowek staje sie wymagalne z chwilg okreSlenia przez sad jego wysokoSci wedlug cen z daty orzekania
o nim i dopiero z tg datg staje sie mozliwe naliczanie odsetek za op6Znienie. Poglad drugi wskazuje natomiast, ze
zastosowanie w tym przypadku znajduje ogblna regula z art. 455 k.c. i tym samym odsetki za op6znienie naleza sie
od daty wezwania zobowigzanego do zaplaty. W §lad za orzecznictwem Sadu Najwyzszego (tak w szczegdlnoSci wyrok
SN z dnia 17 kwietnia 2009 roku, III CSK 298/08; wyrok SN z dnia 17 wrze$nia 2010 roku, II CSK 178/10), uznajac
deklaratywny charakter orzeczenia o zachowku, Sad akceptuje drugie ze wskazanych stanowisk. W niniejszej sprawie
pelnomocnik strony powodowej w pi$mie z dnia 1 pazdziernika 2019 roku, doreczonym w dniu 8 pazdziernika 2019
roku, wezwal pozwana do zaplaty zachowku, udzielajac jej 14-dniowego terminu do zaplaty naleznoéci. Uwzgledniajac
powyzsze na podstawie art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c., Sad zasadzil odsetki ustawowe za op6znienie zgodnie z
zadaniem, tj. od dnia 23 paZzdziernika 2019 roku do dnia zaplaty.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 100 k.p.c. powddka wygrala bowiem spor w
84,34%. Majac na uwadze powyzsze nalezalo zasadzi¢ od pozwanej na rzecz powodki kwote 4.036,69 zl, stanowiaca
roznice pomiedzy kosztami faktycznie poniesionymi a kosztami, ktére strona powodowa powinna ponie$¢ (powodka
poniosta w sprawie 5.424 zt kosztéw, a pozwana 3.617 zl). Kwota ta zostala zsadzona z naleznymi na podstawie art.

98 § 1'k.p.c. odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.



