Sygn. akt VIII C 1113/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2023 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Anna Bielecka-Gaszcz

Protokolant: sekr. sad. Katarzyna Goérniak

po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2023 roku w Lodzi
na rozprawie

sprawy z powbdztwa Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W.
przeciwko T. L.

o zaplate 6.975,06 z}

oddala powddztwo;

zasgdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 1.800 zl (jeden tysigc osiemset zlotych) tytulem zwrotu kosztow
procesu.

Sygn. akt VIII C 1113/20

UZASADNIENIE

W dniu 24 wrzeénia 2020 roku powdd (...) S.A. z siedziba

w W., reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika, wytoczyt przeciwko T. L. powodztwo o zaplate kwoty
6.975,006 z1

wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 19 wrze$nia 2020 roku do dnia zaplaty, ponadto wniost o
zasadzenie od pozwanego kosztow procesu.

W uzasadnieniu podniesiono, ze w dniu 8 marca 2015 roku pozwany znajdujac sie w lokalu mieszkalnym nr (...)
przy ul. (...) w L. postugujac sie szlifierka katowa przecial rure gazowa doprowadzajaca medium do plyty kuchennej,
co doprowadzilo do eksplozji gazu ziemnego, na skutek czego uszkodzeniu ulegla elewacja oraz stolarka okienna w
sgsiednim budynku przy

ul. (...), zarzadzanym przez wspolnote mieszkaniowa. W wyniku zgloszenia szkody powod, ktorego laczyla ze
wspolnota mieszkaniowa w zakresie prowadzonej przez nia dzialalno$ci i posiadanego mienia umowa ubezpieczenia
OC, wyptacil na rzecz poszkodowanych lokatoréw kwote 6.975,06 z tytulem odszkodowania za zniszczone mienie. W
konsekwencji z mocy art. 828 k.c. po stronie powoda ukonstytuowalo sie roszczenie regresowe przeciwko pozwanemu.
(pozew k. 5-7)

W dniu 21 pazdziernika 2020 roku referendarz sadowy wydal w przedmiotowej sprawie nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym, ktérym zasadzil od pozwanego na rzecz powoda dochodzong wierzytelno$¢ wraz z kosztami procesu.

Powyzszy nakaz pozwany zaskarzyt sprzeciwem w calo$ci, wnoszac



o oddalenie powo6dztwa w calo$ci, o nieobcigzanie kosztami procesu oraz

o ustanowienie pelnomocnika z urzedu. Pozwany podni6st zarzut nieudowodnienia istotnych dla rozstrzygniecia
okoliczno$ci, w szczeg6lnosci zakresu uszkodzen, wysokoéci poniesionej szkody, okolicznoéci uzasadniajacych
dochodzenie roszczenia regresowego oraz jego sprzecznos$ci z zasadami wspolzycia spolecznego. Nie kwestionujac
samego zdarzenia oraz faktu prawomocnego skazania za jego spowodowanie pozwany wyjaénil, Ze nie pamieta
przebiegu zdarzenia, ze wskutek wybuchu doznal ciezkich obrazen, w wyniku czego nie jest zdolny do samodzielnej
egzystencji i przebywa w (...). Zwrdcil uwage, ze

w toku prowadzonego przeciwko niemu postepowania karnego powstala watpliwo$é co do stanu jego poczytalnoSci,
ktory to stan z mocy art. 425 § 1 k.c. wylacza jego odpowiedzialno$é za szkode. (nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym k. 198, sprzeciw k. 202-204)

Postanowieniem z dnia 9 grudnia 2020 roku referendarz sgdowy ustanowit dla pozwanego pelnomocnika z urzedu,
ktérego wyznaczyta Okregowa Rada Adwokacka w L.. (postanowienie k. 243, pismo k. 254)

W toku procesu stanowiska stron nie ulegly zmianie. (pismo procesowe
k. 263-263v., k. 265-265v., protokol rozprawy k. 302-303, k. 304-305, k. 308-309, k. 575-577, k.
657-658)

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

T. L. byt wlaScicielem lokalu mieszkalnego nr (...) poloZzonego
w L. przy ul. (...).

W dniu 8 marca 2015 roku w L., w w/w lokalu na skutek dzialania pozwanego, ktéry dokonat przeciecia ostrym
narzedziem rury gazowej doprowadzajacej medium do kuchenki gazowej w lokalu, doszlo do eksplozji gazu
ziemnego w przedmiotowym budynku, ktéra spowodowatla jego uszkodzenie. (odpis wyroku z uzasadnieniem
k. 592-624, okolicznosci bezsporne)

Wybuch spowodowal réwniez uszkodzenia w lokalach mieszkalnych polozonych w budynku znajdujacym sie w
zasobach Wspolnoty Mieszkaniowej nieruchomosci przy ul. (...) w L.. I tak w lokalu:

- nr 17 nalezagcym do B. S. i R. S. uszkodzona zostala szyba
w oknie pokoju,

- nr 19 nalezacym do M. P. uszkodzona zostala szyba w oknie kuchni oraz wszystkie szyby w oknie i drzwiach
balkonowych pokoju,

- nr 20 nalezacym do A. L. uszkodzone zostaly wszystkie szyby w oknie pokoju,

- nr 22 nalezacym do A. G. uszkodzone zostaly szyby w oknie i drzwiach balkonowych w pokoju oraz szyby w oknie
kuchni,

- nr 23 nalezacym do P. P. potluczona zostala szyba w oknie pokoju,

- nr 24 nalezacym do W. J. (1) uszkodzone zostaly szyby w oknie
i drzwiach balkonowych w pokoju,

- nr 26 nalezacym do T. K. potluczone zostaly szyby w oknie kuchni oraz uszkodzone szyby w oknie pokoju,

- nr 28 nalezacym do A. K. uszkodzone zostaly szyby w oknie
i drzwiach balkonowych pokoju,

- nr 30 nalezacym do K. B. uszkodzone zostaly szyby w pokojach,



- nr 31 nalezacym do A. R. uszkodzone zostaly szyby w oknie kuchni oraz szyby w oknie i drzwiach balkonowych,

- nr 32 nalezacym do Z. P. potluczone zostaly szyby w oknie
i drzwiach balkonowych,

- nr 33 nalezacym do Z. R. uszkodzone zostaly szyby w oknie w pokoju,

- nr 34 nalezacym do E. W. uszkodzona zostala szyba w oknie pokoju oraz oScieznica okna w kuchni,

- nr 37 nalezacym do M. A. potluczone zostaly szyby w oknach,

- nr 38 nalezagcym do W. J. (2) potluczona zostala szyba w oknie kuchni,

- nr 39 nalezacym do I. P. uszkodzone zostaly szyby w oknach,

- nr 40 nalezacym do I. M. potluczona zostala szyba w oknie oraz uszkodzona szyba w drzwiach balkonowych,

- nr 41 nalezacym do M. W. potluczone zostaly szyby
w oknie i drzwiach balkonowych.

Szkody, o ktorych mowa wyzej, zostaly zgloszone powodowi, ktérego wedle twierdzen pozwu laczyta ze Wspoélnota
Mieszkaniowa nieruchomosci przy ul. (...) w L. umowa ubezpieczenia OC. W wydruku z k. 14-15 zatytulowanym
»@P2% (...) zumowy we dug stanu na dzied: 2014-10-02” wymieniono w szczegblnoéci: typ i nr umowy (,MAJ_ (...)"),
date jej zawarcia oraz okres ochrony, ktory obejmowal date wybuchu, miejsce ubezpieczenia ( (...), ul. (...)”), strony
umowy (Wspdlnota Mieszkaniowa L., (...) oraz W.). Wydruk zawiera ponadto ryzyka umowne, ktére zostaly podane
w formie skrotow: (...)_ (...), (...)_ME, (...)_MIENI, (...)_(...), K4, K6, (...), (...)_(...), ADRES.

W wyniku przeprowadzonych postepowan likwidacyjnych powod wyplacil poszkodowanym nastepujace kwoty: R. S.
— 147,95z}, M. P. — 489,57z}, A. L. — 406,87 z}, P. P. — 963 z1, W. J. (3) — 520,29 zl, T. K. — 436,27 zl, A. K. — 509,86
7z}, A.R. - 579,28 z}, W. P. — 337,82z}, E. W. — 196,13 z}, M. A. — 531,87z}, W. J. (2) — 44,43z}, 1. P. — 470,22z, 1. M. —
85,17z}, J.W. - 80,56 z}, K. B. — 330,61z}, A. G. — 440,39 z}, Z. R. — 404,77 z}. Laczna suma wyplaconych odszkodowan
wyniosla 6.975,06 zl. (zeznania swiadka A. K. k. 369v.-370, zeznania s$wiadka E. W. k. 375v.-376,
zeznania swiadka A. L. k. 380v.-381, zeznania swiadka A. R. k. 385v.-386, zeznania swiadka Z. R.
k. 392v.-393, zeznania swiadka A. G. k. 398v.-399, zeznania swiadka J. W. k. 403v.-404, zeznania
swiadkal. M. k. 408v.-409, zeznania swiadkaR. S. k. 415v.-416, zeznania swiadkaB. S. k. 420v.-421,
zeznania swiadka M. P.

k. 426-428, zeznania swiadka W. J. (1) k. 443v.-444, zeznania swiadka W. J. (2) k. 467v.-468,
zeznania swiadka T. K. k. 508-508v., zeznania swiadka P. P. k. 523v.-524, zeznania swiadka I. P. k.
532v.-533, zeznania swiadka K. M.

k. 556-556v., pismo k. 16-16v., dokumentacja szkodowa k. 17-196)

Decyzja z dnia 2 kwietnia 2015 roku Powiatowy Inspektor Nadzoru B. w L. nakazal Spoéldzielni Mieszkaniowej (...)
w L. usuniecie stwierdzonych nieprawidlowos$ci stanu technicznego budynku mieszkalnego wielorodzinnego
zlokalizowanego na terenie nieruchomosci przy

ul. (...) w L. poprzez wykonanie niezbednych robdt budowlanych po wybuchu gazu. (decyzja k. 586-591,
okolicznosci bezsporne)

Wyrokiem z dnia 20 marca 2019 roku, wydanym w sprawie o sygn.V K 215/16, Sad Rejonowy dla Lodzi-Srodmiescia
w Lodzi uznal T. L. winnym miedzy innymi tego, ze w dniu 8 marca 2015 roku w L.,

w lokalu numer (...) polozonym w budynku wielorodzinnym przy ulicy (...), przecial rure gazowa doprowadzajaca
medium do gazowej plyty kuchennej, czym spowodowal eksplozje gazu ziemnego sprowadzajac zdarzenie, ktore
zagrazato mieniu w wielkich rozmiarach, uszkadzajac jednoczes$nie budynek wielorodzinny



i dzialajac na szkode lokatoréw oraz Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w L., spowodowal szkode w lacznej wysokosci
157.154,39 zl, czym wypeil dyspozycje art. 163 § 1 pkt 3 k.k. i art. 288 § 1 k.k. Wyrok uprawomocnil sie w dniu 1
czerwca 2019 roku.

W toku postepowania Sad ten ustalil, ze u T. L. nie stwierdza sie choroby psychicznej, ani cech upo$ledzenia
umystowego. Rozpoznano u niego zaburzenia osobowo$ci — cechy osobowosSci niedojrzalej, a takze niewielkie
deficyty poznawcze nie majace charakteru otepiennego. Dlatego tez sad karny uznal, ze T. L. w chwili dokonywania
zarzuconych mu czynéw mial zachowana zdolno$é rozumienia ich znaczenia i mégt pokierowaé swoim zachowaniem.
(odpis wyroku z uzasadnieniem k. 592-624)

Pismem z dnia 11 wrze$nia 2020 roku powd6d na podstawie art. 415 k.c.

w zw. z art. 828 § 1 k.c. wezwal pozwanego do zaplaty w terminie 7 dni kwoty 6.975,06 zl tytulem naleznoSci
regresowej. W odpowiedzi T. L. odmoéwit spelnienia roszezenia, kwestionujac je co do zasady i wysokoSci. (wezwanie
do zaplaty k. 197, wyciag z ksiqzki nadawczej k. 197v., pismo k. 208-208v.,

k. 214-214v., potwierdzenie nadania przesylki k. 210, k. 237, okolicznosci bezsporne)

Wartoé¢ szkody powstalej w wyniku przedmiotowego zdarzenia w lokalach budynku przy ul. (...) w L. wedlug
cen aktualnych na dzien wyplaty odszkodowania wynosi 7.343,14 zl. (pisemna opinia bieglego sqdowego k.
645-647)

T. L. ma 75 lat. W wyniku wybuchu gazu doznal oparzen II i III stopnia okolo 75% powierzchni ciala, w tym twarzy
i drog oddechowych, przeszedl dlugotrwale leczenie, w tym usprawniajace, w 2016 roku doznat udaru. Od 2017 roku
przebywa w (...). Przed wypadkiem mial orzeczong grupe inwalidzka z powodu utraty wzroku w jednym oku, poza
tym by}l osoba

w pelni sprawng. Obecnie ma orzeczony znaczny stopien niepelnosprawnosci, zostal uznany za niezdolnego do
samodzielnej egzystencji. Utrzymuje sie z renty,

z ktérej po dokonaniu oplat na rzecz (...) zostaje mu ,na reke” okolo 1.100 zl. (dowédd z przestuchania
pozwanego — elektroniczny protokol rozprawy z dnia

10 maja 2023 roku, dokumentacja medyczna k. 215-231v., decyzja k. 232, k. 233, orzeczenie o
stopniu niepelnosprawnosci k. 235-235v., orzeczenie lekarza orzecznika ZUS k. 236-236v.)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil badz jako bezsporny, badZ na podstawie dowodéw z dokumentéw znajdujacych
sie w aktach sprawy, ktérych prawdziwo$ci ani rzetelnosci sporzadzenia nie kwestionowala zadna ze stron. Sad za
podstawe ustalen przyjal rowniez zeznania §wiadkéw oraz dowod

z przeshuchania pozwanego. Swiadkowie w sposéb zgodny potwierdzili, ze przyczyna uszkodzer do jakich doszio w
ich lokalach byl wybuch gazu w budynku przy ul. (...), opisali rodzaj tych uszkodzen, podali takze kwoty otrzymanych
od powoda odszkodowan. Pozwany odniost sie z kolei do skutkow, jakie zdarzenie to wywolalo w jego zyciu, opisal
swoja sytuacja zdrowotna

imajatkowg, odnos$nie za$ samego zdarzenia stwierdzil, ze nie pamieta jego przebiegu. Dokonujac ustalen faktycznych
Sad opart sie ponadto na opinii bieglego sadowego M. L.. Oceniajac opinie bieglego sadowego Sad nie znalaz}l podstaw
do kwestionowania zawartych w jej treSci wnioskow, opinia ta byta bowiem rzetelna, jasna, logiczna oraz w sposob
wyczerpujacy objasniajaca budzace watpliwosci kwestie. Opinia ta w pelni odnosila sie do zagadnien bedacych jej
przedmiotem, wnioski bieglego nie budza przy tym watpliwos$ci

w $wietle zasad wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego, a jednocze$nie opinia zostala sporzadzona w sposéb
umozliwiajacy przes$ledzenie - z punktu widzenia zasad wiedzy, do§wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania
- analizy przez bieglego zagadnien bedacych jej przedmiotem. Wydajac opinie biegly oparl sie na zgromadzonym w
aktach sprawy materiale dowodowym oraz na wynikach przeprowadzonych ogledzin lokali. Opinia bieglego nie byta
podwazana przez strony.

Na rozprawie w dniu 16 lipca 2021 roku Sad na podstawie art. 235 § 1 k.p.c. pominal wnioski dowodowe zgloszone w
pkt 121 13 sprzeciwu, jako zbedne dla rozstrzygniecia sprawy. Wyjasnienia wymaga, ze stosownie do art. 11 zd. 1 k.p.c.



ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do popelnienia przestepstwa
wiaza sad w postepowaniu cywilnym. Zasada prejudykatu wynikajacego z przytoczonego przepisu ma charakter
bezwzglednie obowigzujacy w stosunku do sprawcy przestepstwa skazanego

w procesie karnym. Okres§lona w art.11 k.p.c. moc wiazaca wyroku karnego oznacza, ze w sprawie cywilnej
niedopuszczalne jest dokonywanie jakichkolwiek wtasnych ustalen, co do tych okolicznosci, ktorymi sad jest zwigzany
w postepowaniu cywilnym. Istota zwigzania sadu cywilnego skazujacym wyrokiem karnym wyraza sie w tym, ze
w sktad podstawy faktycznej rozstrzygniecia sadu cywilnego wchodzi czyn opisany w sentencji karnego wyroku
skazujacego, a sad ten pozbawiony jest mozliwo$ci dokonywania ustalen w tym zakresie, w tym w szczegdlnoSci ustalen
odmiennych niz przeniesione na podstawie tego wyroku z procesu karnego (wyrok Sadu Apelacyjnego

w B. zdnia 25 czerwca 2015 roku, I ACa 216/15, L.). Ponadto, jak wskazuje sie w judykaturze, jezeli sad w postepowaniu
karnym ustalil poczytalno$¢ sprawcy i wydal wyrok skazujacy, sad cywilny jest zwigzany tymi ustaleniami i nie moze
badac¢, czy zachodza przestanki okreélone w art. 425 k.c., wylaczajace odpowiedzialnoéé odszkodowawcezg (por. wyrok
Sadu Najwyzszego

7 29 czerwca 2016 roku, ITIT CSK 267/15, L.). Dlatego tez tutejszy Sad byt zwigzany ustaleniami dokonanymi przez Sad
Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia

w L. z dnia 20 marca 2019 roku, w sprawie o sygnaturze akt V K 215/16, ktore przesadzily osobe sprawcy zdarzenia z
dnia 8 marca 2015 roku oraz jego stan psychiczny w chwili czynu. Z kolei kwestia sktadki, jaka uiscila na rzecz powoda
wspolnota mieszkaniowa, jak roéwniez ewentualne innych uméw lgczacych te podmioty, skladek uiszczonych na ich
gruncie, czy tez $wiadczen wyplaconych

z ich tytulu, miala irrelewantne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powoddztwo nie bylo zasadne i nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie powod wniost o zasadzenie od T. L. kwoty 6.975,06 zt tytulem roszczenia regresowego,
wynikajacego z wyplacenia osiemnastu poszkodowanym — wilascicielom lokali mieszkalnych polozonych

w budynku przy ul. (...) w L., odszkodowan za uszkodzenia powstale w zwiazku ze zdarzeniem z dnia 8 marca 2015
roku.

Podstawa prawna dochodzonego roszczenia jest przepis art. 828 § 1 zd. 1 k.c., zgodnie z ktérym jezeli nie uméwiono
sie inaczej, z dniem zaptaty odszkodowania przez zaklad ubezpieczen roszczenie ubezpieczajacego przeciwko osobie
trzeciej odpowiedzialnej za szkode przechodzi z mocy prawa na zaklad ubezpieczen do wysokoSci zaplaconego
odszkodowania. Przepis ten zawiera regulacje regresu ubezpieczeniowego. Przyjmuje sie, ze jest to jeden z przypadkéw
wstgpienia w prawa zaspokojonego wierzyciela, o ktérych mowa w art. 518 pkt 4 k.c., ktéry stanowi, iz osoba
trzecia, ktora splaca wierzyciela, nabywa splacona wierzytelno$¢ do wysokosci dokonanej zaplaty, jezeli przewiduja
to przepisy szczegblne. Owym przepisem szczegdlnym jest art.828 § 1 zd. 1 k.c. Ponadto, zgodnie z art. 3 ust.
4 pkt 5 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o dzialalnoéci ubezpieczeniowej, obowiazujacej w dacie zdarzenia,
oraz zgodnie z art. 4 ust. 8 pkt 5 aktualnie obowiazujacej ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 roku o dzialalno$ci
ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej, do czynnoS$ci ubezpieczeniowych nalezy réwniez prowadzenie postepowan
regresowych oraz postepowan windykacyjnych zwigzanych z wykonywaniem umoéw ubezpieczenia, reasekuracji oraz
gwarancji ubezpieczeniowych. Przejécie roszczenia na ubezpieczyciela nastepuje z mocy prawa, a dzieki wskazanej
regulacji zaplata odszkodowania ubezpieczeniowego nie powoduje wygasniecia wierzytelnosci powstalej w wyniku
wyrzadzenia szkody ubezpieczonemu (mimo naprawienia szkody). W konsekwencji, ubezpieczyciel nabywa to samo
roszczenie, ktore przystugiwalo ubezpieczonemu.

Przestankami regresu sa: fakt wyrzadzenia przez pozwanego szkody oraz fakt wyplaty odszkodowania
poszkodowanemu. Przy czym kwota dochodzona

w drodze regresu nie moze przekraczac¢ kwoty wyplaconej z tytutu odszkodowania, gdyz zaklad ubezpieczen wstepuje
w prawa zaspokojonego wierzyciela do wysokosci dokonanej zaplaty. Rozpoznajac roszczenie zakladu ubezpieczen



o zwrot wyplaconego $§wiadczenia ubezpieczeniowego, sad nie jest bezwzglednie zwigzany wysokoécia faktycznie
wyplaconego odszkodowania. Granica odpowiedzialno$ci sprawcy szkody jest bowiem jej rzeczywista wysokos¢, przy
czym co do zasady nie moze ona przekracza¢ faktycznie wyplaconego przez ubezpieczyciela odszkodowania. W toku
procesu pozwany moze kwestionowaé wysoko$¢ i zakres Swiadczen wyplaconych przez zaklad ubezpieczen podnoszac
w szczegblnosci, ze ubezpieczyciel Swiadczyl nadmiernie w stosunku do szkody poniesionej przez poszkodowanego.

W przedmiotowej sprawie podstawe odpowiedzialnosci pozwanego stanowil przepis art. 415 k.c., zgodnie z ktorym kto
z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowiazany jest do jej naprawienia. O winie sprawcy szkody mozemy mowié
wowczas, gdy jego zachowanie w kontekscie caloksztaltu porzadku prawnego ma charakter obiektywnie bezprawny
oraz, gdy mozna mu postawié zarzut, iz majac $wiadomo$¢ szkodliwego skutku swego zachowania i przewidujac jego
wystapienie, celowo zmierzal do osiggniecia owego skutku (wina umys$lna) lub nie dolozyl nalezytej starannosci, aby
skutkom owego zachowania zapobiec (wina nieumys$lna - niedbalstwo). Przypisanie danej osobie winy jest przy tym
uwarunkowane tym, czy mogla ona w sposob nalezyty postrzegaé swe zachowanie i pokierowa¢ nim, a wiec zalezy od
poczytalnoSci danej osoby. Zobowigzany za szkode ponosi odpowiedzialnoé¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania
lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla (art. 361 § 1 k.c.). Pomiedzy stanem rzeczy okre$lonym jako przyczyna,
a stanem rzeczy uznawanym za szkode musi istnie¢ obiektywny zwiazek wyrazajacy sie w tym, iz przyczyna jest
warunkiem sine qua non wystapienia szkody. Naprawienie szkody obejmuje, zgodnie z art. 361 § 2 k.c., co do zasady,
straty ktore poszkodowany ponidst (damnum emergens) oraz korzysci, ktore poszkodowany moglby osiagnaé, gdyby
nie wyrzadzono mu szkody (lurcum cessans).

O czym byla mowa wyzej, Sad orzekajacy byt zwigzany ustaleniami Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi,
poczynionymi w sprawie

o sygnaturze akt V K 215/16 co do popehienia przestepstwa, a zatem co do osoby sprawcy i stanu jego psychiki w
chwili czynu. Zwiazanie to dotyczylo istoty przestepstwa, do ktdérej naleza: podmiot przestepstwa, jego dzialanie lub
zaniechanie, czyn przypisany w tym znaczeniu oskarzonemu i przedmiot przestepstwa, przedmiotowa bezprawnos$é
czynu i jego niezgodno$¢ z prawem oraz wina, skutek przestepny, w tym zwiazek przyczynowy i kwalifikacja prawna.
Majac na uwadze powyzsze Sad uznal, ze pozwany T. L. jako osoba prawomocnie skazana za spowodowanie
wybuchu gazu w wyniku uszkodzenia urzadzenia przesylowego, ktory to wybuch skutkowat uszkodzeniem budynku
wielorodzinnego przy ul. (...) w L., ponosi odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza za uszkodzenie mienia wywolane tym
zdarzeniem. W oparciu

o zebrany w niniejszej sprawie material dowodowy w postaci w szczegolno$ci zeznan Swiadkow oraz dokumentacji
sporzadzonej przez powoda w toku postepowan likwidacyjnych, Sad przyjal ponadto, ze wybuch gazu skutkowatl
réwniez powstaniem szkody w lokalach nr (...), polozonych w budynku wielorodzinnym przy ul. (...). Swiadkowie
w pisemnych zeznaniach w sposéb zgodny potwierdzili, ze zgloszone powodowi uszkodzenia powstaly w wyniku
wybuchu gazu, sporzadzona przez powoda dokumentacja wskazuje na rodzaj i rozmiar tych uszkodzen, z kolei
zalaczone decyzje o wyplacie odszkodowania oraz potwierdzenia wyplaty dowodza, ze

z powyzszego tytulu powod poniost wydatek w wysokoéci dochodzonej

w sprawie. Jednocze$nie wydatek ten nie byl wyzszy od lacznej wartoSci szkdd wyliczonej przez bieglego sadowego.

Okolicznosci, o ktérych mowa wyzej, byly jednak niewystarczajace do przyjecia, ze powod wykazal spelnienie
wszystkich przestanek dochodzonego roszczenia regresowego. Skoro bowiem roszczenie regresowe ma charakter
pochodny, zalezny od zobowigzania z tytulu ktérego moze by¢ wykonywane, nalezalo oceni¢ nie tylko, czy istnialo
zobowigzanie pozwanego wzgledem poszczegolnych wlascicieli lokali mieszkalnych, w ktérych doszlo do powstania
szkody, na ktorym powod oparl swoje roszczenie, a jeéli tak, jaka byla jego podstawa. Towarzystwo ubezpieczen
dochodzace zapltaty na podstawie regresu ubezpieczeniowego winno wykazaé¢ zasadno$¢ zadania poprzez wykazanie
wszystkich przesltanek jakimi obciazony bylby poszkodowany wystepujac

w procesie. Powod zatem winien wykaza¢ m.in. ze laczyla go ze wspolnota mieszkaniowa umowa ubezpieczenia OC
okreslonej treéci. PowinnoSci tej, zdaniem Sadu, powod sprosta¢ nie zdolal. Nie powielajac poczynionych ustalen
faktycznych przypomnienia wymaga, ze na dowod w/w stosunku zobowigzaniowego powod zalaczyl wylacznie wydruk
komputerowy (k. 14-15) zatytulowany ,,@P2% (...) zumowy we dug stanu na dzied: 2014-10-02”. Wydruk ten nie zostal



sygnowany podpisem ani przez powoda, ani przez wspdlnote mieszkaniowg, nie jest ponumerowany, dodatkowo
nie spos6b ocenié czy ma kompletny charakter — na jego trzeciej stronie (k. 15) na samym dole wymieniono ryzyko
umowne (...) wraz z okresem ochronnym, nastepnie wpisano ,,Rozliczenia finansowe ryzyka:” bez podania jednak
ani szczegblow tego rozliczenia, ani tez skltadki do zaptacenia. Wprawdzie Sad dostrzega, ze takich szczeg6low brak
rowniez przykladowo we weze$niej wymienionych ryzykach ,,K4” 1 ,,K6”, niemniej o ile w ich przypadku mozna uznadé,
ze takich szczegolow nie bylo (ryzyka te wymieniono w polowie strony), o tyle w przypadku ryzyka (...) Sad nie wie, czy
szczegotow takich brak poniewaz ich faktycznie nie bylo, czy tez by¢ moze powinny znajdowac sie na kolejnej stronie,
ktéra nie zostala zalaczona. Co wiecej, wobec braku numeracji wydruku Sad nie mogl nawet ustalié, czy jest to wydruk
zjednej umowy, czy tez by¢ moze z kilku. Wszak powdd na skutek omylki mogl zalaczyé trzy jednostronicowe wydruki
z trzech r6znych uméw. Ulomnoé¢ przedlozonego wydruku jest tak duza, Zze nie pozwala on nawet na niesporne,
kategoryczne przyjecie, ze dotyczy on umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoS$ci cywilnej wspolnoty mieszkaniowej w
zakresie prowadzonej przez nig dzialalnoéci i posiadanego mienia, nazwa ta nie pada bowiem w jego tresci. Zdaniem
Sadu nawet gdyby przyjaé, ze wydruk ten stanowi dowod na zawarcie takiej umowy (za taka oceng przemawiaja druki
zgloszenia szkody, ktére odwolujg sie do polisy ,, (...)”), to w zadnej mierze nie pozwala na ustalenie jej treSci. Nie
wiadomo, jaki byl przedmiot

i zakres tej umowy, jakie ryzyka zostaly nia objete, jakie byly wylaczenia lub ograniczenia odpowiedzialnosci (...) W.,
czy w umowie zawarto franszyzy,

a jesli tak, jaka byla ich tres¢ itd. Jak juz wspomniano ryzyka umowne zostaly

w wydruku podane w formie skrétowej ( (...)_ (...), (...)_ME, (...)_MIENI, (...)_ (...), K4, K6, (...), (...)_(...)), ktbéra
nakazuje domys$la¢ sie, jaka byta ich nazwa, a wielu przypadkach nie daje mozliwosci jej rozszyfrowania. Omawiany
wydruk nie odwoluje sie réwniez do jakichkolwiek ogblnych warunkéw ubezpieczen, ktérych zreszta powod nie
zalaczyl. W istocie wiec powdd bedacy profesjonalista w zakresie dzialalnoSci ubezpieczeniowej, reprezentowany
przez zawodowego pelnomocnika, nie przedstawit jakiegokolwiek dowodu, w oparciu o ktéry Sad bylby w stanie
zweryfikowaé, czy wyplacone odszkodowania, ktérych zwrotu zgda w ramach regresu, zostaly ustalone w prawidlowy
sposob, ale przede wszystkim, czy istniala podstawa do ich wyplacenia. Oczywiécie Sad ma Swiadomos¢, ze powodowi
zgloszono przedmiotowe szkody, ze prowadzil w ich przedmiocie postepowania likwidacyjne, ktore zakonczyly sie
wyplata odszkodowan, same te okolicznoSci nie stanowig jednak o tym, ze istniala prawna podstawa do takiego
dzialania. Nie mozna wszak wykluczy¢, ze strony umowy ubezpieczenia zawarly w jej treéci przykladowo franszyze
redukeyjna, zgodnie z ktora powodd ponosil odpowiedzialno$é za szkody dopiero od okre$lonej jej wartosci, za
pozostale za$ odpowiadal ubezpieczony. W takim przypadku mogloby sie okazaé, ze czesé

z odszkodowan zostala wyplacona nieslusznie, omylkowo, co wykluczaloby w ich zakresie roszczenia regresowe.
Wprawdzie jest to wylacznie stwierdzenie hipotetyczne, by¢ moze wrecz noszace znamiona dywagacji, rzecz w tym, ze
w istocie kazde zalozenie dotyczgce umowy powoda ze wspolnota mieszkaniowa, wobec wspomnianej utlomnosci
zalaczonego przez powoda wydruku z polisy, moze by¢ w ten sposob postrzegane. Dlatego tez opisane wyzej dzialania
powoda podjete w toku postepowan likwidacyjnych co najwyzej uprawdopodabniajg istnienie podstawy tych dzialan
i prawidlowos$ci wydanych w ich wyniku decyzji, co jednak nie wystarcza do uwzglednienia powodztwa zwlaszcza
wobec stanowiska pozwanego, ktory podnidst zarzut nieudowodnienia istotnych dla rozstrzygniecia okolicznosci, w
tym uzasadniajacych dochodzenie roszczenia regresowego. Sad rozstrzygajac sprawe ma obowigzek opieraé sie na
ustalonych faktach, nie zas$ na domystach, hipotezach. Przypomnienia wymaga, ze zgodnie

z ciezarem dowodu (art. 6 k.c., art. 232 k.p.c.) Sad nie jest odpowiedzialny za wynik postepowania dowodowego,
a ryzyko nieudowodnienia podstawy faktycznej zadania ponosi powdd. Podkreslenia w tym miejscu wymaga, ze
powdd, jako strona inicjujgca proces, jest obowigzany do udowodnienia wszystkich twierdzen pozwu, w oparciu o
ktore sformulowal swe roszczenie. Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, zadaniem sgdu nie jest zarzadzenie
dochodzen w celu uzupekienia lub wyja$nienia twierdzen stron i wykrycia $rodkow dowodowych pozwalajacych
na ich udowodnienie, ani tez sad nie jest zobowigzany do przeprowadzenia z urzedu dowod6éw zmierzajacych do
wyjasnienia okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (por. wyrok

SN z dnia 17 grudnia 1996 roku, I CKU 45/96, OSNC 1997/ 6-7/76). Podkresli¢ jednak nalezy, ze dowodzenie wlasnych
twierdzen nie jest obowigzkiem strony ani materialnoprawnym, ani procesowym, a tylko spoczywajacym na niej
ciezarem procesowym i w konsekwencji sad nie moze nakazaé, czy zobowigza¢ do przeprowadzenia dowodu i tylko
od woli strony zalezy, jakie dowody sad bedzie prowadzil. Jezeli strona uwaza, ze do udowodnienia jej twierdzen



wystarczy okreslony dowdd i dlatego nie przytacza innych dowodoéw, to jej blad nie jest usprawiedliwiony, sama ponosi
wine niezgloszenia dalszych dowodow

i nie moze zarzuca¢ nieuzasadnionego uniemozliwienia wykazania jej praw.

W niniejszej sprawie nie ulega zas watpliwosci, ze powolanie dowodéw na wykazanie zasadno$ci roszczenia, zaréwno
w aspekcie ,,czy sie nalezy”, jak i aspekcie ,,ile sie nalezy”, obciazalo powoda juz w pozwie, a najp6zniej w odpowiedzi
na sprzeciw. Powod powinien byl w pozwie nie tylko jasno wykaza¢ czego sie domaga, ale tez powola¢ dowody na
wykazanie zasadno$ci swojego zadania. Poza sporem bowiem pozostaje, ze zawsze zachodzi obiektywna potrzeba
powolania w pozwie dowodéw na wykazanie zasadnoS$ci swoich roszczen w zakresie zagdanej ochrony prawnej. Z
przyczyn wyzej podanych Sad uznal, ze powod nie wykazal w dostateczny sposéb swojego zadania regresowego, co
skutkowalo jego oddaleniem.

O kosztach procesu Sad orzekt na podstawie art. 98 k.p.c. zasadzajac od powoda na rzecz pozwanego kwote 1.800 zl,
na ktoéra zlozylo sie wynagrodzenie zawodowego pelnomocnika w stawce minimalne;j.

Wskaza¢ nalezy, ze koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu w postepowaniu przed
sadem I instancji zostaly zasadzone od powoda, nie za§ od Skarbu Panstwa (pozwany reprezentowany przez
pelnomocnika z urzedu wygral bowiem sprawe w calo$ci), w konsekwencji stanowily one koszty procesu, o ktérych
mowa w art. 98 § 11 3 k.p.c. rozliczane pomiedzy stronami. Zgodnie bowiem z utrwalonym orzecznictwem Sadu
Najwyzszego (por. postanowienia z dnia 14 grudnia 2007 roku, III CZ 61/07, Biul.SN 2008/4/12, z dnia 17 listopada
2009 roku, III CZ 53/09, OSNC 2010/5/79, z dnia 17 czerwca 2010 roku, III CZ 20/10), koszty nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu, jezeli zostana pokryte przez Skarb Panstwa nie stanowia kosztéw procesu, o ktérych
mowa w art. 98 § 1i 3 k.p.c. Podstawg ich ponoszenia przez Skarb Panstwa (por. uzasadnienie uchwaty SN z dnia 20
maja 2011 roku, ITI CZP 14/11, OSNC 2012/1/2) nie sa przepisy k.p.c. dotyczace kosztéw procesu ani przepisy ustawy
z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych. Subsydiarny i publicznoprawny obowigzek
ponoszenia tych kosztow przez Skarb Panstwa wynika z art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku — Prawo o
adwokaturze. Tozsame stanowisko zajal Sad Okregowy w Lodzi w sprawie o sygn. III Cz 1147/18.

Skoro w przedmiotowej sprawie strona reprezentowana przez pelnomocnika z urzedu wygrala sprawe w caloSci,
a koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu w postepowaniu przed sadem I instancji
zasadzone od powoda stanowily skladnik kosztéw procesu, o ktérych mowa w art. 98 § 1 i 3 k.p.c., wysoko$éé
wynagrodzenia pelnomocnika pozwanego z urzedu zostala ustalona w oparciu o § 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie (Dz.U. 2015, poz. 1800
ze zm.), nie za§ w oparciu o przepisy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu,
ktére znajduje zastosowanie w przypadku, jezeli strona reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika przegrywa
proces i brak jest mozliwo$ci zasadzenia tychze kosztow od strony przeciwnej czy tez w przypadku, o ktérym mowa w §
6 tegoz rozporzadzenia, po wykazaniu bezskutecznoSci egzekucji tychze kosztow (tylko woéwcezas w oparciu o ostatnio
powolane rozporzadzenia koszty nalezne pelnomocnikowi powieksza sie o podatek VAT).

Z tych wzgledéw, orzeczono jak w sentencji.



