Sygnatura akt VIII C 502/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lutego 2023 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi - Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Tomasz Kalsztein

Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Piasek

po rozpoznaniu w dniu 10 stycznia 2023 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa T. F. (1), K. F.

przeciwko Bank (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanej Bank (...) Spotki Akcyjnej w W. solidarnie na rzecz powodéow T. F. (1) i K. F. kwote 49.293,70
z} (czterdziesci dziewied tysiecy dwiescie dziewieédziesiat trzy zlote siedemdziesiat groszy) z odsetkami ustawowymi
za opoOznienie od dnia 28 maja 2020 roku do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanej Bank (...) Spolki Akcyjnej w W. solidarnie na rzecz powodéw T. F. (1) i K. F. kwote 6.117 zl
(szesc tysiecy sto siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu w caloéci;

3. nakazuje pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi od pozwanej (...) Bank
Spolki Akeyjnej w W. kwote 2.743,16 z (dwa tysigce siedemset czterdziesci trzy zlote szesnaScie groszy) tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztow sadowych.

Sygn. akt VIII C 502/21

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym 28 wrze$nia 2020 roku (data nadania na poczcie) powodowie T. F. (1) i K. F. wnie§li o zasgdzenie
od Banku (...) S.A. z siedziba w W. kwoty 49.293,70 zl wraz z odsetkami za opdznienie liczonymi od 28 maja 2020
roku do dnia zaplaty,

ewentualnie, w przypadku nieuwzglednienia powyzszego zadania, powodowie wniesli o:

1) zasadzenie od pozwanej na rzecz powodow tacznie kwoty 128.232,22 z} wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
liczonymi od 28 maja 2020 roku do dnia zaplaty, tytulem nienaleznie pobranych rat kapitalowo — odsetkowych
spelionych przez powodéw na rzecz pozwanej w okresie od 28 wrzeénia 2010 roku do 28 lutego 2020 roku w zwigzku
z zastosowaniem w umowie kredytu hipotecznego niedozwolonych postanowienn umownych;

2) ustalenie nieistnienia pomiedzy stronami stosunku prawnego kredytu w zwiazku z niewazno$cig umowy kredytu
nr KH/ (...)

Powodowie wniesli ponadto o zasadzenie od pozwanej kosztéow procesu w tym kosztéw zastepstwa procesowego w
wysokoSci podwojnej stawki minimalne;.



W uzasadnieniu pozwani wskazali, ze zawarli z pozwanym Bankiem umowe kredytu hipotecznego, indeksowanego
kursem (...). Zgodnie z twierdzeniami zawartymi w pozwie, zawarta przez strony umowa zawierala niedozwolone
klauzule umowne ktore spowodowaly, ze faktyczna warto$¢ zobowigzania powodéw pozostala nieznana w dniu
zawarcia umowy. Powodowie wskazali rowniez, ze nie zostali oni poinformowani w spos6b nalezyty o ryzyku
zwigzanym z zawarciem umowy indeksowanej do (...).

/pozew k.5— 23/

W odpowiedzi na pozew, pozwany Bank (...) S.A. z siedziba w W. wnidst o oddalenie powo6dztwa w caloSci oraz o
zasadzenie od powodow zwrotu kosztow postepowania.

W uzasadnieniu strona pozwana wskazala, ze kwestionuje powodztwo co do zasady jak i co do wysokoSci.
Strona pozwana wskazala, ze kwestionowane przez powodoéw postanowienia nie stanowig klauzul niedozwolonych
oraz zaprzeczyla, ze nie poinformowala powodéw o mechanizmie indeksacji i o ryzyku kursowym oraz ze w
sposéb arbitralny ustalala kursy walut obowigzujace w przeszloSci. Dodatkowo strona pozwana podniosta zarzut
przedawnienia roszczenia. Nadto zostal sformutowany wniosek o sprawdzenie warto$ci przedmiotu sporu oraz zarzut
niewlasciwosci rzeczowej z wnioskiem o przekazanie sprawy do Sadu Okregowego w Lodzi.

/odpowiedz na pozew k.128-159/

Postanowieniem z dnia 10 grudnia 2020 roku Sad Rejonowy ustalil warto$¢ przedmiotu sporu na kwote 128.232,22
z} oraz stwierdzil swoja niewlasciwo$é rzeczowa i przekazal sprawe do Sadu Okregowego w Lodzi jako wlasciwego
IZEeCZOWO.

/postanowienie k. 54/

Postanowieniem z dnia 16 lutego 2021 roku Sad Okregowy w Lodzi stwierdzil swoja niewlasciwo$é rzeczowa i przekazatl
sprawe do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu dla Lodzi-Widzewa w Lodzi

/postanowienie k. 320/
Do momentu zamkniecia rozprawy strony nie zmienily swoich stanowisk.
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W dniu 31 stycznia 2008 roku T. F. (1) i K. F. zlozyli do Banku (...) S.A. wniosek kredytowy nr (...) o przyznanie
kredytu w wysokoSci 300.000 zt w (...).

W dniu 10 marca 2020 roku T. F. (1) i K. F. zawarli z Bankiem (...) S.A. z siedziba w W. umowe o kredyt hipoteczny
nr KH/ (...) indeksowany do waluty obcej ( (...)). Zgodnie z umowa kredytu hipotecznego, kwota kredytu wynosila
303.303 zl i zostala udzielona w celu budowy domu metoda gospodarczg. Okres kredytowania zostal przewidziany
na 540 miesiecy.

Zgodnie z par. 2 pkt. 2 umowy, kredyt jest indeksowany do (...), po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem
(...) wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy.

Zgodnie z par. 6 pkt. 1 umowy, kredyt oprocentowany jest wedlug zmiennej stopy procentowej, i kredytobiorca ponosi
ryzyko zmian st6p procentowych. Oprocentowanie kredytu wynosi 3.7067% w stosunku rocznym, co stanowi sume
stopy referencyjnej LIBOR 3M ( (...)) obowigzujace w dniu sporzadzenia umowy oraz marzy w wysoko$ci 0.9500
p.p. stalej w calym okresie kredytowania. Oprocentowanie kredytu ulega zmianie w zaleznoSci od zmiany stopy
referencyjnej LIBOR 3M ( (...)) (par. 6 pkt. 5 umowy).



Zgodnie z par. 7 ust. 1 umowy, kredytobiorca zobowiazuje sie splaci¢ kwote kredytu w (...) ustalona zgodnie z par. 2
umowy w PLN, z zastosowaniem kursu sprzedazy (...) obowiazujacego w dniu platnoéci raty kredytu, zgodnie z (...)
Banku (...) S.A.

Jako zabezpieczenie splaty kredytu wraz z odsetkami i innymi kosztami kredytobiorcy, zgodnie z treécig par. 9 umowy,
ustanowili hipoteke kaucyjna do sumy 515.615,10 zl na nieruchomosci polozonej w L. ul. (...), dziatka nr (...) wpisanej
do ksiegi wieczystej numer (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w Lodzi — Srédmiesciu w L., XVI Wydzial Ksiag
Wieczystych. Do czasu otrzymania przez Bank odpisu z ksiegi wieczystej nieruchomosci z prawomocnym wpisem
hipoteki, na rzecz Banku zostanie ustanowione ubezpieczenie kredytow zabezpieczanych hipotecznie na podstawie
umowy zawartej przez Bank z Towarzystwem (...) S.A.

Zgodnie z par. 8 ust. 3 i 4 Regulaminu kredytowania osob fizycznych w ramach uslug bankowosci hipotecznej w Banku
(...) S.A., w przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej kwota raty splaty obliczona jest wedlug kursu
sprzedazy dewiz, obowiazujacego w Banku na podstawie obowiazujacej w Banku (...) z dnia splaty. Kredytobiorca w
przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej moze zastrzec w umowie kredytu, ze Bank bedzie pobieral
rate splaty z rachunku w walucie, do jakiej kredyt jest indeksowany, o ile ten rachunek jest dostepny w aktualnej
ofercie Banku.

Zgodnie z treScia par. 9 ust.4 Regulaminu, w przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej, Bank
w nastepnym dniu po uplywie terminu wymagalno$ci kredytu, dokonuje przewalutowania calego wymagalnego
zadluzenia na PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okreSlonego przez Bank w Tabeli Kursow
Walut Obcych. Od wymagalnego kapitalu, wyrazonego w PLN Bank nalicza dalsze odsetki w wysoko$ci dwukrotnoSci
odsetek ustawowych.

Stosownie do tresci par. 11 ust. 4 Regulaminu, przewalutowanie nastepuje wedlug kurséw, z zastrzezeniem ust. 5,
kupna dewiz z dnia zlozenia wniosku o przewalutowanie na podstawie obowiazujacej w Banku (...) w przypadku
zmiany waluty z PLN na walute obca.

Umowa oraz regulamin nie zawierajg definicji pojecia (...).
/wniosek kredytowy k. 164-168, umowa o kredyt hipoteczny k.28-33, Regulamin k.34-43/

W przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej poza ryzykiem braku splaty istnieje réwniez ryzyko
niedopasowania stop procentowych oraz niezrealizowanych réznic kursowych. Kurs waluty obcej, do ktore kredyt
zostal indeksowany jest ustalany przez rynek miedzybankowy. Cze$¢ spreadu walutowego staje sie dochodem banku
przy transakcjach walutowych

Pracownik nie byl uprawniony do negocjacji umowy, kazdy wniosek byt przekazywany do centrali banku. Pracownik
nie byl gratyfikowany za udzielenie kredytu indeksowanego do (...).

/zeznania swiadkoéw: J. C. (1) (znacznik czasowy 00:12:15 — 00:57:07), A. K. (znacznik czasowy
01:06:54 — 01:25:22), zloZzone na rozprawie 7 stycznia 2021 roku, protokol k.282 — 284/

T. F. (1) i K. F. przed zaciagnieciem kredytu w Banku (...) S.A. sprawdzali oferty w innych bankach, ale nie mogli
z nich skorzystaé¢ z uwagi na brak zdolno$ci kredytowej. Powodowie chcieli zaciagna¢ kredyt indeksowany do (...),
z uwagi na nizsze raty oraz na brak zdolnoéci kredytowej dla innego rodzaju kredytu. Przed zawarciem umowy
kredytu byly trzy spotkania w placowce banku. Na pierwszym spotkaniu zlozono powodom oferte i sprawdzono ich
zdolnos$¢ kredytowa. Oferta pozwanego banku byla jedyna oferta, w ktorej powodowie mieli zdolnosé kredytowa. Na
kolejnym spotkaniu powodowie dostarczyli brakujace dokumenty. Na trzecim spotkaniu przedstawiono powodom
umowe kredytu. Wowczas pracownik banku omawial z powodami warunki umowy. Udzielono powodom odpowiedzi
na wszystkie pytania. Umowa byla czytana na miejscu przez powodéw. Pracownik banku nie przedstawit konsekwencji
zawarcia umowy kredytu, jak rowniez nie wyjasnial réznic kurséw bankowych ani pojeci spread bankowy



Pracownik banku zapewnial powodoéw, ze kurs franka jest stabilny i nie wzros$nie, oraz nie poinformowal powodéw
o zagrozeniach zwiazanych z kredytem frankowym, oraz czym jest klauzula waloryzacyjna i kredyt indeksowany.
Powodowie nie mieli §wiadomo$ci, ze saldo zadluzenia moze gwalttownie wzrosnac.

/zeznania: powoda T. F. k. 501 w zw. z k. 342-344, powodki K. F. k. 502 w zw. z k. 344/.

W 2008 roku Millennium Bank oferowat kredyty hipoteczne w walucie polskiej i w walucie obcej. Oferty kredytéw
indeksowanych byly do listopada 2008 roku. Pézniej bank wycofal sie z ich udzielania. Proces udzielania kredytu
skladat sie z kilku etapéw. Pierwszy etap to przedstawienie oferty, drugi etap to zlozenie wniosku, kolejny to
dostarczenie operatu szacunkowego. Po analizie kredytowej nastepowalo wydanie decyzji kredytowej, po czym
kredytobiorca musial zgromadzi¢ potrzebne dokumenty i spelni¢ warunki okre$§lone w tej decyzji. Ostatni etap to
podpisanie umowy i wyplata Srodkéw. Wybdr kredytu a przede wszystkim waluty kredytu nalezal zawsze do klienta
banku. W przedstawianym klientowi dokumencie o ryzyku kursowym nie bylto informacji o saldzie kredytu jak réwniez
o tym, ze kurs franka szwajcarskiego zwiekszy sie.

/dowdd z zeznan §wiadka M. D. k. 546-547/
Laczna wysoko$c rat kapitatowo — odsetkowych uiszczona bankowi od powodéw wyniosta 128.232,22 zt.
S. pozwanego banku by} kilkukrotnie wyzszy od spreadu Narodowego Banku Polskiego.

Roznica miedzy suma rat kapitalowych uiszczonych przez powodéw w rzeczywistoéci z suma rat kapitatlowych, ktore
powodowie uisciliby, przy zalozeniu braku istnienia klauzuli waloryzacyjnej w okresie od dnia 28 wrze$nia 2010 roku
do 28 lutego 2020 roku wynosi 41.889,47.

Ro6znica miedzy suma rat odsetkowych uiszczonych przez powodow w rzeczywistosci z suma rat odsetkowych, ktore
powodowie uiSciliby, przy zalozeniu braku istnienia klauzuli waloryzacyjnej w okresie od dnia 28 wrze$nia 2010 roku
do 28 lutego 2020 roku wynosi 9.376,52 zl.

Roéznica miedzy suma rat tacznych uiszczonych przez powodow w rzeczywisto$ci z suma rat lacznych, ktére powodowie
uiScili by, przy zalozeniu braku istnienia klauzuli waloryzacyjnej w okresie od dnia 28 wrze$nia 2010 roku do 28 lutego
2020 roku wskazuje nadptat powodow w wysokoSci 51.265,99 zl.

/opinia bieglego k.362-388, opinia uzupelniajaca k. 472-474/

Pismem z dnia 26 marca 2020 roku powodowie wezwali Bank (...) do zwrotu pobranych kwot z tytulu nienaleznie
pobranych §wiadczen z umowy kredytowej nr (...) w terminie 30 dni od dnia otrzymania wezwania.

/wezwanie do zaplaty k.44-51/
Decyzja z dnia 27 maja 2020 roku (...) Bank S.A. odmoéwil zaplaty.
/decyzja banku k. 52-58/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie caloksztaltu materiatu dowodowego, zgromadzonego w sprawie,
w szczegOlno$ci w oparciu o zalaczone do akt dowody z dokumentow, ktorych tresé i autentyczno$¢ nie byla
kwestionowana przez strony oraz na podstawie opinii bieglego, zeznan $wiadka oraz stron postepowania. Sad
pominal dowdd z zeznan Swiadkow J. C. i K. M. jako dowody majace wykazaé fakty nieistotne dla rozstrzygniecia
sprawy, zmierzajace jedynie do przedluzenia toczacego sie postepowania. Wskazani swiadkowie mieli bowiem
zeznawaé na okolicznoSci ogolne dotyczace polityki finansowej pozwanego banku realizacji przez niego transakcji
miedzybankowych i ponoszeniem banku kosztéw jak réwniez wystepowania szeregi czynnikéw wplywajacych na
wysoko$¢é kursow walut. Wskazani §wiadkowie nie uczestniczyli na zadnym etapie w zawieraniu z powodami umowy



kredytu hipotecznego bedacego przedmiotem rozstrzygania, jak réwniez nie mieli zadnego wplywu na tresé i
uksztaltowanie tego stosunku cywilno-prawnego. Z tych tez wzgledéw Sad nie przeprowadzil powyzszych dowodow.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje.
Powodztwo zastlugiwalo na uwzglednienie w calo$ci.

Powoddztwo zastluguje na uwzglednienie w calo$ci w odniesieniu do zadanej kwoty tytulem zwrotu spelnionych przez
powodow na rzecz banku §wiadczen zwigzanych ze splata rat kredytowych, tak w czedci kapitalowej jak odsetkowej,
jako nienaleznych

Strona powodowa dochodzila zasadzenia od pozwanego kwoty 49.293,70 zt wraz z odsetkami ustawowymi za
opdznienie od dnia 28 maja 2020 roku do dnia zaplaty. Powodowie oparli swoje roszczenie na twierdzeniu o
abuzywno$ci postanowien umowy dotyczacych ustalania przez pozwanego kurséw walut. Wnieéli oni o zwrot
nienaleznego $§wiadczenia za okres od dnia 28 wrze$nia 2010 roku do dnia 28 lutego 2020 roku.

W konsekwencji rozwazenia wymagaly kwestie niewazno$ci implikujacej obowigzek zwrotu czeSci $wiadczen
pobranych tytulem laczacej strony umowy kredytowej na podstawie przepisow zwigzanych z bezpodstawnym
wzbogaceniem i nienaleznym $wiadczeniem (art. 410 k.c. i nast.).

W obrocie powszechnie spotykane sa trzy rodzaje kredytow, po pierwsze tzw. kredyt zlotowy (§wiadczenie okreSlone
w walucie polskiej i splacane w tej walucie — PLN), tzw. kredyt walutowy (Swiadczenie okre$lone w walucie obcej i
splacane w tej walucie np. (...), EUR, USD), a takze tzw. kredyt indeksowany (waloryzowany) kursem waluty obcej
(Swiadczenie okreslone w walucie polskiej, nastepnie indeksowane do kursu waluty obcej i splacane w walucie polskiej
lub obcej). W realiach niniejszej sprawy kredyt mial charakter indeksowany do kursu waluty obce;j.

Pojecie kredytu indeksowanego wprowadzone zostalo przez ustawodawce dopiero na podstawie art. 1 pkt 1 lit a
ustawy z 29 lipca 2011 roku o zmianie ustawy Prawo bankowe oraz niektorych innych ustawy (Dz. U. 2011, Nr
165, poz. 984), w wyniku ktoérej dodano pkt 4a do art. 69 ust. 2 ustawy Prawo bankowe o tresci: ,w przypadku
umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, szczegbélowe zasady okreslania
sposob6w i terminow ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczegoblnosci wyliczana jest kwota
kredytu, jego transz i rat kapitalowo - odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyptlaty albo splaty kredytu”.
Wskazana nowelizacja ustawy Prawo bankowe weszla w Zycie 26 sierpnia 2011 roku, przy czym nie oznacza to, ze
w okresie ja poprzedzajacym tzw. kredyty indeksowane nie byly przedmiotem stosunkéw cywilnoprawnych, a w
szczegolnosci takie uksztaltowanie praw i obowigzkéw stron prowadzilo do niewazno$ci zawartej umowy. Nie mozna

traci¢ z pola widzenia obowigzujacej zasady swobody uméw — art. 353" k.c., a takze wyrazonej w art. 358" § 2 k.c.
mozliwo$ci umownej waloryzacji §wiadczenia. Problematyka ta byla przedmiotem wypowiedzi Sadu Najwyzszego,
ktory podkreslil, ze ulozenie stosunku prawnego w ten sposob, ze strony wskazuja inng walute zobowigzania i inng
walute wykonania tego zobowigzania jest zgodne z zasada swobody uméw (wyrok Sadu Najwyzszego z 25 marca 2011
roku, IV CSK 377/10, Lex nr 1107000, wyrok Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 roku, I CSK 1049/14, OSNC
2016/11/134).

Kontynuujac rozwazania w tej mierze warto odwolaé sie do uzasadnienia wyroku Sadu Najwyzszego z 22 stycznia
2016 roku (I CSK 1049/14, OSNC 2016/11/134), w ktdrej wprost wyjasniono konstrukcje kredytu indeksowanego do
waluty obcej. Jak wskazal Sad Najwyzszy: ,bank wydaje kredytobiorcy okreSlong sume kredytowa w zlotych, przy
czym jej wysoko$c jest okreélana (indeksowana) wedtug kursu danej waluty (np. euro) w dniu wydania (indeksowanie
do waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreélenia wysokosci rat kredytowych, do
ktoérych kredytobiorca bedzie zobowigzany w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu platnos$ci konkretnych
rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umowa na zlote stosownie do kursu danej waluty, tj. po kursie jej sprzedazy
kontrahentowi banku. Tak ujeta umowa kredytu indeksowanego miesci sie w konstrukeji ogdlnej umowy kredytu

bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353" k.c. w zwigzku z art. 69 Prawa bankowego). Kredytobiorca zwraca



kredytodawcy wykorzystana sume kredytu, przy czym w zwiazku z kursem waluty obcej suma ta moze by¢ wyzsza
odpowiednio do relacji do waluty obcej, gdyz suma wykorzystana w dniu wykonywania umowy kredytu hipotecznego
moze mie¢ inng warto$¢ rynkowa w wyniku indeksacji walutowej. Innymi stowy, kredytobiorca moze by¢ zobowigzany
do zwrotu bankowi sumy pierwotnie wykorzystanego kredytu, ale taka wykorzystana suma - w caloSci lub czeéci -
moze mie¢ inng (wyzsza) warto$¢ rynkowa w okresie splaty kredytu.

Z uwagi na powyzsze, w szczego6lnoSci prawna dopuszczalno$¢ uksztaltowania umowy kredytu jako waloryzowanego
waluta obcg, Sad nie znajduje podstaw do negowania zapiséw § 2 ust. 2 spornej umowy, a zwigzanych z ustaleniem
samej waluty waloryzacji kredytu, jak tez charakteru kredytu jako waloryzowanego kursem (...). Uznanie takiej
klauzuli za abuzywna prowadziloby do wniosku, ze juz sama indeksacja waluty kredytu jest niedopuszczalna, co,
jak wskazano, nie moze by¢ uznane za poglad trafny, tym bardziej, iz postanowienie to sformulowane jest w spos6b
jednoznaczny i bylo indywidualnie uzgodnione z konsumentem (we wniosku kredytowym kredytobiorcy wprost
wskazali, iz z dostepnych walut kredytu wybieraja (...)).

Odmiennie oceni¢ nalezy natomiast kwestionowane przez powodéw postanowienie par. 7 ust. 1 umowy oraz par.
8 ust. 3, par. 9 ust. 4 i par. 11 pkt. 4 Regulaminu, ktorych istota bylo to, ze kursy indeksacji do waluty obcej
zaréwno kwoty kredytu udostepnionej kredytobiorcom w zlotych, jak i dokonywanych przez nich w zlotéwkach
splat, okre$lane sg przez bank jednostronnie w Tabeli Kurséw Walut Obcych na okres§lony dzien i godzine, przy
zastosowaniu odpowiednio kursu kupna lub kursu sprzedazy zawartego w tej tabeli. Zgodnie z regulaminem, réwniez
przewalutowanie kredytu nastepowalo w oparciu o kursy wymienione w Tabeli Kurséw Walut Obcych.

Stosownie do tresci art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie
nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposbb jednoznaczny. Jak natomiast stanowi
§ 2 omawianego przepisu - jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane
umowa w pozostalym zakresie. Stosownie natomiast do § 3 nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy,
na ktoérych tresé konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegélno$ci odnosi sie to do postanowienn umowy
przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta.

Ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje (art.

385" § 4 k.c.). Dla uznania danych postanowien za niedozwolone postanowienia umowne konieczne jest zatem
kumulatywne spehienie pieciu przestanek:

1. postanowienie jest stosowane przez przedsiebiorce w stosunkach z konsumentem;

2. postanowienie to nie zostalo indywidualnie uzgodnione;

3. postanowienie nie dotyczy sformutowanych w sposéb jednoznaczny gtéwnych §wiadczen stron;

4. postanowienie ksztaltuje prawa i obowigzku konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami;

5. postanowienie narusza w sposob razacy interesy konsumenta.

Jak stanowi natomiast art. 385> k.c. oceny zgodnoéci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie
wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tres¢, okolicznos$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy
pozostajace w zwiazku z umowa obejmujacg postanowienie bedgce przedmiotem oceny.

Odnoénie do pierwszej z wymienionych przestanek wskaza¢ nalezy, ze status powodow jako konsumentéw oraz strony
pozwanej jako przedsiebiorcy w zwigzku z zawarciem spornej umowy kredytu pozostawal poza przedmiotem sporu.



W odniesieniu do drugiej z przestanek uznania postanowienia umownego za niedozwolone (brak indywidualnego
uzgodnienia postanowienia umownego) réwniez nalezalo uzna¢ ja za spelniona w realiach niniejszej sprawy. O
ile zgodzi¢ nalezy sie ze strona pozwana, iz sama indeksacja kredytu kursem waluty (...) byla przedmiotem
indywidualnych uzgodnien (kredytobiorcy mogli bowiem zaciggnac¢ zobowigzanie réwniez w innych walutach —
co znajduje odzwierciedlenie wprost w treSci wniosku kredytowego), o tyle strona pozwana w zaden spos6b
nie wykazala, jakoby przedmiotem indywidualnych uzgodnien pozostawaly réwniez postanowienia umowne
przewidujace mechanizm tejze indeksacji (a zatem omawiane § 2 ust. 2 oraz § 4 ust. 2 umowy). Ciezar dowodu w tym

zakresie niewatpliwie spoczywal na stronie pozwane;j (art. 385 § 4 k.c.), ktéra jednakze w tej mierze nie przedstawila
nie tylko jakichkolwiek dowodow, ale tez twierdzen.

W odniesieniu do przeslanki trzeciej Sad Rejonowy w pelni podziela poglad prawny wyrazony w wyroku Sadu
Najwyzszego z 9 maja 2019 roku, I CSK 242/18, a takze w wyroku Sadu Najwyzszego z 4 kwietnia 2019 roku, IIT
CSK 159/17, zgodnie z ktérym obowiazek zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu w oznaczonych terminach splaty
stanowi glowne §wiadczenie kredytobiorcow. Powyzszy wniosek nie oznacza jednak, ze postanowienia wyznaczajgce
kurs waluty, ktore skladaja sie na klauzule waloryzacyjna zawarta w umowie kredytu, nie podlegajg kontroli pod
katem ich abuzywno$ci. Postanowienia okreslajace glowne Swiadczenia stron nie podlegaja takiej kontroli jedynie
pod warunkiem, ze zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny. Takie rozwigzanie ustawowe, wywodzace sie z
art. 4 ust. 2 dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 roku w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich (Dz. U. UE. L. z 1993 r. Nr 95, str. 29 z p6zn. zm., dalej jako: dyrektywa 93/13), opiera sie na zalozeniu,
zgodnie z ktérym postanowienia okreSlajace gléwne §wiadczenia stron zazwyczaj odzwierciedlaja rzeczywista wole
konsumenta, gdyz do ich tresci strony przywiazuja z reguly najwieksza wage. W zwigzku z tym zasada ochrony
konsumenta musi ustgpi¢ ogolnej zasadzie autonomii woli obowigzujacej w prawie cywilnym. Wylaczenie spod
kontroli nie moze jednak obejmowaé postanowien nietransparentnych, gdyz w ich przypadku konsument nie ma
mozliwo$¢ tatwej oceny rozmiaréw swojego $wiadczenia i jego relacji do rozmiaréw $wiadczenia drugiej strony. Z ta
ostatnig sytuacja mamy do czynienia w przypadku analizowanych klauzul waloryzacyjnych. Interpretujac art. 4 ust.
2 dyrektywy 93/13 w podobnym kontekscie, Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej (dalej jako: (...)) uznal,
ze "wymog, zgodnie z ktorym warunek umowny musi by¢ wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, powinien byc
rozumiany jako nakazujacy nie tylko, by dany warunek byl zrozumialy dla konsumenta z gramatycznego punktu
widzenia, ale takze, by umowa przedstawiala w sposob przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu wymiany waluty
obcej, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym
w innych warunkach dotyczacych uruchomienia kredytu, tak by rzeczony konsument byt w stanie oszacowaé, w
oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne" (wyrok
z 30 kwietnia 2014 roku, K. i K. R. przeciwko (...), C-26/13, pkt 75, podobnie wyrok z 20 wrze$nia 2017 roku, R. P.
A.iin. przeciwko (...) SA, C-186/16, pkt 45).

Sporne postanowienia umowne mogg by¢ uznane za sformulowane w sposéb jednoznaczny jedynie na gruncie
formalnym i gramatycznym, gdyz bezsprzecznie jasne w aspekcie czysto jezykowym jest umowne sformulowanie, iz
kursy indeksacji do waluty obcej zar6wno kwoty kredytu udostepnionego kredytobiorcom, jak i dokonywanych przez
nich splat, okre$lane sa w Tabeli Kursow Walut Obcych, obowigzujacych w (...) Bank S.A., oraz ze podstawa do
ustalenia kurséw kupna i sprzedazy zawartych w Tabeli Kurséw Walut Obcych Banku jest kurs bazowy, stanowiacy
Srednig arytmetyczna z ofert kupna i sprzedazy tej waluty oferowanych przez profesjonalnych uczestnikéw rynku
walutowego i podanych na stronie serwisu (...) w chwili tworzenia Tabeli Kurséw Walut Obcych. Zrozumienie
literalnej treéci takiej klauzuli umownej nie pozwala jednak w jakikolwiek — jednoznaczny czy niejednoznaczny —
sposob odezyta¢ w chwili zawierania umowy, jaki wplyw bedzie mial ten zapis umowny na przyszla sytuacje prawna
kredytobiorcy (uzasadnienie wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z 25 sierpnia 2020 roku, sygn. akt III Ca 241/19).
W konsekwencji, majgc na wzgledzie niejednoznaczno$¢ omawianych postanowien umownych, réwniez trzecia z
omawianych przestanek uznaé nalezato za spelniona.



Odnoszac sie do przestanki czwartej i pigtej wskazac nalezy, iz w ocenie Sadu sporne postanowienia umowne ksztaltuja
prawa i obowiazki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, jednoczeSnie razaco naruszajac jego
interesy.

Na wstepie rozwazan dotyczacych tej materii nalezy jednak zaakcentowac, iz Sad Rejonowy w przedmiotowej sprawie
podziela poglad wyrazony w uchwale skladu 7 sedziow SN z 20 czerwca 2018 roku, ITI CZP 29/17, zgodnie z ktérym

oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.), dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia
umowy. Nie znajdujgc podstaw do obszernego przytaczania pogladéow prawnych, z bogatym odwolaniem réwniez
do orzecznictwa (...), przywolanych w omawianej uchwale, polozy¢ nacisk nalezy jedynie na plyngce z niej wnioski,
zgodnie z ktorymi orzeczenie sadu stwierdzajace abuzywno$¢ postanowienia i brak zwigzania konsumenta moze mieé¢
- jak zgodnie sie przyjmuje - charakter wylacznie deklaratoryjny. Zastosowanie takiej sankcji zaklada, ze juz od chwili
zawarcia umowy jest jasne, czy okre$lone postanowienie jest dozwolone i ocena ta nie jest zmienna w czasie. Z tego
wzgledu mozliwe jest uwzglednienie tylko tych czynnikéw, ktére sa wowcezas dostepne, a wiec treSci umowy zawartej z
wykorzystaniem tego postanowienia i tre$ci uméw powigzanych, okoliczno$ci zaistnialych i dzialan podejmowanych
przez strony (w tym udzielonych informacji) do chwili zawarcia umowy, stanéw trwajacych w tej chwili, istniejgcego
wowczas otoczenia prawnego i gospodarczego, posiadanej przez strony i dostepnej wiedzy, prognoz co do przysztych
zdarzen i mozliwo$ci przewidzenia zwigzanego z nimi ryzyka. W konsekwencji ocena niedozwolonego charakteru
postanowienia nie moze uwzgledniaé okoliczno$ci powstalych po zawarciu umowy - w tym takze sposobu stosowania
postanowienia umowy w praktyce.

Oceniajac zatem charakter omawianych postanowien umownych (par. 7 ust. 1 umowy) oraz Regulaminu (par. 8
ust. 3, par. 9 ust. 4 i par. 11 pkt. 4) w powyzszym $wietle (tj. wg stanu na chwile zawarcia umowy), stwierdzié¢
nalezy, iz omawiane postanowienia umowne ksztaltuja prawa i obowigzku konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, jednocze$nie razaco naruszajac jego interesy. Materia ta byla juz wielokrotnie analizowana w licznych
orzeczeniach zar6wno sadéow powszechnych, jak i Sadu Najwyzszego, przy czym zdecydowanie dominuje poglad,
zgodnie z ktorym analizowane klauzule maja charakter abuzywny, czyli ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta
w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami i
naruszenie interes6w konsumenta polega w tym przypadku na uzaleznieniu wysoko$ci §wiadczenia spelnianego przez
konsumenta od swobodnej decyzji przedsiebiorcy. Zaréwno przeliczenie kwoty kredytu na (...) w chwili jego wyplaty,
jakiprzeliczenie odwrotne w chwili wymagalno$ci poszczeg6lnych splacanych rat, shuzy bowiem okresleniu wysokosci
$wiadczenia konsumenta. Takie uregulowanie umowne nalezy uznac za niedopuszczalne. Klauzula, ktéra nie zawiera
jednoznacznej treSci i przez to pozwala na pelna swobode decyzyjng przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla
konsumenta, dotyczacej kosztdw kredytu, jest klauzula niedozwolona. Wszak w istocie tak niejasne i niepoddajace sie
weryfikacji okre$lenie sposobu ustalania kurséw wymiany walut stanowi dodatkowe, ukryte wynagrodzenie banku,
ktore moze mie¢ niebagatelne znaczenie dla kontrahenta, a ktérego wysoko$c¢ jest dowolnie okreslana przez bank.
Doéc¢ wskazaé, ze o poziomie podlegajacego wyplacie kredytu, jak réwniez o poziomie zadluzenia ratalnego (i to
juz splaconego) konsument dowiaduje sie po podjeciu odpowiedniej sumy z jego rachunku, stluzacego obstudze
zaciagnietego kredytu hipotecznego (por. m.in. uzasadnienia wyrokéw Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 roku I
CSK 1049/14 oraz Sadu Najwyzszego z 4 kwietnia 2019 roku III CSK 159/17 i Sadu Najwyzszego z 9 maja 2019 roku
I CSK 242/18).

Powyzej prezentowane stanowiska Sad Rejonowy w pelni podziela, podkre§lajac dodatkowo, iz w realiach niniejszej
sprawy, na chwile zawierania umowy kredytu, postanowienia umowne (w tym postanowienia regulaminu) w zaden
sposéb nie precyzowaly sposobu ustalania kursu walut poprzez strone pozwang w (...) Spbtki Akeyjnej, pozostawiajac
w tym zakresie nieograniczona swobode kredytodawcy.

Bez znaczenia w ocenie Sadu pozostajg przy tym podnoszone przez strone pozwang, argumenty dotyczace braku
dowolnosci w tworzeniu tabeli kursowych zar6wno w dacie zawarcia umowy, jak i obecnie. Argumentacja ta opierata
sie na fakcie, iz w pozwanym banku zawsze obowigzywala jedna tabela kursowa, w zwiazku z czym musiala mie¢
ona charakter rynkowy i nie mogta by¢ ustalana w spos6b dowolny. Rzecz jednak w tym, iz omawiana argumentacja



sprowadza sie do pozostajacego bez znaczenia, co juz podkre§lono, sposobu wykonywania umowy przez strony, a
nie samej jej tredci. Fakt, iz okre$lenie kursu waluty obcej w tabeli banku w spos6b znaczaco odbiegajacy od realiéw
rynkowych powodowaé mogloby dla pozwanych niekorzystne skutki w zakresie ogbtu ich intereséw finansowych, nie
przekreéla tego, ze zgodnie z postanowieniami wiazacej strony umowy bank byl do tego uprawniony i mog} z tego
uprawnienia skorzysta¢, co razaco naruszalo interesy konsumentdw, jak rowniez ksztalttowalo ich prawa i obowigzki w
sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami. Proba wykazania natomiast, iz rzeczywiste kursy stosowane przez pozwang
w toku wykonywania umowy pozostawaly w korelacji, a nawet znaczaco nie odbiegaly do kurs6w Srednich NBP —
pozostawal prawnie irrelewantny, z uwagi na przytoczong juz tre$¢ uchwaty SN z 20 czerwca 2018 roku, I1I CZP 29/17.

W konsekwencji zakwestionowane przez powodow klauzule indeksacyjne Sad uznal za niedozwolone postanowienia

umowne w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., co skutkowalo koniecznoécig rozwazenia skutkow, jakie niesie to dla zawartej
przez strony umowy.

Uznanie za niedozwolone w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. zawartych w konkretnych postanowieniach umownych

Kklauzul indeksacyjnych, co do zasady, zgodnie z art. 385" § 2 powoduje iz postanowienia uznane za niedozwolone
(abuzywne) nie wiazg konsumenta. Jest to szczegélny rodzaj sankcji, ktory nalezy odrdzni¢ od niewaznoéci,
wzruszalno$ci oraz bezskutecznoSci wzglednej i zawieszonej. Zgodnie z dominujacym pogladem doktryny,
komentowany przepis przewiduje sankcje bezskutecznoéci czeSciowej ex lege, ktora znajduje zastosowanie z mocy
ustawy i dziala ex tunc. Orzeczenie sadowe, w ktérym dane postanowienie umowne zostaje uznane za niedozwolone,
ma charakter deklaratoryjny, a nie konstytutywny (Kodeks cywilny. Komentarz red. Konrad Osajda, wyd. 26, 2020,

Legalis, komentarz do art. 3857). Jednoczesnie, co do zasady, na mocy omawianego przepisu strony pozostaja
zwigzane postanowieniami umowy w pozostalym zakresie.

Idac dalej nalezy stwierdzi¢, ze kwestionowane postanowienia umowne nie okre$laja gléwnego $wiadczenia stron.
W ocenie Sadu ujecie gléwnego $wiadczenia stron nalezy rozumie¢ wasko, w nawigzaniu do pojecia elementéw
przedmiotowo istotnych umowy. Nie ulega watpliwoSci, ze w umowie kredytu, w my$l powolywanego juz art. 69
ust. 1 prawa bankowego, §wiadczeniem gléwnym kredytodawcy jest udostepnienie kredytobiorcy oznaczonej kwoty
pienieznej, za$ $wiadczeniem gléwnym kredytobiorcy jest zwrot otrzymanych §rodkéw pienieznych oraz uiszczenie
optat z tytulu oprocentowania i z tytulu prowizji. Kwestionowane klauzule waloryzacyjne nie dotycza zadnego
z wymienionych elementéw umowy. Pomimo, ze klauzule waloryzacyjne sa zwigzane ze splata kredytu, to nie
mozna przyjaé, aby dotyczyly gtownych Swiadczen stron. Podwazane przez powddke postanowienia umowne maja
niewatpliwie drugorzedne znaczenia przy ustaleniu, czy bez uzgodnienia tych elementéw konstrukcyjnych umowy,
w ogoble doszloby do jej zawarcia. Klauzule waloryzacyjne w umowie powddki nie sa postanowieniami o charakterze
przedmiotowo istotnym (essentialia negotii), w zwigzku z czym powinny by¢ objete kontrola przewidziana w art. 385

! ke. W my$l wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., umowna klauzula waloryzacyjna nie jest objeta

wylgczeniem zawartym w art. 385 ' § 1 zdanie drugie k.c. Klauzula taka nie okresla bowiem bezposrednio §wiadczenia
glownego, a wprowadza jedynie umowny rezim jego podwyzszenia. Cel abstrakcyjnej kontroli postanowien wzorcow
umownych nie przemawia za szerokim rozumieniem formuly "postanowien okreslajacych gléwne Swiadczenie
stron". W tej sytuacji nalezy stwierdzi¢, ze postanowienia bankowego wzorca umownego, zawierajacego uprawnienie
banku do przeliczania sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej (klauzula tzw. spreadu

walutowego), nie dotycza gléwnych éwiadczen stron w rozumieniu art. 385 ' § 1 zdanie drugie ke. (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016r., I CSK 1049/14, LEX nr 2008735).

Nalezy podkresli¢, ze klauzula waloryzacyjna moze dziala¢ prawidlowo jedynie wowczas, gdy miernik wartosci,
wedhlug ktérego dokonywana jest waloryzacja ustalany jest w sposéb obiektywny, czyli w sposéb niezalezny od
woli ktorejkolwiek ze stron umowy. Dodatkowo stusznie strona powodowa zwrocila uwage na niejednoznaczno$é
podwazanych postanowien umownych. Zawarta pomiedzy stronami umowa kredytu nie przedstawiala w sposéb
klarowny dzialania mechanizmu wymiany waluty obcej, w zwigzku z czym strona powodowa nie miala mozliwoSci
samodzielnie oszacowa¢, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, konsekwencji ekonomicznych zawartego



stosunku zobowigzaniowego. Strona powodowa nie znala sposobu, w jaki bank ksztaltowal kurs (...). Powodowie
byli pozbawieni mozliwosci kwestionowania decyzji banku w zakresie wyznaczanego kursu (...). Natomiast dobre
obyczaje nakazujg, aby ponoszone przez konsumenta koszty zwigzane z zawarciem umowy, o ile nie wynikajg z
czynnikow obiektywnych, byly mozliwe do przewidzenia. Niewatpliwie zawierajac umowe kredytu indeksowanego
kazdy kredytobiorca powinien liczyé sie z ryzykiem zwigzanym ze zmianami kurséw walut obcych, ryzyko to jest
oczywiste. Jednak powyzsze nie ma nic wspo6lnego z dowolnym ksztaltowaniem kursu wymiany walut stosowanym
w przedmiotowe]j sprawie przez pozwany bank. Pozwany zapewnil sobie dowolnos¢ w zakresie wyboru kryteriow
ustalania kursu (...) w tworzonych tabelach kursowych, przez co wplywal na wysoko$¢ zobowigzania powoda.

Konsekwencja ustalenia, ze kwestionowane postanowienia umowne s3 niedozwolone w rozumieniu art. 385 * §
1 ke jest przyjecie, ze postanowienia te nie wigzg strony powodowej ex tunc i ex lege. Natomiast jak stanowi

art. 385 " § 2 ke. strony s3 zwigzane umowa w pozostalej czesci. Ponadto niedozwolone postanowienia umowne
podlegaja zniesieniu, nie tylko w zakresie, w jakim ich tres¢ jest niedopuszczalna, ale w caloSci. Zdaniem Sadu
wyeliminowanie z umowy klauzul indeksacyjnych nie prowadzi do ustalenia niewazno$ci umowy kredytu w caloéci.
Przyjecie takiej koncepcji byloby sprzeczne z treécig art. 385 ' § 1 i 2 k.c. Poza tym jak juz byla o tym mowa
powyzej klauzule walutowe nie stanowig essentialia negoti, co stanowi kolejny argument przeciwko uniewaznieniu
calej umowy kredytu. Nie sposob rowniez przyjac, aby na miejsce niedozwolonych postanowien umownych, przyjac
przepisy dyspozytywne. W przeciwienstwie do art. 58 § 1 ke dotyczacego niewaznoéci czynnoéci prawnej, art. 385 'ke.
nie przewiduje zastapienia niewaznych postanowien czynnoéci prawnej odpowiednimi przepisami ustawy. Zdaniem
Sadu wyeliminowanie z umowy klauzul waloryzacyjnych nie powoduje powstania w umowie kredytu laczacej strony
zadnej luki, poniewaz co bylo stwierdzone na poczatku rozwazan Sadu, przedmiotowy kredyt jest w istocie kredytem
zlotowym. Wobec tego nie ma potrzeby przeliczania wysoko$ci zobowiazania powodki, gdyz jest ona wyrazona w PLN.
Bez mechanizmu indeksacji przedmiotowa umowa powinna nadal obowigzywa¢ strony, gdyz jest mozliwe ustalenie
wysoko$ci zobowigzania strony powodowej. Wobec tego, ze nie ma luki w umowie kredytu to nie ma réwniez podstaw,
aby przyja¢ konieczno$¢ zastepowania klauzul waloryzacyjnych innymi przepisami prawa. Po wyeliminowaniu z
umowy klauzul indeksacyjnych powodka, jako kredytobiorca zobowiazana do zwrotu kredytu w wysokosci nominalnej
powiekszonej o nalezne odsetki wynikajace z postanowienn umowy pierwotnej, w terminach i z oprocentowaniem
okreslonym w niej. Ustalenie, ze kwestionowane postanowienia umowne sa niedozwolone prowadzi do wniosku, ze
laczaca strony umowa jest umowa wyrazajaca zobowigzanie w walucie polskiej bez waloryzacji do waluty obcej. Nalezy
przypomnie¢, ze przedmiotowy kredyt zostal udzielony w zlotych, a nie we frankach szwajcarskich. Zaciggniety przez
powodow kredyt byt jedynie waloryzowany w stosunku do (...).

Wobec tego, ze przepisy umowy przewidujace indeksacje stanowia niedozwolone postanowienia umowne, a co za tym
idzie nie wigza stron, nalezy uznaé, ze strona pozwana korzystajac z tego mechanizmu pobrala od powodéw kwoty
bez podstawy prawnej. W zwigzku z tym powodom przystuguje roszczenie o zwrot nienaleznie pobranych kwot na
podstawie art. 405 ke w zw. z art. 410 § 11 2 ke. Zgodnie z art. 405 ke., kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$c
majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzysci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do
zwrotu jej wartoéci. Powyzszy przepis stosuje sie w szczegdlnoSci do $§wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 ke.).
Z kolei Swiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je speknil, nie byl w ogole zobowigzany lub nie byl zobowiazany
wzgledem osoby, ktorej Swiadczyl, albo jezeli podstawa Swiadczenia odpadla lub zamierzony cel Swiadczenia nie
zostal osiagniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujaca do $wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna
po speieniu §wiadczenia. W przedmiotowej sprawie nienalezne $wiadczenie polega na tym, ze bank pobieral od
strony powodowej wyzsze kwoty tytulem splaty kredytu, niz pobieralby, gdyby nie stosowal niedozwolonych klauzul
waloryzacyjnych. W ocenie Sadu nie mozna przyjac, ze powodom nie przystugiwato uprawnienie do domagania sie
zwrotu nienaleznego $wiadczenia poniewaz wiedziala, ze nie byla zobowigzana do Swiadczenia (art. 411 ke). Nalezy
ustali¢, ze powodowie spelniali §wiadczenie, aby uniknaé przymusu, gdyz w sytuacji braku speliania $wiadczen
zgodnych z brzmieniem umowy, stronie pozwanej przyslugiwaloby uprawnienie do wypowiedzenia umowy, w
zwiazku z czym cala wierzytelno$c z tytulu umowy kredytu stalaby sie wymagalna. Poza tym trudno przyjac, ze
stronie pozwanej, ktéra poprzez zastosowanie niedozwolonych postanowienn umownych, doprowadzita powodéw do



spelienia §wiadczenia w wyzszej wysokosci, przystlugiwalo uprawnienie, w oparciu o przepis art. 411 pkt 1 ke, do
odmowy zwrotu nienaleznego Swiadczenia.

Z ustalonego stanu faktycznego jednoznacznie wynika, iz powodowie w okresie od dnia 28 wrzesnia 2010 roku do
dnia 28 lutego 2020 roku nadplacili kwote 51.265,99 z}

W zwigzku z tym majg oni uprawnienie do zwrotu od strony pozwanej kwoty dochodzonej w pozwie.

Niezasadny okazal sie rowniez zarzut pozwanego dotyczacy przedawnienia roszczenia, co mialoby skutkowaé
oddaleniem powddztwa. Sad Rejonowy w pelni podziela poglad wyrazony w Uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 7
maja 2021 roku w sprawie III CZP 6/21, zgodnie z ktdéra bieg terminu przedawnienia biegnie od momentu powziecia
przez konsumenta informacji o znajdujacych sie w jego umowie klauzulach abuzywnych oraz podjecia przez niego
swiadomej decyzji co do zrzeczenia sie prawa do zadania uniewaznienia niedozwolonych postanowien umownych
zawartych w podpisanej przez niego umowy kredytowej na drodze sadowe;.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie. art. 481 § 1 k.c. W niniejszej sprawie strona powodowa wezwala bank do zaplaty
pismem z 26 marca 2020roku, a pozwana ustosunkowatla sie decyzja negatywna z 27 maja 2020 roku. Biorac pod
uwage powyzsze, zagdanie strony powodowej o zasadzeniu odsetek od 28 maja 2020 roku podlegalo zasadzeniu.

Wobec uwzglednienia powddztwa obejmujacego roszczenie gtowne, bezprzedmiotowe stalo sie zadanie obejmujace
roszczenie ewentualne. Co do zasady o zadaniu ewentualnym mozna méwi¢ woéwczas, gdy obok zadania gléwnego
wysunieto w pozwie zadanie drugie jako ewentualne, o ktérym sad moze orzec tylko wtedy, gdy sie nie przyjmie
za uzasadnione zadania pierwszego. Zgloszenie wiec zadania ewentualnego jest szczegdlnym wypadkiem kumulacji
roszczen procesowych, gdyz istnieja tu dwa rdézne roszczenia procesowe, o ktorych sad nie orzeka jednoczesnie, ale
kolejno i to zaleznie od tego jak orzeknie o roszczeniu zgloszonym w pozwie na pierwszym miejscu.

O kosztach procesu orzeczono w pkt. 2 wyroku na podstawie art. 98 k.p.c. i wynikajacej z niego zasady
odpowiedzialnoéci za wynik procesu. Pozwana przegrala niniejsza sprawe w caloéci, wobec tego powodom
przystugiwalo roszczenie o zwrot poniesionych przez nich kosztéow procesu. Koszty te wyniosly kwote 6.117 zt i
obejmuja:

- oplate sadowg od pozwu 1.000 zk;

- wynagrodzenie peln. z wyboru 3.600 zl;

- oplata od pelnomocnictwa 17 zl;

- zaliczka na wynagrodzenie bieglego 1.500 zl.

W pkt. 3 wyroku Sad orzekt o nieuiszczonych kosztach sagdowych. W toku postepowania Skarb Panstwa poniost
tymczasowo wydatki w wysokos$ci 2.743,16 zl. w postaci wynagrodzenia bieglego. Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy
z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tj. Dz. U. z 2010 r. Nr 90, poz. 594 ze zm.) w
zw. z art. 100 zd. 1 k.p.c. powyzsza kwote nakazano pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego dla Lodzi
— Widzewa w Lodzi od pozwanego banku.



