Sygn. akt VIII C 572/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 19 kwietnia 2023 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi w VIII Wydziale Cywilnym

w skladzie: przewodniczacy: Sedzia Bartek Mecina

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 19 kwietnia 2023 roku w L.
sprawy z powodztwa J. P.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 56.696,34 zl (piecdziesiat szesc tysiecy sze$cset dziewiecdziesiat sze$c
zlotych trzydziesci cztery grosze) wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od kwoty 43.000 zt (czterdziesci trzy
tysiace ztotych) od dnia 18 pazdziernika 2017 r. do dnia zaplaty, a od kwoty 13.696,34 z} (irzynadcie tysiecy szeSéset
dziewiecdziesiat sze$¢ zlotych trzydziesci cztery grosze) od dnia 20 lipca 2021 r. do dnia zaplaty,

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.500 z} (jeden tysiac pieéset zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi
za op6znienie od dnia 20 lipca 2021 r. do dnia zaplaty,

3. ustala, ze umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF z dnia 20 lipca
2006 r. zawarta pomiedzy powodem, a pozwanym jest niewazna,

4 oddala powodztwo w pozostalej czesci,

5. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 12.985,89 zt (dwanadcie tysiecy dziewieéset osiemdziesiat pieé¢
zlotych osiemdziesigt dziewie¢ groszy) tytulem zwrotu kosztoéw procesu,

6. zarzadza zwrot ze Skarbu Panstwa- Sadu Rejonowego dla Lodzi- Widzewa w Lodzi na rzecz powoda kwoty 431,11
7l (czterysta trzydziesci jeden zlotych jedenascie groszy) tytulem pozostalej czeéci zaliczki uiszczonej na poczet
wynagrodzenia bieglego w dniu 29 czerwca 2022 r.

Sygn. akt VIII C 572/21

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 2 czerwca 2021 roku powdd J. P., reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika, wniést: 1) o
zasgdzenie od pozwanego (...) S.A. w W. kwoty 56.696,34 zt z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 18
pazdziernika 2017 roku do dnia zaplaty w zwigzku z niewazno$cia zawartej umowy kredytu i zwrotem wszystkich
zaplaconych kwot dokonanych w zlotych polskich od dnia zawarcia umowy do dnia 15 wrze$nia 2020 roku, 2) o
zasgdzenie od pozwanego kwoty 1.500 z z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 18 paZzdziernika 2017 roku
do dnia zaplaty tytulem nienaleznie pobranego (...) Niskiego Wkladu Wlasnego w zwigzku z bezskuteczno$cia klauzul
abuzywnych dotyczacych tego ubezpieczenia, 3) o ustalenie, ze umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych
(...) waloryzowany kursem CHF z dnia 20 lipca 2006 roku jest niewazna.

Ewentualnie, na wypadek uznania umowy za zawarta zgodnie z prawem



powod wnidst o zasadzenie od pozwanego: 1) kwoty 13.206,60 z} z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 18
pazdziernika 2017 roku do dnia zaplaty tytulem nadplaty w splacie kredytu w zwiazku z bezskuteczno$cia klauzul
abuzywnych dotyczacych ustalania kursu CHF, 2) kwoty 1.236,92 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia
18 pazdziernika 2017 roku do dnia zaplaty tytulem nienaleznie pobranego spreadu w zwiazku z bezskutecznoScia
klauzul abuzywnych dotyczacych ustalania kursu CHF, 3) kwoty 1.500 zl z ustawowymi odsetkami za op6znienie od
dnia 18 pazdziernika 2017 roku do dnia zaplaty tytulem nienaleznie pobranego (...) Niskiego Wkitadu Wlasnego w
zwiazku z bezskuteczno$cia klauzul abuzywnych dotyczacych tego ubezpieczenia, ponadto, 4) o ustalenie, ze klauzula
indeksacyjna kredytu do waluty obcej CHF wprowadzona na potrzeby uruchomienia kredytu zawarta w umowie nr
(...) o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF

z dnia 20 lipca 2006 roku w § 1 ust. 3A, § 8 ust. 1, § 11 ust. 1-2 umowy, jak réwniez klauzula indeksacyjna kredytu do
waluty obcej CHF wprowadzona na potrzeby splaty kredytu zawarta

w § 12 ust. 4 umowy, klauzula regulujaca zmiany oplat i prowizji w § 21 ust. 2 umowy oraz klauzula w § 3 ust. 4 umowy
okreslajaca wysoko$c (...) Niskiego Wkladu Wlasnego, sa bezskuteczne wzgledem powoda. Ponadto powdd wnidst o
zasadzenie od pozwanego zwrotu kosztdw procesu.

W uzasadnieniu pelnomocnik wyjasnil, ze w dniu 20 lipca 2006 roku powdd zawarl
z poprzednikiem prawnym pozwanego umowe nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany
kursem CHF. Powdd podjal decyzje o kupnie nieruchomosci w celu zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych. Pozwany
nie wyjaénil istotnych zalozen (w tym ryzyka) oferty kredytu we frankach szwajcarskich stwierdzajgc lakonicznie,
iz jest to najkorzystniejsze rozwigzanie dla powoda. Powod dowiedzial sie wylacznie od pracownikéw pozwanego,
ze ten rodzaj kredytu na zakup nieruchomoéci jest bardzo popularny, ze wzgledu na znacznie tanszy koszt kredytu
i stosunkowo niewielkie (jak na kredyt w walucie) ryzyko. Kurs franka szwajcarskiego byl bowiem przedstawiony
jako charakteryzujacy sie wysoka stabilno$cig wéréd walut obcych. Nie byly wskazane zadne ryzyka jego wzrostu, jak
rowniez sposob ustalania kursu CHF przez Bank zar6wno na potrzeby uruchomienia kredytu jak i na potrzeby splaty
comiesiecznych rat. Zaden z przedstawicieli pozwanego nie informowat powoda
o spreadzie i pobieraniu dodatkowego wynagrodzenia przez Bank z tego tytulu. Wobec powyzszego, powod podpisal
przedlozone dokumenty. Na mocy umowy pozwany zobowiazal sie do uruchomienia kredytu w kwocie 57.000 z} przy
czym waluta waloryzacji byl frank szwajcarski. Wobec faktu, iz kwota kredytu zostala wyrazona w walucie CHF powod
nie wiedzial, jakg kwote kredytu otrzyma po uruchomieniu i jaka zobowigzany jest splacac. Na potrzeby uruchomienia
kredytu jak réwniez splaty jedyne postanowienia o przeliczeniu kursu CHF na zlote znajduja sie odpowiednio w §
8 ust. 1 oraz § 12 ust. 4 umowy, ktére odsylaja odpowiednio do kursu kupna waluty CHF wedlug tabeli kursowej
...) Banku S.A., z dnia i ...) Banku
S.A. obowigzujacego na dzien splaty z godziny 14:50. Powyzsze postanowienia nie byly przedmiotem jakichkolwiek
negocjacji pomiedzy powodem i pozwanym, przez co $wiadcza

odziny uruchomienia kredytu oraz kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej

o ich abuzywnoS$ci. W ocenie powodapowyzsze postanowienia sa niejednoznaczne i pozwalaja w sposob arbitralny
ksztaltowaé koszt kredytu. Biorac pod uwage kryteria zastosowane przez Bank co do sposobu ustalania kursow
wymiany walut nalezy stwierdzié, iz wprowadzajac takie postanowienia do umowy kredytowej Bank zapewnil sobie
dodatkowe, ukryte wynagrodzenie nie informujac o tym kredytobiorcy. W istocie pozwany najpierw w spos6b dowolny
ustalil jaka kwote kredytu otrzyma powod, gdyz kwota ta nie wynikala bezpos$rednio z umowy tylko

z waloryzacji dokonanej na podstawie kursu kupna waluty CHF wg tabeli kursowej (...) Banku S.A. i dopiero wowczas
powdd dowiedzial sie, w jakiej wysoko$ci kredyt zostal wyplacony. Sposéb w jaki ustalany byl kurs lub cho¢by jego
mozliwe odchylenia od obiektywnych wskaznikow niezaleznych od pozwanego nie zostal podany w umowie. Dotyczy

to zar6wno kursu kupna, po jakim przeliczana byla pierwotna kwota kredytu, jak i kursu sprzedazy po jakim nastepnie
przeliczana byla pobrana rata. Zaréwno wyplata jak i splata kredytu odbywala sie

w ten sposdb, ze pozwany dokonywal ustalenia wysoko$¢ raty w CHF, nastepnie przeliczal ja na zlotowki po ustalanym
przez siebie kursie sprzedazy franka szwajcarskiego i otrzymang warto$¢ pobieral z rachunku osobistego powoda
prowadzonego w zlotdwkach. Saldo w CHF bylo pomniejszane o kapitalowa cze$¢ pobranej raty. To pozwany wiec
juz po zawarciu umowy kredytu samodzielnie, dowolnie i arbitralnie zdecydowal jaka ostatecznie kwote kredytu
zdecyduje sie wyplaci¢ i jaka ostatecznie kwote kredytu powdd ma mu sptaca¢. W konsekwencji pomimo, ze powdd
nadal dokonuje splat kredytu, saldo kredytu nie zmalalo w sposéb znaczacy. Odnoszac sie do poszczegdlnych




przyczyn niewazno$ci pelnomocnik wskazal w pierwszej kolejnoéci, ze pozwany wbrew ustawowemu obowiazkowi

wynikajacemu z ustawy Prawo bankowe nie okre$lil kwoty kredytu. Umowa kredytu, pomimo tego, ze wyrazono
w niej kwote zobowigzania w CHF, stanowila w istocie kredyt w PLN, za$ frank szwajcarski stanowil jedynie tzw.

klauzule waloryzacyjna. Przyjecie wiec ze zawarta umowa kredytu byla kredytem w zlotych polskich powodowalo, ze
w istocie nie doszlo do okreslenia w tresci stosunku prawnego jego kwoty. Aczkolwiek strony ustalily ilo§¢ oddanych
do dyspozycji kredytobiorcy §rodkéw pienieznych w konkretnej iloSci w CHF, to powdd nie mogt domagaé sie ich
wyplaty w tej walucie, gdyz wyplata miata nastapi¢ w zlotych polskich, po przeliczeniu wedlug kursu kupna walut,
ktéry mial obowiazywaé w banku w dniu wyplaty, zgodnie z tabelg kurséw oglaszana w banku z zastosowaniem zasad

ich ustalania w nim obowigzujgcych. Dodatkowo, zdaniem powoda, na dzien zawarcia umowy kredytowej brak byto w
prawie polskim podstaw prawnych do jej zawarcia. Jezeli bowiem kwota wyrazona jest w zlotych polskich to zgodnie z
art. 358" k.c. spelnienie §wiadczenia powinno nastapié przez zaplate sumy nominalnej w zlotych polskich, natomiast

jezeli kwota jest wyrazona w walucie obcej spelni¢ Swiadczenie nalezy w walucie obcej. Bank nie moze przy tym zadac
od kredytobiorcy zwrotu wiekszej kwoty Srodkéw pienieznych anizeli kwoty oddanej do dyspozycji. W konsekwencji

zgodnie z art. 358" §5 k.c. nie mozna stosowaé waloryzacji umownej przewidzianej w art. 358" § 2 k.c. Przeczy temu
art. 69 ust. 1 Prawa Bankowego, ktory okreéla miedzy innymi obowigzek kredytobiorcy do zwrotu otrzymanej
kwoty kredytu gdyz stanowi on norme bezwzglednie obowiazujaca (ius cogens) i wyklucza mozliwo$¢ waloryzowania
(indeksowania) tej kwoty w odniesieniu do innych miernikow wartoSci. Zastosowana przez pozwanego waloryzacja
jest konstrukcja calkowicie zbedna biorge pod uwage konieczno$é zabezpieczenia intereséw kazdej ze stron
umowy kredytu. Dodatkowo waloryzacja taka przy kredycie hipotecznym jest catkowicie niepotrzebna, gdyz funkcje
waloryzacyjng pelnia odsetki. W ocenie pelnomocnika, wprawdzie mozna rozwazaé przyjecie, ze kredyt udzielony
powodowi jest kredytem udzielonym w walucie polskiej, przy czym na dany dzien rozliczeniowy kwota kapitatu
kredytu przeliczana jest na walute obcg (wedlug biezacego kursu wymiany walut), ktéra to kwota stanowi nastepnie
podstawe ustalania wysokoS$ci wyplat kredytu oraz rat kapitalowo-odsetkowych, to jednak

w okresie zawarcia umowy obowigzywata zasada walutowosci, wyrazona w obowiazujacej

w tym czasie tresci 358 k.c. Wowczas jednak okreslenie wysoko$ci §wiadezen stron umowy

w CHF z zastrzezeniem ich przeliczenia na polski zloty nie stanowi tylko klauzuli waloryzacyjnej, lecz jest wskazaniem
kwoty i waluty kredytu, co w przypadku braku przepisu szczegblnego (ktdrego w tamtym okresie nie bylo) prowadzilo
do naruszenia zasady walutowo$ci. Wyjatkiem wskazanym w ustawie w okresie zawarcia umowy bylo prawo
dewizowe, regulujace obrot warto$ciami dewizowymi, w zwigzku z czym wprowadzenie do obiegu produktu o takim
charakterze z ominieciem przepiséw w/w ustawy stanowilo forme obejscia prawa i w zwigzku z tym czynno$¢ prawna
dokonana w tym celu jest niewazna.

W dalszej kolejnosci pelnomocnik podniosl, ze pozwany wbrew obowigzkowi wynikajgcemu

z prawa bankowego nie podat calkowitego kosztu kredytu, a sama umowa zawiera w sobie wkomponowany instrument
finansowy zblizony do swapa walutowo-procentowego. Skutkiem waloryzacji jest zamiana kwoty poczatkowej kredytu
w zlotych polskich na kwote poczatkowa we frankach szwajcarskich, ktéra kredytobiorca splaca ratalnie, przez co
zostaje narazony na bardzo duze ryzyko walutowe. To powoduje, Ze umowa jest niewazna, poniewaz sprzeczna jest

z naturg stosunku prawnego jakim jest umowa kredytu wskazana w art. 60 Prawa bankowego. Powodowi zalezalo
bowiem na zawarciu prostej umowy kredytu bankowego, a tutaj pod pozorem umowy kredytu zostaly przemycone
instrumenty finansowe, ktore zadnej korzySci powodowi nie przynosily tylko pozwanemu. Dzialanie takie bylo
dodatkowo sprzeczne

z zasadami wspolzycia spolecznego. Pozwany w sposob calkowicie Swiadomy wykorzystat zaufanie powoda do niego
- banku jako instytucji finansowej zaufania publicznego. Powdd uwierzyl, ze zawierana umowa jest calkowicie dla
niego bezpieczna i pozwany nie bedzie wykorzystywal swojej przewagi na jego niekorzy$é. Tymczasem pozwany zadbat
wylacznie

o swoj wlasny, ekonomiczny interes wykorzystujac nieznajomos$é rynku finansowo - bankowego przez powoda. Przy
zawieraniu umowy Bank nie wskazal z jakim ryzykiem wiaze sie zaciaganie kredytu w walucie obcej, na ktérej kurs
powdd nie mial zadnego wplywu, ze kurs franka szwajcarskiego bedzie zalezny od pozwanego na podstawie niejasnych
przepiso6w wprowadzonych przez niego do umowy, nie wspominal o spreadzie a wiec dodatkowym koszcie kredytu.
Dodatkowo podczas realizacji umowy pozwany ustalal zawsze kurs franka szwajcarskiego niekorzystny dla powoda,



ktory odbiegal rowniez od $redniego kursu franka szwajcarskiego ustalanego przez NBP. Tym samym powdd zostal
narazony na otwarte ryzyko walutowe, ktére w 100% obciaza wylacznie jego. Co istotne ani umowa ani inne wzorce
umowne mogace stanowié podstawe ustalenia treSci laczacego strony stosunku prawnego, nie okreslaly prawidlowo
zasad ustalania tych kursow, wobec czego Bank mog} je ksztaltowac

w dowolny sposéb. Nie ma przy tym znaczenia czy ustalajac Tabele kurséw bank postuguje sie wewnetrznymi
procedurami i jaki jest ich ksztalt, gdyz, nie stanowigc elementu stosunku prawnego laczacego strony, rowniez
te zasady sa zalezne od woli banku i moga w kazdym momencie ulec zmianie. W konsekwencji kurs CHF na
potrzeby uruchomienia i splaty kredytu jest ustalany w oparciu o tabele pozwanego bez zadnych obiektywnych
kryteridw. Takie uksztaltowanie stosunku zobowigzaniowego narusza jego istote, gdyz wprowadza do stosunku
zobowigzaniowego element nadrzednosci jednej ze stron i podporzadkowania drugiej strony, bez odwolania do
jakichkolwiek obiektywnych kryteriow, zakreslajacych granice swobody jednej ze stron. Naruszenie istoty stosunku

zobowigzaniowego oznacza przekroczenie granic swobody uméw okre§lonych w art. 353 * k.c. i prowadzi do
niewaznoS$ci czynnosci prawnej jako sprzecznej z ustawa (art. 58 k.c.). Dotkniete niewazno$cig postanowienia
dotyczyly bowiem gléwnego Swiadczenia kredytobiorcy, tj. zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu i zaplaty odsetek,
co nalezy do essentialia negotii umowy kredytu. Pelnomocnik zwrdcil przy tym uwage, ze usuniecie postanowien
dotyczacych kursu przeliczeniowego nie moze prowadzi¢ do przeksztalcenia kredytu indeksowanego w zwykly kredyt
zlotowy. Usuniecie przepisow

o indeksacji oznaczaloby bowiem niedozwolona ingerencje, przekraczajaca dyspozycje

art. 58 § 3 k.c., po drugie spowodowatoby zmiane charakteru umowy - jej sensu gospodarczego. O ile powdd bylby
zapewne zainteresowany tanim kredytem zlotowym, to pewnoscia taki produkt nie méglby sie znalez¢ w ofercie
pozwanego, a nawet nie moglby zosta¢ udzielony

w drodze wyjatku (np. po indywidualnych negocjacjach). Z duza doza prawdopodobienstwa uzna¢ mozna, ze do
zawarcia umowy, nawet gdyby teoretycznie mogla funkcjonowaé bez postanowien indeksacyjnych, nigdy by nie doszlo.
Po pominieciu klauzuli niedozwolonej dotyczacej kursu przeliczeniowego pozostalaby umowa o kredyt indeksowany
do waluty obcej po nieznanym kursie, ktérego nie moglyby ustali¢ przepisy dyspozytywne. Umowy nie mozna by
potraktowac jako zlotowej, gdyz w mocy pozostaje, okreSlajaca gtowne Swiadczenia stron klauzula indeksacyjna.
Ponadto w umowie zawarto szereg innych postanowien zwigzanych

z indeksacja, ktére nie moglyby zostaé¢ zrealizowane. Niezaleznie od powyzszego pelnomocnik wyjasnil, ze
zastosowane w umowie kredytowej klauzule waloryzacyjne spelniaja przestanki abuzywnoSci na podstawie art.

385" § 1 k.c. tj. razagco naruszaja interesy konsumentéw i s3 sprzeczne z dobrymi obyczajami, a ich tre$é¢ nie
byla indywidualnie uzgodniona z powodem. Powto6rzyl, ze bank moze wybra¢ dowolne kryteria ustalania kursow,
niekoniecznie zwigzane z aktualnym kursem uksztaltowanym przez rynek walutowy i ma mozliwo$¢ uzyskania
korzyéci finansowych stanowiacych dla kredytobiorcy dodatkowe koszty kredytu, ktérych oszacowanie nie jest
mozliwe ze wzgledu na brak oparcia zasad ustalania kurséw wymiany o obiektywne

iprzejrzyste kryteria. Uzupelniajaco zwrocil uwage, ze kursy wykorzystywane przez Bank nie sg kursami Srednimi, lecz
kursami kupna i sprzedazy, a wiec z zasady zawieraja wynagrodzenie - marze Banku za dokonanie transakeji kupna
lub sprzedazy, ktorej wysokos¢ jest zalezna tylko i wylacznie od woli pozwanego. Wprawdzie konsument zawierajac
umowe kredytu indeksowanego liczy sie i akceptuje ryzyko wynikajace ze zmiennoS$ci kurséw walutowych, lecz nie ma
ono nic wspdlnego z ryzykiem catkowicie dowolnego ksztaltowania kursu wymiany przez kredytodawce i narazenia
konsumenta na nieprzewidywalne koszty. Dodatkowo, zgodnie

z § 21 ust. 2 umowy, Bank moze zmieni¢ oplaty i prowizje w zawarte w cenniku w dowolnie wybranym przez siebie
momencie, gdyz przestanki zmiany zostaly okreslone tak szeroko, ze

w kazdej chwili bank moze uznaé, ze jedna z nich zostala spelniona. Niektore przestanki wskazane w klauzuli ziszcza
sie stale, inne s zalezne od woli Banku. Konsument jest zatem narazony na niemozliwe do przewidzenia zmiany
wysokosci lub wprowadzenie nowych oplat

i prowizji pobieranych przez pozwanego w zwigzku z wykonywaniem umowy, bez mozliwosci ich zweryfikowania
w oparciu o jakiekolwiek obiektywne kryteria. Pelnomocnik podkreslil réwniez, ze skutkiem wyrazenia wysokoSci
zobowiazania konsumenta w walucie obcej jest nier6wnomierne rozlozenie ryzyka ponoszonego przez strony w
zwigzku z zawarciem umowy. Bank udzielajac kredytu w okreslonej w zlotych polskich kwocie ryzykuje, poza ryzykiem



wynikajacym z samego zawarcia umowy i potencjalnej mozliwoéci niesplacenia kredytu, strate jedynie kwoty, ktéra
zostala wyplacona konsumentowi. Tymczasem sytuacja konsumenta przedstawia sie zupelnie inaczej. Nie tylko
wysoko$¢ jego zobowigzania po przeliczeniu na zlote polskie moze osiaggngé niczym nieograniczona wysoko$é (wraz
ze spadkiem wartoSci waluty krajowej w stosunku do waluty indeksacji), ale tez moze to nastapic¢ na kazdym etapie
dlugoletniego wykonywania umowy. Konsument w istocie nie dysponuje tez, zgodnie

z postanowieniami umowy, zadnym instrumentem, ktéry pozwolilby mu na zmiane sposobu wykonywania umowy
wraz z niekorzystnym uksztaltowaniem sie kursu walut. Dodal, ze kredytobiorca musi zostac jasno poinformowany, ze
podpisujac umowe kredytu w obcej walucie, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktoére z ekonomicznego punktu widzenia
moze okazac sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku dewaluacji waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie.
Przedsiebiorca musi przedstawié¢ ewentualne wahania kurséw wymiany i ryzyko wiazace sie z zaciagnieciem kredytu
w walucie obcej, zwlaszcza w przypadku, gdy konsument bedacy kredytobiorca nie uzyskuje dochodéw w tej walucie.
W realiach niniejszej sprawy nie istnieje za$ zaden pisemny dokument, ktéry obrazowalby skutki wzrostu kursu
waluty przy uwzglednieniu parametréw (wysokosSci kredytu, stopy oprocentowania) konkretnej umowy zawieranej
przez strony, badz tez obrazowal historyczne wahania kurséw walut w okresie adekwatnym do okreslonego w
umowie terminu splaty kredytu. Dodatkowo przestankami przesadzajacymi o uznaniu klauzuli indeksacji za klauzule
niedozwolong jest wprowadzenie do umowy postanowien, ktore z jednej strony réznicuja wysokoé¢ kursu przyjetego
dla przeliczen kwoty kredytu z PLN na CHF, a nastepnie przeliczenn wysoko$ci wymaganej splaty z CHF na PLN i
jeszcze po stronie Banku zostawiajg swobode w ksztaltowaniu wysokoSci kazdego z tych kurséw Sprzeczne z dobrymi
obyczajami jest juz samo réznicowanie kursu kupna i sprzedazy CHF stosowanym w celu okreslenia wysoko$ci
kapitatu kredytu.

Zdaniem powoda abuzywny charakter maja takze postanowienia umowy odnoszace sie do ubezpieczenia niskiego
wkladu wlasnego, co znajduje potwierdzenie w orzecznictwie sadéw, wpisach w rejestrze klauzul niedozwolonych (w
tym dotyczacych poprzednika prawnego pozwanego) oraz stanowisku Prezesa UOKiK. Postanowienia te, podobnie
jak klauzule indeksacyjne, nie byly indywidualnie uzgadniane z powodem, wynikaly z przyjetego przez pozwanego
WZzOorca umownego, razaco naruszajac interesy konsumenta.

Efektem uznania za niedozwolone postanowien dotyczacych indeksacji jest konieczno§¢ ich pominiecia.
Postanowienia takie przestaja wigzac juz w chwili zawarcia umowy a zatem nigdy nie mogly odnieé¢ skutku wigzacego
wzgledem powoda. Powyzsze oznacza, iz nie dochodzi do przeksztalcenia umowy kredytowej w jaka$ inng umowe
tylko nalezy przyja¢, iz zawarta miedzy stronami umowa kredytu nie zawiera mechanizmu indeksacji, stanowigc
tylko umowe kredytu, w ktérych wysoko$c¢ kredytu zostala ostatecznie i jednoznacznie okre$lona w zlotych polskich.
Poniewaz zostal zakwestionowany caly mechanizm indeksacji nie mozna poszukiwa¢ innego kursu celem dokonania
rozliczen miedzy stronami przy zachowaniu mechanizmu indeksacji.

Wobec powyzszego pelnomocnik wnioést o ustalenie niewazno$ci umowy kredytu, czy to na podstawie art. 58 w zw.

z art. 353" k.c. i art. 69 ust. 1i 2 Prawa bankowego, czy to na podstawie art. 385" k.c., czy tez na podstawie art. 5
k.c. w zw. z art. 58 § 2 k.c. (gdy po wyeliminowaniu klauzul niedozwolonych umowa nie nadaje sie do wykonania
to zgodnie z implementowang dyrektywa umowe nalezy uzna¢ za niewazna, natomiast skutki tej niewaznoSci nalezy
ustalié¢ na podstawie art. 58 §11 2 k.c. per analogiam), ma bowiem skutki ab initio. Tym samym powod jest uprawniony
zadac zwrotu rat pobranych przez Bank oraz zwrotu z tytulu nienaleznie pobranych rat tytulem ubezpieczenia niskiego
wkladu wlasnego.

Z ostrozno$ci procesowej, na wypadek uznania przez Sad, iz umowa nie jest niewazna

w caloSci, pelnomocnik wskazal, ze powinna ona by¢ wykonana z pominieciem niedozwolonych postanowien
umownych. Pominiecie spornej klauzuli indeksacyjnej w caloSci skutkowaé¢ bedzie uznaniem, ze kredyt zostal
udzielony w zlotéwkach (aktualne pozostanie postanowienie

o kwocie kredytu w zlotéwkach, natomiast brak bedzie podstawy do jakiegokolwiek przeliczania kwoty kredytu czy
kwoty przeznaczonej do zwrotu przez kredytobiorcéw). Przy tym pozostale postanowienia umowy (w tym co do



oprocentowania) pozostaja w mocy. Innymi slowy nalezaloby uzna¢, ze strony zawarly umowe kredytu zlotowego
oprocentowanego wedtug stawki LIBOR i marzy. W takim przypadku pozwany pobieralby raty w zawyzonej wysokos$ci
i zobowigzany bylby do zwrotu nadplaty, a takze kwot pobranych tytulem spreadu, o ktorej to oplacie powdd nie byl
informowany w chwili zawierania umowy.

(pozew k. 7-70)

W odpowiedzi na pozew pozwany, reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika, wniést o oddalenie powodztwa
w calosci oraz o zasadzenie od powoda zwrotu kosztow procesu. Odnoszac sie do okoliczno$ci zawarcia umowy przez
strony pelnomocnik wyjasnil, ze strona powodowa zainteresowana byla kredytem indeksowanym kursem CHF (ze
wzgledu na 6wczesna atrakcyjno$c kursem tej waluty i mozliwosé zastosowania znacznie nizszego oprocentowania
takiego kredytu). Wobec powyzszego (zgodnie z procedura informacyjng pozwanego) doradca kredytowy przedstawit
powodowi szczegdlowa informacje dotyczaca kredytéow indeksowanych. Nastepnie kredytobiorca zlozyl wniosek
kredytowy, w ktéorym samodzielnie dokonal wyboru waluty kredytu jako CHF (mimo, mozliwo$ci wyboru innej,
chociazby PLN). Pozwany dokonal kalkulacji zdolnoSci kredytowej strony powodowej, a ta pozwalala na przyznanie
wnioskowanego kredytu w dowolnej oferowanej przez pozwany bank walucie. Pozwany nie réznicowal przy tym
zdolnosci kredytowej wnioskodawcy w zalezno$ci od wybranej waluty kredytu. W odpowiedzi na wniosek, pozwany
wydal pozytywna decyzje kredytowa. Decyzja ta zawierala (zgodnie z wnioskiem strony powodowej) CHF jako walute
kredytu i informacje

o wysokoSci zadluzenia w CHF z przyjeciem kursu kupna z daty wydania decyzji. Powod zostal poinformowany,
ze kwota ta ma charakter informacyjny, bowiem indeksacja nastepuje wedlug kursu aktualnego dopiero w chwili
uruchomienia kredytu (co ma miejsce w przyszloéci i moze nastapic¢ w transzach w réznych datach). Nastepnie miedzy
stronami doszlo do zawarcia umowy. W dalszej kolejnosci pelnomocnik wskazal, ze od poczatku waluta kredytu,
na wniosek strony powodowej byla waluta CHF, w ktorej wyrazono saldo kredytu jak i kazdy harmonogram splat
rat kapitalowo-odsetkowych. Kredyt zostal jedynie uruchomiony w walucie polskiej (réwniez zgodnie z wolg strony
powodowej), poniewaz finansowal on zlotéwkowe przedsiewziecie kredytobiorcy (gdyby kredyt zostal uruchomiony
w CHF, to kredytobiorca nie mialby pewnoSci, ze réwnowarto$¢ tego kredytu w PLN odpowiadalaby wysokoSci
finansowanego przedsiewziecia). Oprocentowanie kredytu wlasciwe bylo dla waluty obcej i oparte bylo

o parametry wlasciwe dla zobowiazan kredytowych wyrazonych w walucie obcej, m.in. o stope referencyjna (...). W
treSci umowy powdd potwierdzit fakt zapoznania sie z ryzykiem kursowym zwigzanym z kredytem i zaakceptowanie
go. Na podstawie zawartej umowy pozwany zobowigzat sie wobec strony powodowej (kredytobiorcy) do udzielenia
jej kredytu w walucie obcej, w takiej wysokoSci, ktéra na dzien uruchomienia wskazany przez kredytobiorce bedzie
stanowila rownowarto$¢ gwarantowanej w umowie kwoty w zlotych polskich niezbednych do realizacji celu kredytu.
Sposéb wykonania zobowigzania (§wiadczenie banku) zostal wyrazony

w zlotych poprzez wskazanie konkretnej kwoty do wyplaty w PLN. Pelnomocnik zaznaczyt przy tym, ze kredyt
indeksowany kursem waluty obcej jest kredytem walutowym za czym przemawia przede wszystkim fakt, ze to
wlaénie walutowy charakter kredytu umozliwia zastosowanie do ustalenia jego oprocentowania stop referencyjnych
adekwatnych dla waluty obcej, w ktérej wyrazony zostal kredyt, co ze wzgledow zaréwno prawnych, jak i
ekonomicznych, nie byloby mozliwe w przypadku kredytu zlotowego. Za taka kwalifikacja przemawiaja rowniez
postanowienia samej umowy oraz cigzgca na banku w $wietle regulacji nadzorczych konieczno$¢ minimalizowania
ryzyka walutowego poprzez pozyskiwanie finansowania w walucie obcej dla udzielonych kredytéw walutowych
indeksowanych, a nadto zakaz finansowania ich $§rodkami pozyskanymi od klientéw w zlotych polskich. Wreszcie
o walutowym charakterze umowy kredytu indeksowanego przesadzil ustawodawca wprowadzajac odpowiednie
rozwigzania do ustawy Prawo bankowe. Mozliwo$¢ spelnienia Swiadczenia w postaci splaty raty kredytu bezposrednio
w walucie obcej, bez konieczno$ci dokonywania jakichkolwiek wymian walutowych, gdzie dochodzi do skutecznego
zaspokojenia banku, jednoznacznie Swiadczy

o walutowym charakterze takiego zobowiazania, przy czym konstrukcja ta jest zgodna

z przepisami prawa krajowego. W dalszej kolejno$ci pelnomocnik podniosl, ze w umowach

o kredyty indeksowane kursem walut obcych, w tym w przedmiotowej nalezy rozréznié¢ klauzule ryzyka walutowego,
ktora dotyczy samej indeksacji zobowiazania kredytowego kursem waluty obcej, oraz klauzule réznicy kursowej, ktora




to z kolei dotyczy wylacznie odestania do stosowanych przez bank kurséw walutowych. Na okoliczno$¢ spornej klauzuli
ryzyka walutowego wprowadzajacych do kredytu mechanizm indeksacji, w postaci w szczego6lnoSci

§ 1 ust. 3, § 1 ust. 3A, § 8 ust. 1 oraz § 12 ust. 4 umowy, pelnomocnik wskazal, ze okre§lajg one gléwny
przedmiot stosunku umownego stron oraz zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny i zrozumialy. Jednocze$nie
postanowienia umowy dotyczace indeksacji kredytu kursem waluty CHF byly przedmiotem indywidualnych ustalen
stron. Indeksacja kredytu nie jest przy tym ani sprzeczna z wymogami dobrej wiary badZz dobrymi obyczajami, ani
tez nie prowadzi do znaczacej nierdbwnowagi praw i obowiazkow stron. Udzielajac kredytu dlugoterminowego, bank
przyjmuje na siebie szczeg6lnego rodzaju ryzyko, z pewnoscia wieksze, niz jego klient.

W kilkudziesiecioletnim (najczeSciej chodzi o 20, 30 lub 40 lat) okresie zwigzania umowa, bank nie moze domagaé
sie przed sadem odmiennego uksztaltowania stosunku lgczacego go

z klientem, z powolaniem sie przykladowo na utrate sily nabywczej pieniadza (art. 358' § 4 k.c.), gdy tymczasem w
analogicznej sytuacji klient banku znajduje sie w duzo korzystniejszym polozeniu, moze bowiem z powolanie sie na
klauzule rebus sic stantibus domagaé sie odmiennego uksztaltowania stosunku zobowigzaniowego (art. 357' k.c.). W
zwiazku

z powyzszym, kredyt w zlotych polskich udzielany jest na odmiennych warunkach,

tj. z oprocentowaniem znacznie wyzszym, niz kredyt odniesiony do waluty obcej (indeksowany lub denominowany).
Jest tak dlatego, ze odniesienie kredytu do waluty obcej - silniejszej i przez to stabilniejszej - zmniejsza ryzyko banku
jako strony umowy kredytu dtugoterminowego zwigzane z utratg warto$ci pieniadza. Uwalniajgc sie od czesci tego
ryzyka, bank proponuje warunki odmienne, niz przy kredytach zlotowych, tj. nizsze, w dacie zawarcia umowy znaczaco
nizsze, realne oprocentowanie. W §lad za odniesieniem kredytu do waluty obcej pojawia sie ryzyko walutowe, jednak
na podstawie umowy w takim samym stopniu dotyczy ono banku

i jego klienta. Fakt, ze po zawarciu umowy bank zabezpiecza sie przed ryzykiem kursowym dokonujac transakcji
z podmiotami trzecimi, jest przy tym czynnikiem wykraczajacym poza tre$¢ kwestionowanych postanowien, co
wiecej tkwigcym w ogoble poza przedmiotowg umowa. Dodatkowo zabezpieczajac sie przed ryzykiem kursowym
bank ponosi zwigzane z tymi transakcjami koszty. Pelnomocnik zaprzeczyl jednoczes$nie, aby bank nie dopeknil
obowigzku informacyjnego w zakresie ryzyka wigzacego sie z kredytem indeksowanym do waluty obcej. Odnoszac
sie do klauzuli kursowej pelnomocnik wyjasnil natomiast, ze odeslanie w treSci umowy do kurséw kupna i sprzedazy
waluty, bedace odzwierciedleniem normalnych zjawisk rynkowych, nie moze zostaé uznane za nieuczciwe, sprzeczne
z dobrymi obyczajami czy tez naruszajace interesy konsumenta. Zastosowanie klauzuli r6znicy kursowej nie prowadzi
takze do niemoznoSci ustalenia przez kredytobiorce wysokoéci jego zobowigzania wzgledem banku (oznaczono$é
Swiadczenia), akcentujac, ze w dacie zawarcia umowy nie bylo mozliwe okreslenie dtugu strony powodowej w walucie
CHF, skoro konkretyzacja kwoty zadluzenia (indeksacja) nastepuje dopiero w momencie uruchomiania kredytu,
wedtug kursu waluty nieznanego w dacie podpisania umowy. Sytuacja bylaby analogiczna rowniez wowczas, gdyby
zamiast klauzuli spreadowej zastosowaé odniesienie do miernikow niezaleznych od bankoéw, sila rzeczy obiektywnych,
np. kurséw kupna i sprzedazy Narodowego Banku Polskiego badZ publikowanych przez serwisy informacyjne
B. lub R.. Takze w przypadku wprowadzenia do umowy stosownych postanowien przewidujacych odeslanie do
takich danych, postanowienia takie nie pozwalalyby na ustalenie z wyprzedzeniem, jaka bedzie kwota zadluzenia w
walucie obcej w chwili uruchomienia kredytu, albo jakie kwoty w polskich zlotych beda potrzebne do pokrycia rat
kredytowych na przestrzeni calego okresu splaty. Pelnomocnik dodal, Ze do powstania stosunku zobowigzaniowego
nie jest konieczne $cisle oznaczenie Swiadczenia przez strony. Wystarczajace jest okreslenie §wiadczenia w sposéb
przyblizony, byleby dalo sie ustalié¢ kryteria pozwalajace dookresli¢ Swiadczenie najpdzniej w chwili wykonywania
zobowigzania. Rbwnocze$nie zaprzeczyl, aby réznica pomiedzy kursem kupna

ikursem sprzedazy waluty obcej stanowila prowizje pozwanego. Pelnomocnik przypomnial rowniez, ze przepisy Prawa
bankowego zobowigzuja banki do sporzadzania tabeli kursowej

i publikowania stosowanych przez siebie kurséw walut w miejscu wykonywania dzialalnoéci

w sposob ogoblnie dostepny. Wedlug tejze tabeli bank zobowigzany jest do dokonywania operacji walutowych ze swoimi
kontrahentami. Udzielanie kredyt6w jest przy tym jedynie wycinkiem dzialalnoéci bankéw, oderwanym od spreadu
walutowego i transakcji miedzynarodowych z nim zwigzanych. Stad tez w umowie zastosowano odestanie do kursu
waluty jako czynnika réwnocze$nie zmiennego i obiektywnego. Od momentu zalozenia (...) S.A. (dawniej (...) Bank
S.A.), pozwany stosuje ten sam mechanizm ustalania kurséw walut, oparty o zamkniety katalog pieciu obiektywnych



parametréw ekonomicznych. Stosowany przez pozwanego mechanizm ustalania tych kurséw jest identyczny jak ten
stosowany przez inne banki komercyjne, jest mechanizmem rynkowym, pozbawionym cech dowolnos$ci, a kursy
pozwanego pozostaja w pelnej korelacji z kursami publikowanym przez NBP. Jednoczeénie kredytobiorcy maja dostep
do instrumentow, ktore pozwalaja uzyskaé wiedze co do wysoko$ci raty kredytu przeliczonej wedlug kursu sprzedazy
waluty w dniu splaty. Pelnomocnik podniost takze, iz strona powodowa nie zdecydowala sie na zawarcie aneksu,
na podstawie ktorego splata kredytu bytaby dokonywana bezposrednio w walucie CHF, a kwestionowane klauzule
odsylajace do tabel kursowych banku nie mialyby zastosowania.

W zakresie skutkéw uznania klauzul umownych za abuzywne pelnomocnik wyjaénil, ze zasada winno byc
przywrdcenie rownowagi kontraktowej stron, a nie rozwiazanie wiezi prawnej laczacej strony. Wskazal, ze brak
jest podstaw do pozostawienia w obrocie prawnym umowy kredytu zlotowego z oprocentowaniem zmiennym
uwzgledniajacym stawke bazowa LIBOR dla CHF. Eliminacja klauzuli umownej uznanej za bezskuteczna nie moze
bowiem prowadzi¢ do zmiany charakteru stosunku prawnego laczacego strony poprzez niepraktyczne uksztaltowanie
umowy, akcentujac, ze ewentualne stwierdzenie abuzywnoS$ci postanowienia umowy kredytu

w zakresie, w ktérym odsyla ono do tabeli banku, nie skutkuje pozbawieniem umowy jej indeksacyjnego (walutowego)
charakteru. W ocenie pozwanego umowa moglaby by¢ natomiast w dalszym ciggu wykonywana w oparciu o art. 69
ust. 3 Prawa bankowego, ktory przewiduje mozliwosé splaty rat bezposrednio w walucie. Pelnomocnik zwrocil uwage,
ze klauzula réznic kursowych (spreadowa) nie ma charakteru postanowienia przedmiotowo istotnego. W rezultacie
mozna sobie wyobrazi¢ sytuacje, w ktorej strony umowy kredytu indeksowanego, okreSlajac sam mechanizm
indeksacji (klauzule ryzyka walutowego), nie okreslaja sposobu, w jaki ma ona by¢ dokonana, pomijajac w tresci
umowy klauzule r6znic kursowych. Taka umowa bylaby

w dalszym ciggu umowa opierajaca sie na zalozeniu przeliczen walutowych, pozbawiona jedynie kursu, po ktorym
takowe przeliczenia mialyby by¢ dokonywane. W takim przypadku zasadnym byloby odwolanie sie do Sredniego kursu
NBP. Alternatywnie zdaniem pelnomocnika, nalezaloby odwotaé sie do regulacji z art. 358 § 2 k.c., tak dokonany
proces wykladni prawa pozwala bowiem na odtworzenie sytuacji konsumenta, w jakiej znalazlby sie on w sytuacji,

w ktorej umowa kredytu indeksowanego od poczatku pozbawiona bylaby klauzul spreadowych. Niezaleznie od
powyzszego pelnomocnik odwotat sie do skutkéw ewentualnego uniewaznienia umowy, ktére bylyby niekorzystne
z punktu widzenia powoda, ktéry w dalszym ciagu bylby dluznikiem banku w znacznych rozmiarach. W przypadku
za$ przyjecia, ze zastosowanie powinna znalez¢ alternatywna teoria dwoch kondykeji, ustalenie niewazno$ci umowy
ze skutkiem ex tunc powodowaloby powstanie obowiazku jednorazowego i natychmiastowego zwrotu przez strone
powodowa calo$ci kwoty udostepnionej jej przez pozwanego na podstawie umowy objetej niniejszym postepowaniem.
Ewentualne ustalenie niewazno$ci umowy kredytowej pociagneloby za soba réwniez zobowigzanie do zaplaty przez
strone powodowa na rzecz pozwanego wynagrodzenia za korzystanie z udostepnionego jej kapitalu. Odnoszac
sie do pozostalych zarzutéw strony powodowej pelnomocnik podnioésl, ze strony w marcu 2011 roku zawarly
aneks do umowy na podstawie ktérego ustalily, ze oprocentowanie kredytu bedzie ustalane jako stawka bazowa
LIBOR 3M oraz stala marza banku. We wcze$niejszym okresie umowa okre$lita natomiast parametry zmiany
warunkéw oprocentowania, ktére to kryteria mialy charakter rynkowy i obiektywny oraz byly okre$lone na tyle
szczegOlowo, na ile pozwalala to regulowana materia. Nie uprawnialy one pozwanego do dowolnego okreslania
oprocentowania zmiennego kredytu, gdyz zmiana stawki referencyjnej wynika z czynnikéw obiektywnych. Zmiany
byly takze skorelowane z wysokoSciami rynkowych parametrow finansowych. Wreszcie pelnomocnik zaznaczyl,
ze ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego jest normalng praktyka rynkowa, ktorej celem nie jest obcigzanie
kredytobiorcy dodatkowymi kosztami, ale dokonanie zabezpieczenia ekonomicznego przy udzielaniu przez bank
kredytéw osobom nieposiadajacym odpowiednio wysokiego wktadu wlasnego. Postanowienia odnoszace sie do tego
ubezpieczenia nie naruszaja dobrych obyczajow, ani rownowagi kontraktowej stron, ubezpieczenie to umozliwialto
powodowi uzyskanie kredytu, a jego podstawy nalezy upatrywac w art. 70 Prawa bankowego.

(odpowiedZ na pozew k. 180-225v.)



W toku procesu, w zlozonych pismach procesowych i na rozprawach pelnomocnicy stron podtrzymali swoje
stanowiska procesowe, podnoszac dodatkowe szczegélowe argumenty, ktére beda przedmiotem oceny. W trakcie
przeshuchania w charakterze strony powod o$wiadczyl, ze chce uniewaznienia przedmiotowego kredytu.

(pismo procesowe k. 301-326v., k. 411-414v., k. 452-453, k. 455-455V., k. 485-489, k. 491-497, protoko}l rozprawy k.
471-472v.)

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 17 lipca 2006 roku powdd J. P. zlozyl do (...) Banku S.A.

w W. (poprzednika prawnego pozwanego banku) wniosek o udzielenie kredytu mPlan hipoteczny w kwocie 57.000 z}
do sptaty w réwnych ratach w ciggu 30 lat. Jako walute kredytu okreslono CHF. Celem kredytu bylo pokrycie kosztow
zakupu nieruchomosci (52.000 z}) oraz oplat okolokredytowych (5.000 zl).

(wniosek kredytowy k. 249-251v., okoliczno$ci bezsporne)
W dniu 20 lipca 2006 roku Bank wydal pozytywna decyzje kredytowa w zakresie wnioskowanej przez powoda kwoty.
(decyzja kredytowa k. 255-255v., okoliczno$ci bezsporne)

W dniu 20 lipca 2006 roku J. P. oraz (...) Bank S.A. wW. zawarli umowe nr (...) o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych
(...) waloryzowany kursem CHF. Na mocy tej umowy bank udzielit kredytobiorcy kredytu w kwocie 57.000 zl z
przeznaczeniem na: pokrycie czeSci ceny nabycia nieruchomosci — lokalu mieszkalnego nr (...) potozonego przy ul. (...)
w L. (52.000 z}) oraz pokrycie oplat okotokredytowych (5.000 z}). Splata kredytu miala nastgpi¢ w 360 miesiecznych
ratach réwnych kapitalowo-odsetkowych, uiszczanych do 15-go dnia kazdego miesigca.

Kredyt zostal w umowie okreslony jako waloryzowany (indeksowany) do waluty obcej, co znalazlo odzwierciedlenie w
tytule umowy oraz tresci § 1 ust. 3, gdzie wskazano walute waloryzacji CHF. W § 1 ust. 3A wskazano, ze kwota kredytu
wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 19 lipca 2006 roku wedlug kursu kupna waluty z tabeli kursowej
(...) Banku wynosi 22.758,12 CHF. Zastrzezono jednocze$nie, ze kwota ta ma charakter informacyjny i nie stanowi
zobowigzania banku, a warto$¢é kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia kredytu moze by¢ rézna od
w/w.

Oprocentowanie kredytu w stosunku rocznym w dniu zawarcia umowy wynosilo 3,25%, przy czym do czasu
przedlozenia przez kredytobiorce odpisu z ksiegi wieczystej nieruchomosci potwierdzajacego prawomocny wpis
hipoteki ustanowionej na rzecz Banku oprocentowanie bylo podwyzszone o 1 punkt procentowy. Od udzielonego
kredytu pozwany nie naliczyt prowizji, zostala ona natomiast naliczona z tytulu ubezpieczenia kredytu i wynosila
0,20% kwoty kredytu — 114 zl. Ponadto umowa przewidywala skladke w wysoko$ci 842,36 z} tytutem ubezpieczenia
ryzyka utraty pracy oraz w wysokosci 41,60 zl tytulem ubezpieczenia mieszkan i budynkéw mieszkalnych na sume
52.000 zk Skladki te w toku trwania umowy (odpowiednio po 24 i 12 miesigcach) mialy by¢ naliczone w wysokosci
wskazanej w Taryfie Prowizji i Oplat (§ 1 ust. 7A-8).

W mysl § 3 ust. 1 w zw. z § 2 umowy prawne zabezpieczenie kredytu stanowila hipoteka kaucyjna wpisana na
pierwszym miejscu do kwoty 85.500 zl ustanowiona na prawie wlasnoS$ci nieruchomo$ci lokalowej numer 13 polozone;j
w L. przy ul. (...). Zabezpieczeniem kredytu bylo rowniez ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego i tym samym
oplacenie skladki ubezpieczeniowej za 36-miesieczny okres ubezpieczenia w wysokoSci 3,50% roznicy pomiedzy
wymaganym wkladem wlasnym kredytobiorcy, a wkladem faktycznie wniesionym, tj. 539 zl. Jesli z uplywem pelnych
36 miesiecy okresu ubezpieczenia nie nastgpilaby calkowita splata zadluzenia objetego ubezpieczeniem, ani inne
zdarzenie konczace okres ubezpieczenia, kredytobiorca zobowigzany byl do kontynuacji ubezpieczenia i tym samym
oplacenia skladki ubezpieczeniowej w wysokoéci 3,50% od kwoty niesplaconego brakujacego wkladu wlasnego, przy
czym laczny okres ubezpieczenia nie mogl przekroczy¢é 108 miesiecy liczonych od miesigca, w ktéorym nastapita
wyplata kredytu.



Zgodnie z tredcia § 8 ust. 1 bank udzielal kredytobiorcy na jego wniosek kredytu hipotecznego przeznaczonego na cel
okre$lony w § 1 ust. 1 w kwocie okreSlonej w § 1 ust. 2, waloryzowanego kursem CHF wedlug tabeli kursowej (...)
Banku, ktora okre$lana byla na podstawie kursu kupna waluty CHF z tabeli kursowej z dnia i godziny uruchomienia
kredytu.

Kredyt oprocentowany byl wedltug zmiennej stopy procentowej, ktéra w dniu wydania decyzji kredytowej ustalona byta
w wysokosci okres$lonej w § 1 ust. 8 (3,25%). Zmiana wysokoSci oprocentowania mogla nastapi¢ w przypadku zmiany
stopy referencyjnej okreslonej dla danej waluty, zmiany parametrow finansowych rynku pienieznego i kapitalowego
kraju (lub krajow zrzeszonych w UE), ktorego waluta jest podstawa waloryzacji oraz w zakresie wynikajacym ze zmiany
tych parametréw (§ 10 ust. 11 2). W dniu 1 marca 2011 roku pomiedzy stronami zostal zawarty aneks do umowy nr
(-..). Od dnia zawarcia aneksu wysoko§¢ zmiennej stopy procentowej ustalona zostala jako stawka bazowa LIBOR 3M
z dnia 28 maja 2010 roku, powiekszona o stala w calym okresie kredytowania marze mBanku w wysokoéci 2,6%.

Kredytobiorca zobowiazal sie do splaty kapitalu wraz z odsetkami miesiecznie w réwnych ratach kapitalowo —
odsetkowych okreslonych w § 1 ust. 5, w terminach i kwotach zawartych

w harmonogramie splat (§ 12 ust. 1). Raty kapitalowo — odsetkowe splacane byly w zlotych po uprzednim ich
przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku obowigzujacego na dzien splaty z godziny
14:50 (§ 12 ust. 4).

Stosownie za$ do § 27 ust. 1 integralna cze$¢ umowy stanowil Regulamin udzielania kredytu i pozyczek hipotecznych
dla os6b fizycznych w ramach mPlanéw”. Powdd oé$wiadczyl, ze zapoznal sie z jego treécia i uznaje jego wiazacy
charakter.

W § 31 ust. 11 2 umowy zawarto o$wiadczenia nastepujacej tresci: ,Kredytobiorca o$wiadcza, ze zostal dokladnie
zapoznany z warunkami udzielania kredytu zlotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, w tym w zakresie zasad
dotyczacych splaty kredytu

i w pehi je akceptuje. Kredytobiorca jest §wiadomy, ze z kredytem waloryzowanym zwiazane jest ryzyko kursowe,
a jego konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych moga mie¢ wplyw na
wzrost kosztow obstugi klienta. Kredytobiorca o§wiadcza, ze zostal dokladnie zapoznany z kryteriami zmiany stop
procentowych kredytéw obowiazujacymi w mBanku oraz zasadami modyfikacji oprocentowanie kredytu i w pehi je
akceptuje”.

Regulamin udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych — w ramach mPlanéw, (obowiazujacy
w dacie zawierania umowy) nie precyzowal poje¢ spreadu walutowego ani tabeli kursowej (...) Banku S.A. Terminy
te zostaly wprowadzone dopiero w regulaminach obowiazujacych od dnia 1 kwietnia 2009 roku oraz od dnia 1 lipca
2009 roku, gdzie spread walutowy zdefiniowano jako réznice miedzy kursem sprzedazy, a kursem zakupu waluty
obcej oglaszanym przez Bank w tabeli kursowej, za$ tabele kursowa (...) Banku S.A. jako tabele kurséw (...) Banku
publikowang na stronach informacyjnych mBanku (punkt 20 i 21

w rozdziale ITI (...)). Jednocze$nie doprecyzowano czynniki wplywajace na warto$¢ kursowg walut waloryzacji oraz
spreadu (§ 2 ust. 4 Rozdzialu IV). I tak wskazano, ze kursy kupna/sprzedazy walut, jak réwniez wysoko§¢ spreadu
walutowego wyznaczane s

z uwzglednieniem nastepujacych czynnikéw: biezacych notowan kurséw wymiany walut na rynku miedzybankowym,
podazy i popytu na waluty na rynku krajowym, réznicy stop procentowych oraz stop inflacji na rynku krajowym,
plynnoéci rynku walutowego, stanu bilansu platniczego i handlowego.

Zgodnie z § 1 ust. 2 regulaminu obowiazujacego w dniu zawarcia umowy, mBank

w ramach mPlanéw hipotecznych posiadal dwie rézne oferty: w zlotych oraz w walutach obcych. (Rozdzial I ust. 1
Regulaminu). mBank udzielal kredytow i pozyczek zlotowych waloryzowanych kursem nastepujacych walut obcych
USD/EURO/CHF lub innych walut obcych wskazanych przez mBank wedlug tabeli kursowej (...) Banku Spotki
Akcyjnej. Kredyt waloryzowany udzielany byl w zlotych polskich przy jednoczesnym przeliczeniu na wybrang przez
kredytobiorce walute obca (Rozdzial VII § 24 ust. 2 i 3 Regulaminu obowigzujacego w dniu zawarcia umowy).



Wysoko$c¢ kazdej raty odsetkowej lub kapitalowo — odsetkowej kredytu hipotecznego waloryzowanego kursem waluty
obcej okreslana byla w tej walucie, natomiast jej splata dokonywana byta w zlotych po uprzednim jej przeliczeniu
wedtug kursu sprzedazy danej waluty obcej, okre§lonym w tabeli kursowej (...) Banku Spolki Akcyjnej na dzien splaty.
Wysoko$¢ tych rat ulegala comiesiecznej modyfikacji w zalezno$ci od kursu sprzedazy waluty obcej wedlug tabeli
kursowej (...) Banku Spotki Akcyjnej na dzien splaty.

Kwota udzielonego powodowi kredytu zostala wyplacona przez Bank w dniu 23 sierpnia 2006 roku. Kwota kredytu
wyrazonego w PLN — 57.000 zl, stanowila rownowarto$¢ 23.499,34 CHF.

W chwili podpisywania umowy powdd miat wyksztalcenie $érednie. Nie mial do§wiadczeniu w zawieraniu uméw o
kredyt hipoteczny, mial znikome do§wiadczenie

w zakresie postugiwania sie walutami obcymi. Mial wprawdzie wiedze, ze kursy walut ulegaja zmianie, myslat jednak,
ze frank jest stabilng waluta i liczyl, ze jego kurs nie wzro$nie znaczaco, a przez to nie zwiekszy jego raty.

Zlozenie wniosku kredytowego zostalo poprzedzone rozmowa z pracownikiem pozwanego Banku. Osoba ta
zaoferowala powodowi wylacznie kredyt we frankach szwajcarskich. W trakcie rozmowy powodowi nie przedstawiono
symulacji kursu wzrostu CHF, jak rowniez historycznego wzrostu kursu tej waluty. Przedstawiciel Banku zapewnial
powoda, ze frank szwajcarski jest bardzo stabilng waluta, a korzys$cia plynaca z umowy mial by¢ jej nizszy koszt w
stosunku do innych walut. Powdd nie wiedzial czym jest spread walutowy, nikt nie wyjasnil mu na czym on polega,
nie do konca rozumial réwniez zasady dotyczace ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego. Jednoczeénie J. P. nie
dysponowal §rodkami finansowymi pozwalajacymi na pokrycie takiego wkladu.

Podpisanie umowy trwato okoto p6l godziny. Zostala ona sporzadzona na wzorze Banku

i nie byla przez powoda negocjowana. Powod przeczytal przedlozona mu umowe, nie wszystko jednak rozumiat.
Skladajac pod nia podpis dzialal w prze$wiadczeniu, ze zapisy umowy sa zgodne z prawem i w zaufaniu do Banku.
Powod poza wyborem waluty w istocie nie mial mozliwoSci negocjowania umowy z bankiem, w szczego6lnoSci w
zakresie indeksacji.

(dowdd z przestuchania powoda — elektroniczny protokoél rozprawy z dnia 17 listopada 2022 roku, umowa kredytu k.
97-100v., za§wiadczenie k. 160-163, aneks k. 259-259v., regulamin
k. 245-247v., k. 264-267v., k. 269v.-273V.)

Na przestrzeni obowigzywania umowy kredytowej oprocentowanie kredytu ksztaltowalo sie nastepujaco: od
23.08.2006 do 15.11.2006 — 4,55%, od 16.11.2006 do 15.02.2007 — 3,85%, od 16.02.2007 do 15.07.2007 — 4,15%, od
16.07.2007 do 15.04.2009 — 4,45%, od 16.04.2009 do 15.01.2010 — 4,20%, od 16.01.2010 do 15.07.2010 — 4,05%, od
16.07.2010 do 15.03.2011 — 3,75%, od 16.03.2011 do 15.09.2011 — 2,71%, od 16.09.2011 do 15.04.2012 — 2,61%, od
16.04.2012 do 15.01.2013 — 2,71%, od 16.01.2013 do 15.02.2015 — 2,61%, od 16.02.2015 do 15.08.2015 — 1,72%, od
16.08.2015 do 15.09.2019 — 1,86%, od 16.09.2019 do 15.11.2019 — 1,74%, od 16.11.2019 do 15.04.2020 — 1,84%, od
16.04.2020 do 30.09.2020 — 1,94%.

Na dzien 1 pazdziernika 2020 roku zadluzenie powoda z tytulu zaciagnietego kredytu wynosilo 14.844,94 CHF
kapitalu i 12,62 CHF odsetek, co w walucie splaty dawalo sume 63.184,75 zt.

(zaswiadczenie k. 157, k. 159)

Pismem z dnia 13 wrze$nia 2017 roku zatytulowanym ,reklamacja” pow6d wezwat pozwanego do zwrotu kwoty
43.000 tytulem wszelkich zaplaconych kwot z uwagi na niewazno$¢ umowy kredytu — w terminie 7 dni od doreczenia
wezwania.

W sporzadzonej w dniu 17 pazdziernika 2017 roku odpowiedzi pozwany odmoéwil spelnienia roszczenia podnoszac, ze
kwestionowane przez kredytobiorce postanowienia umowne nie maja abuzywnego charakteru.



Miedzy stronami toczylo sie pozasagdowe postepowanie przed Rzecznikiem Finansowym, ktore nie doprowadzito do
osiagniecia porozumienia.

(reklamacja k. 103-140, pismo k. 141-143, protokél k. 145-146, opinia Rzecznika (...) k. 147-156v., okolicznoSci
bezsporne)

Od daty zawarcia umowy kurs CHF znacznie wzrost (na date wytoczenia powddztwa Sredni kurs wyliczony przez NBP
wynosil 4,0707 zl, a na dziefi zamkniecia rozprawy 4,6278 z}).

(nbp.pl/archiwum-kurséw, okoliczno$ci bezsporne)
Przedmiotowa umowa nie stanowita ani nie posiadala znamion kontraktu operacyjnego.

W okresie od dnia 16 pazdziernika 2006 roku do dnia 15 wrze$nia 2020 roku powod
z tytuhu zaciagnietego kredytu splacit w walucie polskiej 30.788,93 zl kapitalu oraz 25.907,41 zl odsetek, co przelozyto
sie na splate 8.654,40 CHF kapitalu oraz 8.215,69 zt CHF odsetek.

Wysoko$¢ w walucie polskiej rat kapitalowo-odsetkowych naleznych pozwanemu od powoda, wymagalnych w okresie
od dnia 16 pazdziernika 2006 roku do dnia 15 wrzeSnia 2020 roku przy pominieciu wszelkich zawartych w umowie
klauzul dotyczacych przeliczenia pierwotnej kwoty kredytu na CHF i przy zalozeniu, ze harmonogram splaty wyrazony
bylby

w walucie polskiej, wyniostaby 20.989,83 zl kapitalu i 19.921,81 zl odsetek.

W przypadku przyjecia §redniego kursu NBP saldo zadluzenia powoda byloby
0 399,04 CHF nizsze, niz w przypadku przyjecia kursu pozwanego Banku, a w walucie polskiej bytoby nizsze 0 1.236,92
zk.

Calkowity koszt przedmiotowego kredytu wynosil 35.429 zl (w umowie warto$é te oznaczono na 32.304,34 z1), przy
czym precyzyjne wyliczenie tej warto$ci jest mozliwe dopiero po calkowitej splacie zobowigzania.

W przypadku oparcia kredytu o stawke WIBOR 3M i pominieciu zawartych w umowie klauzul dotyczacych przeliczenia
pierwotnej kwoty kredytu na CHF, wartos$¢ rat kapitalowo-odsetkowych w w/w okresie wyniostaby lacznie 53.366,40
z} (17.237,53 zt kapitatu oraz 36.128,87 zl odsetek). Hipotetyczna nadplata powoda dla takiego rozwigzania wyniostaby
3-329,94 zk.

Pod wzgledem zmienno$ci w czasie kurs franka szwajcarskiego wydawat sie z punktu widzenia roku 2007 bardzo
stabilny i wrecz niezmienny od roku 1995. Byly to dane zachecajace do zaciagniecia zobowiazania w CHF. W szerszym
wymiarze czasu, w przypadku kryzysow gietldowych o globalnym zasiegu Szwajcaria zawsze jest strefg, do ktorej kieruje
sie kapital uciekajacy przed ryzykiem, co wplywa na podwyzszenie kursu wymiany miedzy Szwajcarig

a innymi krajami posiadajacymi wlasne waluty. Wobec powyzszego w zakladanej perspektywie trwania umowy
kredytowej, czyli 30 lat, zalozeniem koniecznym do poczynienia przez kredytobiorce bylo, ze warunki umowy moga
ulec zmianie w stopniu znaczacym.

Kazda ze stron kredytu ponosila takie samo ryzyko zwigzane z prawdopodobienstwem zmiany kursu walutowego, przy
czym pozwany je eliminowal, a powdd nie.

(pisemna opinia bieglego sadowego k. 357-369v., pisemna uzupekiajaca opinia bieglego
k. 434-437)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil czeSciowo jako bezsporny, a w pozostalym zakresie na podstawie powolanych
dowodow, zwlaszeza dowoddw z dokumentow zgromadzonych



w aktach sprawy i przestuchania powoda. Wiekszo$¢ okoliczno$ci niniejszej sprawy istotnych dla rozstrzygniecia
wynikala z dokumentoéw prywatnych, ktore nie byly kwestionowane przez strony. W szczego6lno$ci tre$¢ umowy i
o$wiadczen oraz wysoko$¢ dokonanych wplat wynikala

z za$wiadczen wystawionych przez pozwany bank, ktore korespondowaly z dowodami z dokumentéw prywatnych.

Sad uznal za wiarygodne zeznania powoda, ktory akcentowat nikly zakres pouczen

o ryzyku kursowym. Wprawdzie powod, uwzgledniajac choéby jego wyksztalcenie, musial sobie zdawaé sprawe z
istnienia zjawiska ryzyka kursowego, niemniej jednak przekazane mu przez poSrednika kredytowego informacje
mialy podstawowy charakter i mogly by¢ niewystarczajace do uswiadomienia mu niebezpieczenstwa wynikajacego
z zawarcia umowy kredytu waloryzowanego kursem CHF. Jak wynika z zeznan powoda, posrednik od razu
zaproponowal kredyt w CHF przedstawiajac go jako najkorzystniejsze rozwigzanie pod wzgledem finansowym.
Zapewnial on jednocze$nie, ze frank szwajcarski jest bardzo stabilng waluta. Powodowi nie przedstawiono natomiast
szczegblowych symulacji, z ktorych wynikaloby jak moze ksztalttowa¢ sie kurs CHF, nie thumaczono czym jest spread
walutowy. Nie jest zatem tak, jak usilowal to przedstawia¢ pozwany w odpowiedzi na pozew, ze powodowi zostaly
przedstawione wyczerpujace informacje na temat ryzyka kursowego, w tym okazane symulacje

i zaprezentowane historyczne kursy — na powyzsze brak jest jakiegokolwiek dowodu w sprawie.

Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze frank szwajcarski jest waluta, ktorej warto$é, jezeli nie drastycznie, to znacznie
zmieniala sie w czasie, konsekwentnie drozejac wobec zlotego. Od roku 1993 do roku 2004 warto$¢ waluty
szwajcarskiej wzrosla o 300%, z poziomu 1,06 zt za 1 CHF w styczniu 1993 roku do poziomu 3,12 z} za 1 CHF w
maju 2004 roku. Walute franka szwajcarskiego trudno zatem okresli¢ jako stabilng i bezpieczna, o czym pozwany
jako profesjonalista nie mogl nie wiedzie¢. Wiedza taka, elementarna dla procesu decyzyjnego konsumenta, pozwany
winien byt sie w sposob jasny z powodami — konsumentami podzieli¢, ujawniajac ja w spos6b jednoznaczny i
zrozumialy na etapie zawierania umowy, a najp6zniej w samej umowie, gdyz okoliczno$¢ ta wplywa w oczywisty spos6b
na decyzje kredytobiorcy

o zaciagnieciu zobowiazania. Pozwany doskonale musial takze zdawacé sobie sprawe

z negatywnych skutkéw zawierania uméw powigzanych z kursem CHF dla konsumentéw w Australii, Austrii i W.
(niekiedy dwukrotne zwiekszenie zadluzenia ponad kwote udzielonego kredytu), jak réwniez z tego, ze z uwagi na
istotne wahania kursu franka szwajcarskiego w przeszloSci, prawdopodobienstwo takich samych wahanh w przyszloéci
jest wysokie, a wrecz, ze wzrost kursu franka szwajcarskiego jest pewny. Zdaniem Sadu szczegdlnie istotne bylto
osiagniecie przez kurs franka poziomu 3,11 zt w 2004 roku i spadek tego kursu

w pOZniejszym okresie. Pomimo powinnoéci, o ktérych wspomniano wyzej, w sprawie nie wykazano, aby poza
wzmianka zawarta w § 31 umowy kredytu, moéwiaca o tym, ze kredytobiorca jest §wiadomy ryzyka kursowego,
zwigzanego ze zmiang kursu waluty obcej

w stosunku do zlotego, w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko, powod zostat prawidlowo i rzetelnie
pouczony o ryzyku kursowym. W szczegoélnoSci w sprawie nie udowodniono by takie pouczenie bylo udzielone na
etapie skladania wniosku o kredyt indeksowany do waluty obcej. Depozycje powoda prowadzg wrecz do odmiennej
konkluzji, stwierdzil on bowiem ,mialem wiedze, ze kursy walut zmieniajg sie, ale myslaltem, ze frank jest stabilny i
wzrostu nie bedzie. Wiedzialem, ze wzrost kursu franka ma wplyw na wysoko$¢ mojej raty, ale nie wierzytem, ze to sie
tak moze zmieni¢, my$lalem, ze to kwestia kilku groszy”. Przytoczona wypowiedz jasno pokazuje, ze wiedza powoda
byla bardzo ,,mglista” a pozwany Bank nie zrobit nic, aby ten stan rzeczy zmienic.

Sad oparl sie ponadto na opinii bieglego sadowego R. P.. Oceniajgc opinie bieglego Sad nie znalazl podstaw do
kwestionowania zawartych w jej tresci wnioskéw, opinia ta byla bowiem rzetelna, jasna, logiczna oraz w sposob
wyczerpujacy objasniajaca budzace watpliwos$ci kwestie. Opinia ta w pelni odnosila sie do zagadnien bedacych jej
przedmiotem, wnioski bieglego nie budza przy tym watpliwosci w Swietle zasad wiedzy oraz doswiadczenia zyciowego,
a jednocze$nie opinia zostala sporzadzona w sposob umozliwiajacy przesledzenie - z punktu widzenia zasad wiedzy,
doswiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania - analizy przez bieglego zagadnien bedacych jej przedmiotem.
Wydajac opinie biegly opart sie na zgromadzonym w aktach sprawy materiale dowodowym. W opinii uzupelniajacej
biegly odniost sie do zastrzezen zgloszonych przez pelnomocnikéw stron.



Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo bylo zasadne i zastugiwalo na uwzglednienie w caloéci w zakresie naleznoéci gléwnej i w czedci w zakresie
odsetek.

W ocenie Sadu stanowisko powoda bylo zasadne w zakresie zadania stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytowej ze

wzgledu sprzecznoéé z art. 353" k.c. Do tego samego wniosku prowadzi usuniecie z umowy klauzuli indeksacyjnych.
Skutkiem niezwigzania konsumenta tymi postanowieniami jest niewazno$¢ umowy kredytu hipotecznego nr (...)
waloryzowanego (indeksowanego) kursem CHF. W konsekwencji zasadzeniu podlegalo roszczenie o zaplate zgloszone
W pozwie.

Na wstepie rozwazan prawnych uwypuklenia wymaga, iz w pisemnych motywach rozstrzygniecia nie ma potrzeby
ani obowiazku wyrazania szczegélowego stanowiska do wszystkich pogladéw prezentowanych przez strony, o ile nie
mialy one istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. W procesie, jak przedmiotowy, byloby to zreszta mocno
utrudnione

z uwagi na obszerna argumentacje przytaczang przez strony. Dopuszczalne jest rozprawienie sie z poszczegdlnymi
zarzutami en bloc, poprzez zaprezentowanie odmiennego zapatrywania

w kwestii faktéw lub prawa nie pozostawiajgce przestrzeni dla racjonalnej obrony pozostalych zarzutow, ktore przy
uwzglednieniu argumentacji Sadu, staja sie wowczas bezprzedmiotowe.

W pierwszej kolejnosci nalezalo w sprawie poddaé ocenie kwestie waznosci umowy kredytu pod katem jej zgodnoSci
z ustawa, zgodnie bowiem z trescia art. 58 § 1 k.c. umowa sprzeczna z ustawa jest niewazna.

W mysl przepisu art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe, przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie odda¢ do
dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkdéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony
cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. W rozpatrywanym przypadku umowa stron wskazywala w szczegélnoéci kwote i walute kredytu, wysoko$é
odsetek i terminy splaty, a jej integralna czescia byt regulamin. W mysl postanowien umowy kredyt byl waloryzowany
(indeksowany), co oznaczalo zastosowanie oprocentowania opartego o inna stope referencyjna niz przewidziana
dla zlotego, z koniecznoécia przeliczenia kwoty kredytu na CHF. Przy wyplacie kredyt mial zostaé przeliczony po
kursie kupna CHF, zgodnie z bankowa tabela kurséw. Po obliczeniu wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych kazda
z nich miala by¢ splacana w zlotych, po ponownym przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy z dnia wymagalnoSci raty
okreslonego w tabeli kurséw banku. W ocenie Sadu tak skonstruowana umowa nie jest sprzeczna z powolanym
przepisem

art. 69 ust. 1 prawa bankowego, zgodnie z ktéorym kredytobiorca zobowigzuje sie do zwrotu wykorzystanego
kredytu. Przedmiotowa umowa poprzez indeksacje odnosi wysoko$¢ splacanej kwoty do kursu CHF. Taka umowa
jest ekonomicznym odpowiednikiem kredytu w walucie obcej — przeliczenie pozwala na wyrazenie wierzytelnoéci
wynikajacej z umowy kredytowej

w walucie obcej, a tym samym pozwala na udzielenie kredytu oprocentowanego stopami wlasciwymi dla tej waluty
(co moze by¢ korzystne dla kredytobiorcy). Podobnie jak

w przypadku kredytu udzielonego i wyplaconego w CHF, kredyt indeksowany uzaleznia wysoko$¢ splaty w walucie
polskiej od kursu CHF, co oznacza, ze w okres§lonej sytuacji rynkowej bank moze tytulem splaty kapitalu kredytu
uzyska¢ wyzsza lub nizsza kwote (w PLN) niz wyplacona kredytobiorcy. Brak jest przy tym przekonujacych
argumentoéw za przyjeciem, ze umowa kredytu indeksowanego pozostawala w sprzecznoéci z art. 358 § 1 k.c.
wg brzmienia na stan do stycznia 2009 roku. Przepis ten wskazywal, ze z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie
przewidzianych, zobowigzania pieniezne na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej moga by¢ wyrazone tylko w pienigdzu
polskim. W tym okresie obowigzywal juz bowiem przepis art. 358" § 2 k.c. zezwalajacy na okreslenie wysokoéci
Swiadczenia pienieznego przez odwolanie do innego niz pieniadz miernika warto$ci. Mozliwg postacia dopuszczalnej
waloryzacji §wiadczen stron bylo odwolanie sie do wartoSci pieniadza obcego, za$ banki posiadaly ogdlne zezwolenie



dewizowe na zawieranie uméw skutkujacych powstawaniem zobowiazan wycenianych w walutach obcych. Zar6wno

doktryna jak i orzecznictwo zgodnie lacza przepis art. 358" §2 k.c. ze zjawiskiem zmiany wartoéci §wiadczenia
pienieznego w czasie,

w szczegblnoSci ze wzgledu na inflacje. Wypada jednak zauwazy¢é w tym miejscu, ze indeksacja (waloryzacja)
w rozumieniu spornej umowy stron nie shluzy jedynie (czy wrecz w ogole) okreSleniu na przyszlo$é wysokoSci
Swiadczenia zgodnie z jego przyszla warto$cig. Celem klauzuli indeksacyjnej jest zastosowanie w umowie kredytu innej
stawki referencyjnej oprocentowania niz w przypadku waluty polskiej (np. stawki LIBOR). Przy takim zastosowaniu
tej klauzuli kredytobiorca moze otrzymaé kredyt na lepszych warunkach niz w zlotéwkach (poprzez nizsze
oprocentowanie), za$ bank — zwiekszy¢ liczbe klientéw (a tym samym swoj przychdd) poprzez zaoferowanie bardziej
konkurencyjnego produktu. Naliczanie odsetek wedlug korzystniejszej stopy procentowej (dzieki finansowaniu
kredytu w CHF) bylo mozliwe (z punktu widzenia banku) jedynie w przypadku przeliczenia wierzytelno$ci kredytu
na CHF. Tylko wowczas mozliwe bylo tzw. zamkniecie pozycji walutowej banku, czyli doprowadzenie do sytuacji, w
ktorej aktywa i pasywa banku wyrazone w obcej walucie maja te sama warto$¢. Taki rodzaj zastosowania przepisu art.

358' § 2 k.c., poprzez podwdjne przeliczenie na CHF i PLN

w celu zastosowania okreslonej stawki procentowej odbiega od tradycyjnego modelu (stosowanego przez lata rowniez
w Polsce) w ktérym wierzytelno$¢ przy zawarciu umowy wyrazana jest od razu w walucie obcej i splacana wedlug
kursu aktualnego na date wymagalno$ci poszczegélnych rat i ktéry nastawiony jest na utrzymanie w czasie wartoSci
$wiadczenia. Nie oznacza to jednak, ze takie zastosowanie rozwazanego przepisu jest przez to sprzeczne z ustawa.
Poglad o dopuszczalno$ci umowy kredytu indeksowanego przed rokiem 2011 (kiedy w ustawie Prawo bankowe
okreslono jej postanowienia) nalezy uznac¢ za ugruntowany w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (por. m.in. wyrok SN
z 27 lutego 2019 roku,

IT CSK 19/18 i powolane tam wczeéniejsze orzecznictwo). Ustawodawca w aktach prawnych wydanych po dacie
zawarcia umowy dwukrotnie regulowal obowigzki i uprawnienia wigzace sie z umowami kredytu indeksowanego i
denominowanego — ustawa z dnia 29 lipca 2011 roku

o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. 2011, Nr 165, poz. 984) oraz ustawa z dnia 23
marca 2017 roku o kredycie hipotecznym oraz o nadzorze nad poSrednikami kredytu hipotecznego i agentami (Dz.U.
2017, poz. 819) Jest to ostateczny argument przemawiajacy za brakiem wynikajacej z art. 69 Prawa bankowego w zw.
z art. 58 § 1 k.c. niewazno$ci umow tego rodzaju - zaden ustawodawca nie wprowadzalby regulacji dotyczacych uméw
uznawanych przez siebie za niewazne. Konncowo zwrocié nalezy uwage, ze postanowienie umowne odnoszac sie do
samej klauzuli indeksacyjnej zostalo sformulowane

w sposOb jednoznaczny i bylo indywidualnie uzgodnione z konsumentem (we wniosku kredytowym powdd wprost
wskazal, iz z dostepnych walut kredytu wybiera CHF).

W przypadku przedmiotowej umowy kredytu nie sposob jest réwniez ustalic jej niewaznoSci ze wzgledu na sprzeczno§é
z zasadami wspolzycia spolecznego

(art. 58 § 2 k.c.). Uznanie umowy za niewazng moze nastapi¢ w wypadkach wyjatkowych, posiadajacych mocne
uzasadnienie aksjologiczne (por. wyrok SN z 28 stycznia 2016 roku,

I CSK 16/15). Zdaniem Sadu rozwazana w sprawie niniejszej umowa kredytu indeksowanego do CHF nie sprzeciwia
sie zasadom wspolzycia spolecznego. Umowy tego rodzaju wigza sie ze znacznym ryzykiem dla kredytobiorcéw, ale na
poziomie poréwnywalnym z niewatpliwie dopuszczonym przez prawo kredytem walutowym, wyplacanym i sptacanym
w CHF.

Powyzsza konkluzja dopuszczajaca co do zasady indeksacje kredytu, jak rowniez sam fakt istnienia uméw, na gruncie
ktoérych zostala ona zastosowana zgodnie z prawem, nie oznacza jednak, ze postanowienia umowy kredytu sa wazne,

kwestie te nalezy bowiem podda¢ ocenie przez pryzmat art. 353" k.c. Stanowi on, Ze strony zawierajace umowe moga
okresli¢ stosunek prawny wedlug swojego uznania, byleby jego tre$c lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze
stosunku), ustawie albo zasadom wspolzycia spolecznego. Zasadniczym elementem kazdego zobowigzania umownego
jest mozliwo$¢ obiektywnego i dostatecznie dokladnego okreslenia §wiadczenia. Przy okresleniu §wiadczenia mozliwe
jest odwolanie sie do konkretnych podstaw, mozliwe jest rowniez odwolanie sie w tym zakresie do woli osoby



trzeciej. Jednakze w kazdym wypadku umowa bedzie sprzeczna z natura zobowiazania jako takiego, jesli okreslenie
Swiadczenia zostanie pozostawione woli wylgcznie jednej ze stron. Zwrdcil na to uwage Sad Apelacyjny w Warszawie,
ktoéry wyjasnil, ze umowa, w ktorej jedna ze stron moze dowolnie wplywac na zakres wlasnego zobowiazania, nie

miesci sie w granicach swobody uméw, zaprzeczajac istocie (naturze) stosunku obligacyjnego, w rozumieniu art. 353"
k.c. (por. wyrok

z dnia 10 pazdziernika 2017 roku, VI ACa 276/16, Lex). Odwola¢ sie nalezy réwniez do stanowiska wyrazonego
przez Sad Najwyzszy, ktory za sprzeczne natura umowy gospodarczej uznal pozostawienie w reku jednej tylko strony
mozliwo$ci dowolnej zmiany jej warunkow, akcentujac, ze sprzeczno$c ta wystepuje szczegolnie wyraznie zwlaszcza
przy umowach zawieranych nie w oparciu o indywidualne pertraktacje, ale w oparciu o regulamin wydany przez
profesjonaliste (por. uchwala z dnia 22 maja 1991 roku, III CZP 15/91, OSNC 1992/1/1). Osiagniecie przez strony
porozumienia co do wszystkich waznych dla nich kwestii decydujacych o ksztalcie ich zobowigzan jest wiec istota
umowy, a nieuzasadniona mozliwo$¢ jednostronnego i swobodnego ksztaltowania przez jedna strone zobowiazania
drugiej strony, tej istoty podwazeniem. Niewatpliwie bowiem sprzeczne z natura umowy dwustronnie zobowigzujacej
jest takie jej uksztaltowanie, ze jedna strona ma nieuzasadniong swobode w okresleniu zobowiazania drugiej strony.
Dlatego, przyznanie w umowie jednej z jej stron prawa do ksztaltowania zobowigzania drugiej strony musi by¢
uzasadnione i mie¢ jasne granice, wynikajace z tego uzasadnienia. Jak podnosi sie¢ w doktrynie, w sytuacji gdy
oznaczenie $wiadczenia zostalo pozostawione jednej ze stron, powinno by¢ ono oparte na obiektywnej podstawie, nie
za$ pozostawione do swobodnego uznania strony. W przeciwnym wypadku zobowigzanie nalezaloby z reguly uznac
za niewazne (por. Agnieszka Pyrzynska w Systemie Prawa Prywatnego, Prawo zobowiazan - cze$¢ og6lna, tom 5, pod
redakcja prof. dr hab. Ewy Letowskiej, str. 205). W §wietle powyzszego nalezy wywie$¢ wniosek, ze w polskim prawie
cywilnym obowigzuje zasada rownowagi kontraktowej, ktora wyraza sie poprzez zakaz przyznawania jednej ze stron
zobowigzania mozliwoéci jednostronnego, wladczego oddzialywania na pozycje drugiej strony, a w szczegblnoSci na
wysoko$¢ §wiadczenia albo ksztalt zobowigzania jednej ze stron. Jak wyjaénit SA w W. w wyroku z dnia

23 pazdziernika 2019 roku (V ACa 567/18, Lex), istota wszelkich stosunkoéw obligacyjnych,

w tym zwlaszcza wynikajacych z uméw, nie wylaczajac rowniez kredytowych, jest konsensualny ich charakter, oparcie
tych stosunkéw na zgodnej woli ich stron w zakresie ich zawarcia w odniesieniu do akceptowanej przez obie stron
tresci tych stosunkdéw, w tym zwlaszcza glownych ich postanowien, ktére musza by¢ doprecyzowane w stopniu
umozliwiajacym przypisanie obu stronom zamiaru i woli dokonania danej czynno$ci na uzgodnionych warunkach albo
na zasadach zaproponowanych przez jedna strone, w tym ekonomicznie silniejsza, lepiej obstugiwana pod wzgledem
prawnym, a zwlaszcza prowadzaca profesjonalnie dzialalnoé¢ gospodarcza, w tym zajmujaca sie Swiadczeniem ustug
bankowych, oraz zaakceptowanych przez drugg strone, w tym konsumenta ubiegajacego sie o kredyt konieczny
albo przydatny do dokonania zakupu mieszkania w celu jego wykorzystania do zaspokojenia swoich podstawowych
potrzeb zyciowych albo podniesienia standardu zycia w zakresie swojego mieszkania. Natura stosunkdw obligacyjnych
wyklucza tym samym uznanie, aby do zawarcia albo prawnie znaczacego uksztaltowania tre$ci umowy doszlo wskutek
zlozenia przez jedna ze stron o$wiadczenia woli o treSci mogacej odpowiadaé rodzajowi konkretnej umowy albo jej
istotnych elementéw, nie wylaczajac rowniez umowy kredytu bankowego, ktérego przedmiotowo istotne elementy
zostaly okresSlone w art. 69 Prawa bankowego, zwlaszcza jezeli zlozenie takiego o$wiadczenia mialoby narazac
druga strone na razaca sprzeczno$¢ postanowien umowy z jej interesem, wobec braku obiektywnie weryfikowalnych
kryteriéw okreslenia przez strone skladajaca jednostronne o$wiadczenie tego rodzaju akceptowalnej przez druga
strone granicy naruszenia jej intereséw. Innymi slowy, przy razacym naruszeniu tej granicy, natura stosunku
obligacyjnego nie pozwala nawet na blankietowe wyrazenie przez strone zagrozona zgody na jednostronne dopelnienie
przez jej kontrahenta nieuzgodnionych elementéw zawartej umowy, w tym jej gléwnych postanowien, bez ktérych
umowa a limine nie moze doj$¢ do skutku, czyli bez uzgodnienia ktérych w dacie jej zawarcia niemozliwe jest rowniez
pozniejsze jej dopelienie poprzez zlozenie przez jedna ze stron jednostronnego o$wiadczenia o jej uzupekieniu, w
tym poprzez okreslenie gléwnego zobowigzania drugiej strony, zwlaszcza w sposdb razaco sprzeczny z jej interesami.
Natura stosunku obligacyjnego, wyznaczajaca granice swobody uméw, chronionej art. 353" k.c., odniesiona do
kredytéw udzielanych przez banki, wyklucza tez akceptacje takiej sytuacji,



w ktorej skonkretyzowanie zobowigzania kredytobiorcy wobec banku z tytulu splaty kredytu, czyli w zakresie
wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych, zostaloby pozostawione w umowie jednej z jej stron, a zwlaszcza bankowi z
racji jego statusu i silniejszej zwykle pozycji

z stosunkach tego rodzaju z tego oczywistego powodu, ze to klienci bankow zabiegaja

o przyznanie konkretnego kredytu na zasadach oferowanych zazwyczaj przez bank bez szerszej szansy na
indywidualne uzgodnienie jego warunkoéow, a nie odwrotnie.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy zwrocié nalezy uwage,

ze w umowie kredytowej strony jednoznacznie wskazaly kwote udzielonego kredytu oraz sposob okreslania
oprocentowania. Aby umozliwié jej zastosowanie do umowy wprowadzono klauzule indeksacyjna, na podstawie ktorej
kwote wyplaconego kredytu przeliczono na CHF po kursie kupna wynikajacym z tabeli banku. Od tak powstalego
salda w walucie szwajcarskiej naliczano umoéwione odsetki, za§ kazdorazowa rata byla przeliczana na zlotowki, wedlug
kursu z tabeli banku z dnia zaplaty. Jednocze$nie jednak w postanowieniach umownych brak jest precyzyjnych zasad,
ktérymi bank mial sie kierowaé przy ustalaniu kurséw. Brak jest rowniez przepiséw prawa, ktére wplywaja na sposéb
okreélania kursu przez pozwanego. Oczywiécie bank nie ma wplywu na wysoko$¢ kurséw stosowanych na rynkach
walutowych (przynajmniej jesli chodzi

o nieduzy w skali §wiatowej bank pozwanego). Jednak juz sposob okre§lania kurséw stosowanych przez bank dla
poszczegodlnych transakeji w §wietle umowy jest niczym nieograniczony, wrecz calkowicie dowolny. Kryteria rynkowe
i potencjalny wplyw nadzoru finansowego nie stanowia tu wystarczajacej granicy. Ustalenie kursu na zbyt niskim

(w przypadku kupna) lub zbyt wysokim (w przypadku kursu sprzedazy) poziomie nie musi spowodowa¢ rezygnacji
kontrahentéw banku z transakeji walutowych juz z tej przyczyny, ze zgodnie z umowa sa zobowiazane do zawierania
takich transakcji. Bank moze ponadto ustali¢ réwnocze$nie kilka tabeli kurséow i stosowaé je w zaleznosci od
rodzaju transakeji (a wiec inny kurs stosowac dla transakcji kantorowych, inny dla skupu/sprzedazy dokonywanej za
posrednictwem rachunkéw bankowych, za$ jeszcze inny dla obliczen zwigzanych z udzielaniem i splata kredytow).
Odnoszac sie do postanowien umownych uwypuklenia wymaga, ze zaréwno sama umowa, jak i stanowiacy jej
integralng czes$¢ regulamin (w swoim pierwotnym brzmieniu) nie odnosily sie do sposobu ksztaltowania przez
pozwanego kursu CHF. Dopiero

w regulaminach wprowadzonych w 2009 roku (a wiec 3 lata po dacie zawarcia umowy przez strony) pozwany
doprecyzowal, ze kursy kupna/sprzedazy walut, jak rowniez wysoko$§¢ spreadu walutowego wyznaczane sa z
uwzglednieniem nastepujacych czynnikéw: biezacych notowan kurséw wymiany walut na rynku miedzybankowym,
podazy i popytu na waluty na rynku krajowym, réznicy stop procentowych oraz stop inflacji na rynku krajowym,
plynnos$ci rynku walutowego, stanu bilansu platniczego i handlowego. Juz sama ta okoliczno$é daje podstawe do
wniosku, ze powdd nie mial zadnego realnej mozliwo$ci ustalenia, czym kierowat sie pozwany Bank ustalajac kurs
stanowiacy podstawe przeliczenia warto$ci raty. Oczywiécie na pdzniejszym etapie wykonywania umowy pozwany
oznaczyt kryteria, ktoérymi sie kierowal w powyzszym zakresie, ale i one byly calkowicie nieostre. Przykladowo
okreélenie ,rynek miedzybankowy” jest calkowicie nieprzejrzyste, zwlaszcza w kontekicie sformutowan o rynku
miedzybankowym w L. (definicja LIBOR) czy W. (definicja WIBOR). W szczeg6lno$ci uniemozliwia konsumentowi
sprawdzenie prawidlowos$ci danych przyjmowanych przez bank przy ustalaniu tabeli. Do§¢ napisac, ze gdyby w
tym samym czasie co bank powdd chcial ustali¢ §rednig arytmetyczna dla kursu kupna/sprzedazy CHF w oparciu
o ogolnodostepne notowania rynku bankowego, to w zadnym przypadku nie otrzymalby wartos$ci, ktéra pozwany
wpisywal

w tabele kursow. Sad ma wprawdzie $§wiadomoé¢, ze dzialania banku w jakim$ stopniu opieraly sie o rynek
miedzybankowy, z drugiej jednak strony bank stosowat wlasne regulacje, ustalone

w niewiadomy sposéb, w oparciu o nieujawnione kryteria, ktére to regulacje istotnie wplywaly na warto$§¢ kursu
waluty, a przez to, na wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcy. Zasadna jest zatem konkluzja, Ze postanowienia umowy
odnoszace sie do tabeli kurséw nie zawieraja precyzyjnych regul, czy wzoru pozwalajacych na nastepcza weryfikacje
kursu. Jedyna nie budzacg watpliwo$ci wskazowka jest godzina ustalania tabeli, co jednak samo w sobie kredytobiorcy
niewiele daje. Dzialajac w ten sposdb pozwany zastrzegl dla siebie mozliwoé¢ jednostronnej zmiany wysokoéci
zobowigzania drugiej strony: poprzez zwiekszenie wartos$ci salda wyrazonego w CHF za pomoca obnizenia kursu



zakupu przy wyplacie kredytu (co ma réwniez bezposredni wyplyw na ostateczng kwote uzyskanych przez bank
odsetek) oraz przez podniesienie kursu sprzedazy przy splacie poszczegdlnych rat i zwiekszenia wyrazonego

w zlotych polskich §wiadczenia kredytobiorcy. De facto spread naliczony przy wyplacie kredytu stanowi ukryta
prowizje banku podnoszaca kwote kapitalu podlegajacego oprocentowaniu. Jak wyjaénil SA w W. w wyroku z
dnia 4 listopada 2022 roku (VI ACa 554/21, Lex), irrelewantne znaczenie ma przy tym fakt, ze ustawa Prawo
bankowe przewiduje obowigzek upublicznienia stosowanych kursé6w walut. Opublikowane kursy sa bowiem nadal
wynikiem jednostronnej decyzji banku. Sa one w dalszym ciagu nieweryfikowalne wedlug jakichkolwiek obiektywnych
kryteridw, pozwalajacych konsumentowi w momencie zawarcia umowy na ocene wysoko$ci §wiadczen, obcigzajacych
go na przestrzeni kilkudziesieciu lat na jakie kredyt zostaje zaciagniety. Nie mozna takze a priori zatozy¢, ze kursy
okre$lane w tabelach banku sa kursami rynkowymi z uwagi na ustawowy obowiazek banku prowadzenia tabel
kursowych wynikajacy

z art. 111 ustawy Prawo bankowe. Oczywiscie w praktyce bankowej stosowano rézne sposoby okre§lania kurséw
walutowych — w tym i takie, ktore nie byly obarczone wskazana powyzej wada dowolnos$ci, np. poprzez odwolanie
do kursu kupna lub sprzedazy NBP lub przez indywidualne negocjowanie kursu przy wyplacie kredytu. Tymczasem
pomimo wskazania

w umowie elementdéw charakteryzujacych $wiadczenie stron, pozwany bank uzyskal mozliwo$¢ suwerennej
modyfikacji wysoko$ci kwoty wyplaconej jako kapital kredytu, a nastepnie okreslanej w zlotych wysokosci splacanych
rat, tak w zakresie kapitalu, jak odsetek. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze okoliczno$¢ w jakim zakresie pozwany korzystat
z tej mozliwosci nie ma znaczenia dla konstrukeji samej umowy. Oczywiste jest rowniez, ze czynniki obiektywne,

a zatem sprawdzalne z punktu widzenia konsumenta, jak w szczego6lno$ci wysoko$¢ rynkowych kurséw wymiany CHF,
tylko czeSciowo wplywaja na ostateczny koszt kredytu ponoszony przez konsumenta. Juz ta okoliczno$¢ powoduje,
Ze nie mozna uzna¢, by postanowienie dotyczace klauzuli spreadowej zostalo zawarte w sposob jednoznaczny.
O abuzywno$ci spornego postanowienia decyduje fakt, ze uprawnienie banku do okreslania wysokoéci kursu
sprzedazy CHF nie jest w zaden sposéb formalnie ograniczone, zwlaszcza nie przewiduje wymogu, aby wysoko$¢
kursu ustalonego przez bank pozostawala w okreslonej relacji do Sredniego kursu NBP lub kursu uksztaltowanego
przez rynek walutowy. Odwolanie sie do kursow walut oglaszanych w tabelach pozwanego Banku razaco narusza
zatem roéwnorzedno$é stron umowy przez nier6wnomierne rozlozenie uprawnien i obowigzkdéw miedzy partnerami
stosunku obligacyjnego. Prawo banku do ustalania kursu waluty nieograniczone skonkretyzowanymi, obiektywnymi
kryteriami zmian stosowanych kurséw walutowych §wiadczy o braku wlasciwej przejrzystoSci i jasno$ci postanowienia
umownego, ktére uniemozliwia konsumentowi przewidzenie wynikajacych dla niego z umowy konsekwencji

ekonomicznych. Caloéé powyzszych rozwazan prowadzi do wniosku, Ze sporne postanowienia s3 sprzeczne z art. 353"
k.c., a tym samym niewazne z mocy art. 58 § 1 k.c. Nalezy w tej sytuacji rozwazy¢, jakie znaczenie bedzie miala
niewazno$¢ tych postanowien dla bytu calej umowy w kontekscie

art. 58 § 3 k.c.

Klauzula indeksacyjna nie zalicza sie do postanowien przedmiotowo istotnych umowy kredytu. Nalezy jednak zwrocic
uwage, ze nawet przed wejSciem w zycie tzw. ustawy antyspreadowej w obrocie funkcjonowal odrebny podtyp tej
umowy: umowa kredytu indeksowanego. Zdaniem Sadu, do essentialia negotii takiej umowy nalezy waluta indeksacji
oraz oprocentowanie obliczane w sposob charakterystyczny dla danej waluty. Niewazno$¢ postanowien dotyczacych
przeliczania kwoty kredytu na walute polska musialaby zatem oznaczaé niewazno$¢ umowy w catosci — ze wzgledu
na brak jej istotnych postanowien. Uznanie klauzuli indeksacyjnej za postanowienie przedmiotowo istotne, rowniez
prowadzi do wniosku

o niewazno$ci umowy. Strony nie zawarlyby opisanej w pozwie umowy bez postanowien odnoszacych sie do przeliczen
PLN na CHF. Wskazuje na to juz ustalenie wysoko$ci odsetek w oparciu o stope procentowg stosowana na rynku do
waluty szwajcarskiej. Sagdowi nie sa znane zadne przepisy prawa polskiego, zakazujace stosowania stop procentowych
charakterystycznych dla CHF do wierzytelno$ci wyrazonych w PLN. Okoliczno$¢ ta jest jednak pozbawiona znaczenia,
skoro na rynku takie umowy nie byly i nie sa zawierane. Nawet w stosowanym

w Polsce systemie rezerwy czastkowej banki musza zapewni¢ sobie finansowanie (de facto zabezpieczenie)
udzielanych kredytow poprzez zaciagniecie zobowigzan w walucie tego kredytu — w tym wypadku w PLN. Jesli
kredyt udzielony klientowi bedzie oprocentowany wedlug stopy LIBOR (z zalozenia nizszej niz dla innych walut)



a zobowigzanie banku wedlug wyzszej stopy (np. stopy NBP lub WIBOR), to doprowadzi to do natychmiastowego
wygenerowania straty po stronie banku. Z drugiej strony r6znice w oprocentowaniu réznych walut sa podstawa
wielu transakeji rynkowych, a wiec Zréodlem potencjalnego zysku. Indeksacja, czyli przeliczenie kredytu na CHF, ma
umozliwi¢ zrownowazenie wierzytelno$ci i zobowigzan banku. Bez tej operacji (nawet dokonywanej jedynie poprzez
czynno$ci ksiegowe) zastosowanie stopy procentowej innej waluty do PLN byloby ekonomicznie niewykonalne.
Drugim argumentem jest sama konstrukcja umowy. Kredyt indeksowany zostal szczegblowo uregulowany w umowie
i regulaminie ustalanych przez organy banku, a wiec w sposéb wskazujacy na wylaczenie opisanych tam warunkow
od mozliwoSci negocjacji. Potencjalny kredytobiorca nie mial mozliwosSci zawarcia umowy kredytowej w zlotych z
oprocentowaniem innym niz oparte

o stawke WIBOR w innych sposob niz poprzez umowe kredytu indeksowanego. Mogl jedynie zawrze¢ umowe — albo
z niej zrezygnowacé

Zgodnie z art. 58 § 3 k.c., jezeli niewaznoScia jest dotknieta tylko cze$¢ czynnoSci prawnej, czynno$¢ pozostaje w
mocy co do pozostalych czesci, chyba ze z okoliczno$ci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewaznoscia czynno$é
nie zostalaby dokonana. W sprawie niniejszej zachodzi wlaénie taka sytuacja. Nie tylko pozwany bank, ale i zaden
inny, nie oferowal umoéw kredytu zlotbwkowego oprocentowanego — jak w sprawie niniejszej — poprzez odwotanie do
stopy LIBOR (w praktyce stosowanej do CHF). Bez zakwestionowanego postanowienia umowa kredytu nie zostalaby
zawarta w ogdle, wzglednie na innych warunkach. Zatem umowe nalezalo uznaé za niewazna w catoéci.

Zdaniem Sadu orzekajacego, zawarte w umowie i regulaminie postanowienia okreslajace sposoby wyliczenia kwoty
kredytu podlegajacej splacie i wysokoéci rat kredytu sa ponadto abuzywne, a tym samym nie wigzg powoda. W
realiach niniejszej sprawy prowadzi to do niewazno$ci umowy, gdyz zakwestionowane postanowienia okreslaja gtowne

$wiadczenia stron i bez nich nie sposéb wykonywaé umowy. Zgodnie z przepisem art. 385" § 1 k.c., postanowienia
umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki
w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne).
Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly
sformulowane w sposéb jednoznaczny. Jak wskazal SN w wyroku II CSK 19/18, postanowienie umowne jest sprzeczne
z dobrymi obyczajami, jezeli kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposéb sprawiedliwy, shuszny i uwzgledniajacy
jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie moglby racjonalnie spodziewac sie, iz konsument ten przyjalby takie
postanowienie w drodze negocjacji indywidualnych. Natomiast w celu ustalenia, czy klauzula razaco narusza interesy
konsumenta, nalezy wzigé przede wszystkim pod uwage, czy pogarsza ona jego polozenie prawne w stosunku do
tego, ktore, w braku odmiennej umowy, wynikaloby z przepisow prawa, w tym dyspozytywnych. Natomiast razace
naruszenie interesOw konsumenta oznacza nieusprawiedliwiona dysproporcje, na niekorzy$é konsumenta praw i
obowigzkow wynikajacych z umowy, skutkujace niekorzystnym uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomicznej oraz jego

nierzetelne traktowanie. Regulacje zawarte w przepisach art. 385'-385° k.c. maja charakter szczegdlny w stosunku do
tych przepiséw, ktore maja ogoélne zastosowanie do ksztaltowania przez kontrahent6w tre$ci umowy (np. art. 58 k.c.,

353 'k.c. czy 388 k.c.). Stanowig implementacje w polskim prawie postanowien dyrektywy nr 93/13/EWG z dnia 5
kwietnia 1993 roku o nieuczciwych warunkach w umowach konsumenckich, co rodzi okre$§lone konsekwencje dla ich
wykladni. Przede wszystkim musi ona prowadzi¢ do takich rezultatow, ktéra pozwoli urzeczywistni¢ cele dyrektywy.
Sady krajowe, stosujgc prawo wewnetrzne, zobowigzane sa tak dalece, jak jest to mozliwe, by dokonywac jego wykladni
w $wietle brzmienia i celu rozpatrywanej dyrektywy, tak by osiggnaé przewidziany w niej rezultat, a zatem zastosowaé
sie do art. 288 akapit trzeci Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (por. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z
2016-06-13, C-377/14). Krajowe sady i trybunaly powinny tak wyklada¢ prawo wewnetrzne, aby w pelni uwzglednialo
ono nie tylko litere, ale i ducha prawa unijnego (E. L.: System prawa prywatnego T.5 — Zobowigzania cze$¢ ogolna,
W. 2013,

s. 30) Zatem stosujac art. 385" k.c. nalezy stosowaé wykladnie ,przyjazng” dla prawa unijnego. Ten obowigzek
dokonywania wykladni prawa krajowego zgodnej z prawem UE jest w istocie nierozerwalnie zwigzany z systemem
Traktatu, gdyz zezwala sadom krajowym na zapewnienie, w ramach ich wlasciwosci, pelnej skuteczno$ci prawa Unii
przy rozpoznawaniu zawislych przed nimi sporow.



Z przepisu art. 385" § 1 k.c., wynika, Ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi s3 klauzule umowne, ktére
spelniaja lacznie trzy przestanki pozytywne: 1) zawarte zostaly

w umowach z konsumentami, 2) ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny

z dobrymi obyczajami oraz 3) razaco naruszaja jego interesy. Kontrola abuzywnosci postanowien umowy wylaczona
jest jedynie w przypadku spelnienia jednej z dwoch przestanek negatywnych, gdy: postanowienie umowne zostato
indywidualnie uzgodnione z konsumentem lub gdy postanowienie umowne okreéla gldbwne §wiadczenia stron i jest
sformulowane w spos6b jednoznaczny.

Okolicznos$cia niesporna bylo, ze powod zawierajac umowe kredytu korzystal z przymiotu konsumenta, kredyt
zostal bowiem zaciagniety na pokrycie kosztow zakupu lokalu mieszkalnego, a pozwany prowadzi dziatalno$é
gospodarcza w zakresie czynno$ci bankowych. Niespornie réwniez miedzy stronami nie doszlo do indywidualnego
uzgodnienia kwestionowanych przez strone powodowa postanowien umownych dotyczacych indeksacji, co wynika
juz z samego sposobu zawarcia rozwazanych umow — opartego o tre$¢ stosowanego przez bank wzorca umowy. Taki
sposob zawierania umowy w zasadzie wyklucza mozliwo$¢ indywidualnego wplywania przez konsumenta na tre$é
stosunku prawnego, poza ustaleniem kwoty kredytu, ewentualnie wysoko$ci marzy banku wplywajacej na ostateczne
oprocentowanie. Za uzgodniona indywidualnie nalezy uzna¢ réwniez walute indeksacji (wybrana z np. EURO czy
(...)) — co nie oznacza jednak, ze sama konstrukcja indeksacji zostal uzgodniona indywidualnie. Zgodnie z art. 3 ust.
1 zd. 2 powolanej dyrektywy, fakt, ze niektore aspekty warunku lub jeden szczegoélny warunek byly negocjowane
indywidualnie, nie wylacza stosowania niniejszego artykulu do pozostalej cze$ci umowy, jezeli ogoélna ocena umowy
wskazuje na to, ze zostala ona sporzadzona w formie uprzednio sformulowanej umowy standardowej. Jakkolwiek
powolany przepis nie znajduje bezposredniego zastosowania w prawie polskim, to stanowi wyrazna wytyczng w

interpretacji art. 385" §1 k.c. Wplyw konsumenta musi mie¢ charakter realny, rzeczywiécie zostaé mu zaoferowany, a
nie polega¢ na teoretycznej mozliwoSci wystapienia

z wnioskiem o zmiane okreslonych postanowien umowy. Nie stanowi indywidualnego uzgodnienia dokonanie wyboru
przez konsumenta jednego z rodzaju umowy przedstawionej przez przedsiebiorce. Wreszcie pozwany nie wykazal,
aby strona powodowa realnie wplywala na postanowienia dotyczace indeksacji. O czym byla mowa, taka mozliwo$¢
wykluczyl takze powod. Co oczywiste, sama decyzja odno$nie zawarcia umowy zawierajacej klauzule indeksacyjne
(ktéra niewatpliwie powdd dobrowolnie podjal) nie oznacza automatycznie, ze klauzule te zostaly indywidualnie
uzgodnione. Z reguly przeciez kazda umowa kredytu/pozyczki ma nieprzymuszony charakter, a kredytobiorca zawiera
ja poniewaz chce to uczyni¢, co jednak nie oznacza, ze wszystkie jej postanowienia zostaly poddane negocjacji.
Jednocze$nie jak wyjasnil Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z dnia 16 lutego 2017 roku (I ACa 1585/16,
OSAWT 2017/3/364), dla przyjecia spelnienia przestanki sformulowania postanowienn w jednoznaczny sposob, nie
jest wystarczajacym nawet taki argument, ze konsument zdaje sobie sprawe z postanowien umownych o abuzywnym
charakterze i godzi sie na ich skutek. Ta przeslanka nie wylacza uznania postanowienia za niedozwolone. O
abuzywno$ci postanowienia przesadza ksztaltowanie na jego postawie praw i obowiazkéw konsumenta w sposob
sprzeczny

z dobrymi obyczajami, czego skutkiem jest razace naruszenie jego intereséw i ustawodawca nie przewidzial mozliwosci
wylaczenia abuzywnoSci w przypadku, gdy ten znal, rozumiatl i godzit sie na takie postanowienie. Aby dokonac
oceny zarzutu abuzywno$ci niezbedne jest dalej okreslenie, czy klauzula indeksacyjna stanowi element gtéwnego
$wiadczenia stron, a jesli tak — czy zostala sformulowana w sposéb jednoznaczny. W razie takiego ustalenia kontrola

abuzywno$ci jest wylaczona z mocy art. 385' § 1 zd. 2 k.c. Jezeli chodzi o indeksacje jako gléwny przedmiot
umowy, to nalezy podkresli¢, ze w spornej umowie kwestionowana klauzula indeksacyjna jest wyraznie powiazana
z postanowieniami dotyczacymi oprocentowania. Przeliczanie zlotowek na walute obca stanowi ekonomicznie
i ksiegowo konieczny element do zastosowania stawki referencyjnej LIBOR. W rozwazanej umowie indeksacja
do okreslonej waluty jest wiec nierozerwalnie zwigzana z oprocentowaniem (stawka referencyjng) stosowanym
dla tej waluty, podczas gdy waloryzacja ,klasyczna” nie posiada tej cechy. Badajac, czy sporne postanowienia
umowne okreélaja gléowne §wiadczenia stron, nalezy opowiedzie¢ sie za podejéciem praktycznym, wyrazonym w
orzecznictwie SN, zgodnie z ktérym, zasieg pojecia gléwnych Swiadczen stron, ktérym ustawodawca postuzyl sie

w art. 385" § 1 k.c. moze budzi¢ kontrowersje, tym bardziej, Ze nie ma tu przesadzajacego znaczenia to, czy



wspomniane Swiadczenia naleza do essentialia negotii. Z tej przyczyny zasieg odnosnego pojecia musi byé¢ zawsze
ustalany in casu z uwzglednieniem wszystkich postanowien oraz celu zawieranej umowy.” (tak SN w uzasadnieniu
wyroku z dnia 8 listopada 2012 roku w sprawie I CSK 49/12, Legalis 606381). Zdaniem Sadu, ograniczanie
rozumienia gldwnego przedmiotu umowy jedynie do warunkéw okreslajacych essentialia negotii danej umowy jest
nieuprawnione, przynajmniej w realiach sprawy niniejszej. W doktrynie nie wskazano przekonujacych argumentow
w tym zakresie. Kontroli pod katem istnienia nieuczciwych warunkéw podlegaja wszystkie umowy zawarte z udziatem
konsumentow, a wiec zaré6wno te nazwane, jak i nienazwane. W tej drugiej sytuacji odnalezienie essentialia negotii
rozumianych jako kryteria zakwalifikowania do danego typu umowy po prostu nie bedzie mozliwe. Okres$lenie zakresu
gléwnych $wiadczen stron pozostanie zatem do oceny sadu. Ocena, czy dany warunek umowny dotyczy gléwnych
Swiadczen stron, odbywa sie jedynie w celu zbadania dopuszczalno$ci kontroli tego warunku pod katem potencjalnej
abuzywno$ci. Mozliwe jest zakwalifikowanie do warunkéw okreélajacych glowne $§wiadczenia stron takze takich
warunkow, ktore nie zostalyby zaliczone do ustawowych essentialia negotii danej umowy i ktore w razie ich usuniecia
nie spowoduja watpliwo$ci co do konsensu stron niezbednego przy zawarciu umowy. Podzialy te odwoluja sie bowiem
do ro6znych kryteriow.

Wobec powyzszego, zdaniem Sadu Rejonowego klauzule indeksacyjna (w tym same postanowienia dotyczace

przeliczania kwoty kredytu w PLN na CHF) nalezy uznac za okreslajaca podstawowe §wiadczenia w ramach zawartej
umowy, charakteryzujace te umowe jako podtyp umowy kredytu — umowe o kredyt indeksowany do waluty obce;j.

Taka umowa zawiera postanowienia o przeliczeniu kwoty kredytu na inng walute i wskazuje te walute

- w celu zastosowania stawki referencyjnej stosowanej w obrocie dla tej waluty. Postanowienia dotyczgce indeksacji
nie ograniczaja sie do posilkowego okre$lenia sposobu zmiany wysokosSci $wiadczenia kredytobiorcy w przyszlo$ci, ale
wprost $wiadczenie to okres$laja. Bez przeprowadzenia przeliczen wynikajacych z indeksacji nie doszloby do ustalenia
wysoko$ci kapitalu podlegajgcego splacie (wyrazonego w walucie obcej). Nie doszloby tez do ustalenia wysokoSci
odsetek, ktore zobowiazany jest zaplaci¢ kredytobiorca, skoro odsetki te naliczane sa, zgodnie z konstrukcja umowy,
od kwoty wyrazonej w walucie obcej. Konieczne jest takze uwzglednienie celu zawieranej umowy i wprowadzenia
do niej okredlonych postanowien, a bylo nim obnizenie miesiecznego obcigzenia kredytobiorcy wiazacego sie ze
splata rat. Osiagnieto to poprzez obnizenie oprocentowania kredytu — w sprawie niniejszej poprzez zastosowanie
mechanizmu indeksacji obejmujacego przeliczenie kredytu i zastosowanie nizszej stawki referencyjnej LIBOR. Zatem
to postanowienia regulujace indeksacje kredytu przesadzaja

o spelnieniu przez ostateczne uksztaltowanie calej umowy celu jaki zalozyly sobie strony umowy. Powyzsze stanowisko
potwierdzil (...) w sprawie C-260/18. W ocenie Sadu pdzniejsze uregulowanie przez ustawodawce pewnych zasad
zwigzanych z udzielaniem kredytow denominowanych albo indeksowanych do waluty obcej, stanowi potwierdzenie
wyksztalcenia sie w obrocie okre$lonego podtypu umowy. Skoro zatem obecnie postanowienia dotyczace indeksacji
stanowig essentialia negotii umowy, to przed data uregulowania tej instytucji nalezy traktowac je jako konstytutywne
dla tej umowy, a wiec okreélajgce globwne $wiadczenia stron. Z pewnoScig dotyczy to postanowien wprowadzajacych
mechanizm przeliczenia kwoty kredytu ze zlotych na walute obca, a nastepnie nakazujacych ustalenie wysokoéci
Swiadczenia kredytobiorcy w walucie obcej — zaro6wno jako splaty kapitalu, jak

i zaplaty odsetek. Posilkowy charakter w tej konstrukcji nalezy natomiast przyznaé jedynie postanowieniom
regulujacych wylgcznie sposéb przeliczenia, tj. zastosowanie konkretnych kurséow walut (klauzula spreadu
walutowego). To, jaki kurs zostanie zastosowany nie przesadza bowiem o konstrukeji calego stosunku prawnego.
Umowa pozostaje umowa o kredyt indeksowany zaréwno w przypadku zastosowania kurséw ustalanych przez bank,
jakikursow rynkowych czy §redniego kursu banku centralnego. W tozsamy sposob kwestie te rozstrzyga orzecznictwo.
Jako przyklad mozna przytoczy¢: wyrok SA w Gdansku z dnia 10 marca 2022 roku (V ACa 305/21, Lex), w treSci
ktérego wskazano, ze klauzuli indeksacyjnej nie mozna uznaé li tylko za postanowienie uboczne, nie dotyczace
essentialia negotii umowy, skoro wplywa na ustalenie wysokoéci $§wiadczenia kredytobiorcy do splaty, ktore z istoty
umowy kredytu winno by¢ co do zasady znane w momencie zawierania umowy; wyrok SA

w K. z dnia 3 marca 2022 roku (I ACa 629/21, Lex), w uzasadnieniu ktorego wyjasniono, ze w przypadku uméw o
kredyt waloryzowany do waluty obcej, zawarte w tych umowach klauzule waloryzacyjne, stuza oznaczeniu w pierwszej
kolejnosci salda zadluzenia



w CHF ustalanego wedlug kursu kupna, a nastepnie okresleniu wysokoéci poszczegélnych rat ustalanych wedlug
kursu sprzedazy CHF, czyli ustaleniu kwoty, ktéra kredytobiorca ma zwréci¢ bankowi. Okreslaja wiec one gtowne
$wiadczenie kredytobiorcy wynikajace z umowy kredytu, kwote podlegajaca zwrotowi jako splata; wyrok SA w Lublinie
z dnia 19 listopada 2021 roku

(I ACa 759/21, Lex), na gruncie ktorego wyrazono stanowisko, ze klauzula indeksacyjna nie nalezy do postanowien
przedmiotowo istotnych umowy kredytu bankowego, ale staje sie elementem essentialia negotii podtypu takiej umowy
- umowy kredytu indeksowanego.

Jezeli chodzi o niejednoznaczne sformulowanie warunku umownego, to w orzeczeniu

C-186/16 (...) przedstawil wykladnie art. 4 ust. 2 dyrektywy — odpowiadajacej art. 385" §1 zd. 2 k.c. Wymog wyrazenia
warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem oznacza, ze w wypadku umow kredytowych instytucje finansowe
musza zapewni¢ kredytobiorcom informacje wystarczajace do podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji.
W tym wzgledzie wymog 6w oznacza, ze warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktorej
kredyt zostal zaciggniety, musi zostac zrozumiany przez konsumenta zaré6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym,
jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wlaéciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i
rozsadny przecietny konsument mogl nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwos$ci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej,
wzgledem ktdrej dokonano przeliczenia kwoty kredytu, ale rowniez oszacowaé — potencjalnie istotne — konsekwencje
ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowiazan finansowych. Tak wysokie wymogi dla umowy (...) potwierdzit
w orzeczeniu C-51/17.

W ocenie Sadu w omawianym przypadku bank nie sprostat obowiazkowi informacyjnemu

w zakresie wymaganym przez art. 385" § 1 k.c. wykladanym zgodnie z powolanymi wyzej orzeczeniami (...).
Produkty finansowe — w ich liczbie kredyty walutowe — sg produktami szczeg6lnego rodzaju. Zasadnicze ryzyko to
mozliwo$¢ nieuzyskania teoretycznie mozliwego zysku lub poniesienia straty. Nabycie produktu finansowego wiaze
sie z konieczno$cig poniesienia rozmaitej postaci kosztow — w przypadku kredytu sa to prowizja, odsetki

i ewentualnie oplaty za dodatkowe $wiadczenia. W umowach o kredyt ze zmienng stopa procentowa istnieje
ryzyko zwiekszenia kosztéw kredytu w razie podniesienia stop procentowych (np. stawki WIBOR lub LIBOR). W
przypadku kredytu zwiagzanego z kursem waluty obcej pojawia sie dodatkowy element majacy istotny wplyw na
ryzyko zwiekszenia kosztow z punktu widzenia kredytobiorcy, tj. mozliwo$¢ niekorzystnej zmiany kursu waluty
skutkujace automatycznym wzrostem raty kredytu oraz wysokoéci zadluzenia. Wlasnie ten drugi czynnik ma
najwieksze znaczenie przy okre§laniu poziomu ryzyka wynikajacego z nabycia kredytu. W takiej sytuacji kwestia
przekazania odpowiedniej informacji dla przyszlego kredytobiorcy jest zasadnicza. Ro6wnie wazna jest odpowiedz
na pytanie o zakres niezbednej informacji, jaka przy zawarciu umowy powinien przekazaé¢ bank. W tym kontekscie
przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze w dacie udzielania kredytu (inaczej niz dzisiaj) nie istnialy prawne regulacje
dotyczace szczegdtowego poziomu informacji wymaganego dla zawarcia umowy kredytu hipotecznego w walucie
obcej. Rozwazajac problematyke kredytu w walucie obcej w wyroku C-186/17 (...) stwierdzil, ze kredytobiorca musi
zostaé jasno poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu w obcej walucie, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktore

z ekonomicznego punktu widzenia moze okazac sie dla niego trudne do udzwigniecia

w przypadku dewaluacji waluty, w ktérej otrzymuje wynagrodzenie. Bank musi przedstawi¢ ewentualne wahania
kurséw wymiany i ryzyko wiazace sie z zaciagnieciem kredytu indeksowanego do waluty obcej, zwlaszcza w przypadku,
gdy konsument bedacy kredytobiorcg nie uzyskuje dochodéw w tej walucie. Do sagdu krajowego nalezy ustalenie,
czy bank przedstawil zainteresowanym konsumentom wszelkie istotne informacje pozwalajace im ocenié, jakie
konsekwencje ekonomiczne ma dla ich zobowigzan finansowych warunek umowny, zgodnie

z ktorym kredyt jest indeksowany do waluty obcej. Ryzyko wynikajace ze zmiany kursu waluty obcej dla kredytobiorcy
ma dwa zasadnicze skutki. Po pierwsze zmieniajacy sie kurs waluty skutkuje zmiang wysoko$ci rat kapitalowo-
odsetkowych. Poniewaz wyliczenie poszczegdlnych rat z rozbiciem ich na cze$¢ kapitalowa i odsetkows (tzw.
harmonogram splaty) nastepuje

w walucie, a w przypadku powoda raty byty rowne (w CHF), wysoko$¢ splaty w zlotéwkach jako iloczyn kwoty w CHF
i kursu zmienia sie razem z tym kursem. Jezeli przykladowo wymagalno$¢é pierwszej raty nastepuje przy kursie 2,10
z} za 1 CHF, a rata wynosi 1000 CHF, to jej wysoko$¢ wyniesie 2.100 zl. Je§li natomiast kurs wzro$nie do 3,10 zl, to



wysoko$é raty zwiekszy sie do 3.100 zl, proporcjonalnie do wysokosci kursu. W analogiczny spos6b wysoko$é raty
moze sie rowniez zmniejszy¢. Z punktu widzenia intereséw kredytobiorcy moze to oznaczaé, ze na skutek zwiekszenia
sie wysoko$ci raty nie bedzie on w stanie jej zaplacic albo bedzie musial wydaé nie 1/3, ale polowe swoich miesiecznych
dochoddw na jej zaplacenie. Druga konsekwencja zwigzania kredytu z kursem waluty obcej jest zmiana wysoko$ci
zadluzenia pozostajacego do splaty. Przy wskazanym wyzej wzro$cie kursu pomimo uiszczania rat przez rok okazuje
sie, ze wysokos$¢ kredytu pozostalego do splaty nie zmalala (nawet minimalnie), ale wzrosta. Nierzadko okazuje sie,
ze pomimo kilkuletniej (niekiedy nawet kilkunastoletniej) splaty kredytu nadal do splacenia pozostaje dwukrotnosé
udzielonej kwoty.

Ta whadciwo$¢ kredytu walutowego nie jest intuicyjna i odbiega od standardowego kredytu

w zlotéwkach, w ktorym kwota pozostala zaplaty praktycznie zawsze zmniejsza sie z uplywem czasu i placeniem
kolejnych rat. Dla powoda wlasnie ta cecha kredytu walutowego stanowila najwieksze zaskoczenie, co doskonale
ilustruja jego wyja$nienia, ktore Sad przytaczal juz na gruncie niniejszego uzasadnienia, a ktére w tym miejscu mozna
zacytowaé w ograniczonym zakresie: ,Wiedzialem, ze wzrost kursu franka ma wplyw na wysoko§¢ mojej raty, ale nie
wierzytem, ze to sie tak moze zmienié, my$lalem, ze to kwestia kilku groszy”. Zdaniem Sadu te dwa elementy maja
najwieksze znaczenie dla konsumenta i ewentualnego naruszenia jego intereséw. Zwiekszenie raty kredytu i jego salda
w oczywisty sposob wplywa na stan majatkowy kredytobiorcy. Jesli kurs waluty przekroczy okre$lony (podany przez
bank) poziom, to kredyt stanie sie nieoplacalny (w poréwnaniu do kredytu w walucie krajowej), zas w wypadkach
skrajnych (nie tak znéw rzadkich) doprowadzi kredytobiorce do niewydolnoéci finansowe;j.

Z podanych przyczyn, wypelnienie obowiazku informacyjnego wymagalo pelnej i rzetelnej informacji o ryzyku
zardbwno w odniesieniu do wysoko$ci raty, jak i kapitalu pozostalego do splaty, mozliwej do uzyskania w dacie
zawarcia umowy. Poniewaz przekaz kierowany do konsumenta musi byé¢ jasny i zrozumialy, podanie informacji
powinno nastapié w postaci podwdjnej: poprzez wskazanie nieograniczonego charakteru ryzyka walutowego (z
naciskiem na slowo ,nieograniczone”) oraz konkretnych przykladowych kwot — wskazanych wyzej wartosci raty i
salda charakteryzujacych dany kredyt. Skoro za$ obie wartoéci s uzaleznione od kursu waluty — nalezalo roéwniez
wskaza¢ mozliwy do okre§lenia poziom kursu tej waluty. Dla oceny prawidlowosci dzialania banku nalezy zatem
ustali¢ warto$ci kursu, ktére powinny zosta¢ podane przy zawarciu umowy. Nalezy roéwniez zauwazy¢, ze wymagane
informacje winny zostaé¢ dostarczone juz na etapie skladania wniosku kredytowego i w taki sposéb, aby umozliwié¢
potencjalnemu kredytobiorcy ich analize poza lokalem banku, a wiec w korzystnych dla niego warunkach. Jak wskazal
SN w postanowieniu z dnia 6 lipca 2022 roku (I CSK 3445/22, Lex), ,naruszenie obowiazku informacyjnego na
etapie przedkontraktowym przybra¢ moze forme zaréwno niepodania wymaganej i precyzyjnie wskazanej ustawowo
informacji, jak i na podaniu informacji w sposéb niepelny. Generalnie mozna powiedzie¢, ze w celu uznania realizacji
przez bank obowiazkéw informacyjnych w zakresie ryzyka kursowego nie jest wystarczajace wskazanie w umowie, ze
ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty ponosi kredytobiorca, oraz odebranie od klienta o§wiadczenia, zawartego we
wniosku o udzielenie kredytu, o standardowe;j tresci, iz zostal on poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajacego
ze zmiany kursu waluty oraz przyjal do wiadomo$ci i akeeptuje to ryzyko. Istnieje obowiazek ostrzegawczy instytucji
finansowej, ktéra oferujac kredyt powigzany z waluta obcg kredytobiorcy, niejednokrotnie takiemu, ktoéry nie
ma zdolnoéci kredytowej do zaciagniecia kredytu zlotowego, powinna dolozy¢ szczegélnej starannoSci w zakresie
wyraznego wskazania zagrozen wiazacych sie

z takim produktem finansowym. Zachowanie informacyjne banku powinno polegaé¢ na poinformowaniu klienta
o zakresie ryzyka kursowego w sposob jednoznaczny i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktéry z reguly
posiada podstawowa znajomo$é rynku finansowego, ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a
efektem moze by¢ obowiagzek zwrotu wielokrotnie wyzszej od pozyczonej mimo dokonywania regularnych splat”.
Oczywi$cie prawidlowe okreSlenie jakiego$ kursu w konkretnej dacie w przyszloSci nalezy uznaé za graniczace z
niemozliwos$cia, jednak banki z pewnoscig zdawaly sobie sprawe z wahan kursowych w przeszloéci i wyciagaly z tego
wnioski na przyszlosé. Jak wyjasnil Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 7 wrzeénia 2022 roku (I ACa
346/22, Lex), ,0golna wiedza, ze kursy walut sa zmienne, nie jest wystarczajaca dla przyjecia, ze bank poprzestajac
na tak og6lnej wiedzy, wypehil obowiazek informacyjny wobec konsumentéw. Rozpietoé¢ zmian kurséw walut i
ich kierunek mogg by¢ nieprzewidywalne, ale dotyczy to tylko czeSci zmian np. wywolanych sytuacja polityczna na
Swiecie. Podkres§li¢ przy tym nalezy, ze instytucje finansowe, do ktorych zaliczaja sie banki, prowadza analizy zmian
kursowych i przygotowuja prognozy oraz zabezpieczaja sie przed takimi zmianami. Zatem wiedza banku o ryzyku



kursowym i mozliwo$é¢ uchronienia sie przed jego skutkami jest nieporéwnywalnie wieksza niz konsumenta i jest tow
przeciwienstwie do wiedzy konsumenta wiedza szczegélowa — bank zna konkretne mechanizmy powodujace zmiany
kursow walut i ich konsekwencje”. Analiza kursu CHF pozwala na niewatpliwe stwierdzenie dwoch okoliczno$ci. Po
pierwsze w lutym 2004 roku kurs CHF osiggal najwyzszy dotychczasowy poziom w historii. Po drugie po tej dacie
kurs CHF sukcesywnie sie obnizal, osiggajac w dacie zawarcia umowy ok. 2,5 zl, a najnizszy kurs ponizej 2 zt w
sierpniu 2008 roku. Odlegloéé¢ czasowa obu maksymalnych kurs6w to nieco ponad 4 lata — odstep relatywnie krétki
w poréwnaniu z przewidywanym trzydziestoletnim okresem trwania umowy kredytowej. Dotychczasowa zmienno$é
kursu danej waluty — mimo iz latwa do ustalenia — nie jest powszechnie znana. Dla oceny korzysci i ryzyka plynacego
z zawarcia umowy kredytu zwigzanego z walutg, a zwlaszcza por6wnania go z kredytem zlotéwkowym niezbedne
jest okreslenie nie tylko biezacych parametréw, ale i mozliwego niekorzystnego rozwoju sytuacji na rynku. W
konsekwencji minimalny poziom informacji o ryzyku kursowym zwigzanym z zaciagnieciem kredytu w CHF obejmuje
wskazanie maksymalnego dotychczasowego kursu oraz obliczenie wysokoSci raty i zadluzenia przy zastosowaniu
tego kursu. W przypadku umowy wieloletniej powinny by¢ to informacje adekwatne do dlugosci jej trwania, a nie
jedynie za okres kilku lat. Dopiero podanie tych informacji zdaniem Sadu jest na tyle klarowne i precyzyjne, ze
pozwala przecietnemu konsumentowi na podjecie racjonalnej decyzji odno$nie ewentualnej oplacalnos$ci kredytu i
plynacego stad ryzyka finansowego. Pokres§lenia wymaga roéwniez, ze nawet Swiadomy, rozwazny konsument, nie jest
profesjonalista, ktéry powinien posiadaé wiedze i umiejetnoéci jej profesjonalnego zastosowania w zakresie analiz
ekonomicznych lub finansowych. Z calg moca zaznaczy¢ w tym miejscu jednak nalezy, ze chotby konsument taka
wiedze nawet posiadal, to na gruncie obowiazku informacyjnego nie mialoby to znaczenia. Brak informacji, czy
niepelna informacja o ryzyku kursowym (np. zalozenie maksymalnego wzrostu kursu na 20% zamiast 50% czy jeszcze
Wyzszego) w oczywisty sposob wplywa na decyzje

o zawarciu umowy w CHF zamiast w PLN, czy wrecz w og6le decyzje o zawarciu umowy kredytowej. Podniesienie
kursu stanowi bowiem z punktu widzenia konsumenta dodatkowy koszt kredytu — ponad niemale odsetki naliczone
zgodnie z umowg przez bank. Nikt dzialajacy racjonalnie nie zgodzi sie na poniesienie 50% ceny, ktora nie zostanie
zrekompensowana dodatkowymi korzy$ciami. Przy niskim wzroScie kursu wzrost rat jest rekompensowany nizszym
oprocentowaniem: innymi stowy nawet po realizacji ryzyka kursowego kredyt w CHF nadal bedzie korzystniejszy niz
wyzej oprocentowany w PLN. Przy znaczacym wzroécie kursu kredyt indeksowany przestaje by¢ oplacalny. O takim
wzroScie powdd nie bytjednak informowany. To pokazuje, ze nawet jesli pewna informacja na temat ryzyka kursowego
zostala przedstawiona przez posrednika kredytowego, to jednak zostala ona poddana zrecznej manipulacji, tak, aby
produkt walutowy sprawial zawsze korzystniejsze rozwigzanie z finansowego punktu widzenia. W przedmiotowej
sprawie nie wykazano, by poza wzmianka zawarta w § 31 ust. 1 umowy kredytu, méwiaca o tym, ze kredytobiorca
jest Swiadomy ryzyka kursowego, zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego, w calym
okresie kredytowania

i akceptuje to ryzyko, zostal on prawidlowo i rzetelnie pouczony o ryzyku kursowym.

W szczeg6lnosci w sprawie nie wykazano by takie pouczenie bylo udzielone na etapie skladania wniosku o kredyt
indeksowany do waluty obcej. O czym byla juz mowa, poSrednik od razu zaproponowat powodowi kredyt w CHF
przedstawiajac go jako duzo korzystniejszy od zlotowego. Zapewnial on, ze jest to bardzo stabilna waluta, a korzyscia
wziecia kredytu we frankach mialo byé¢ to, ze byl duzo tahiszy niz w innej walucie. Powodowi, co wprost wynika

z jego relacji, nie przedstawiono natomiast szczegélowych symulacji, z ktorych wynikaloby jak moze ksztaltowaé sie
kurs CHF zwlaszcza na przestrzeni 20, 30 lat, nie ttumaczono czym jest spread walutowy. Z cytowanych juz zeznan
powoda dobitnie wynika, ze byl on zachecany do kredytu walutowego. Jednocze$nie poérednik nie prowadzil z nim
dyskusji odno$nie tego, ze jest to kredyt na 30 lat i jest zagrozenie, ze jest to kredyt walutowy. Bank zaniechal podania
niewatpliwie posiadanych przez siebie informacji o historycznych zmianach kursu,

w szczegblnoscei o wezedniej zanotowanym maksimach kursowych i zmienno$ci. Nie podal rowniez jak przy takim
kursie beda ksztaltowaly sie zobowigzania kredytobiorcy rozumiane jako wysoko$¢ miesiecznej raty i salda kredytu
przy takim poziomie kursu. Posiadanie tych informacji przez przecietnego konsumenta korzystajacego z umowy
kredytowej jest wystarczajace do podjecia decyzji. Przecietny konsument powinien by¢ uwazny i ostrozny. W
odniesieniu do kredytu w CHF musi to oznaczaé wziecie pod uwage zjawiska ryzyka kursowego. Nawet rozwazny
konsument nie jest jednak profesjonalista, nie posiada on ani wiedzy, ani umiejetnoSci jej profesjonalnego
zastosowania. Przy ocenie ryzyka kursowego opiera sie na informacji z banku. Ponownie nalezy odwolaé sie do



depozycji powoda, w ktorych podnosit , liczylem na to, ze bank mi nie podsunie czego$ niezgodnego z prawem, ufalem
bankowi”. Dlatego konsument ma wlasnie prawo do rzetelnej informacji, ktéra nie bedzie go wprowadzaé w btad (por.
wyrok SA w Warszawie z dnia 10 lutego 2015 roku, V ACa 567/14, L.). Dopiero w razie zignorowania tych informacji
konsument moze ponosi¢ pelna odpowiedzialnoé¢ wynikajgca z zawartej umowy. Oczywiscie mozna argumentowac,
ze w 2006 roku kurs danej waluty — jego ksztaltowanie sie na przestrzeni czasu, nie stanowil ,wiedzy tajemnej”.
Zapewne analiza wskazanych danych w Internecie, pozwalala na ustalenie historycznych wahan kursu CHF. Rzecz
jednak w tym, ze powdd byl zapewniany, ze franki to waluta najstabilniejsza, ze kredyt w tej walucie jest dla niego
najkorzystniejszym rozwiazaniem, ze kredyt w zlotéwkach zwyczajnie nie jest oplacalny, zreszta ten ostatnim nie byl
im nawet zaproponowany. Zaniechano natomiast takiego ostrzezenia, ktére pozwoliloby powodowi zwizualizowaé
sobie potencjalne ryzyka zwigzane z kredytem walutowym, a przede wszystkim nie wyjasniono mu, ze mozliwa i to
nawet w kontekscie notowan kursowych z ostatnich lat, jest sytuacja, w ktorej rata kredytu walutowego bedzie wyzsza
niz rata kredytu zaciggnietego

w zlotowkach. Posrednik wykreowal zatem u powoda bledne przekonanie, ze decyduje sie na nie tylko bezpieczne
z finansowego punktu widzenia, ale tez najbardziej korzystne rozwigzanie. Zapewnienia po$rednika byly przy tym
na tyle pewne, przekonujace, ze powod nie widzial podstaw do tego, aby poddawac je w watpliwosé, dodatkowo
weryfikowac. Postawa ta nie dziwi, wszak mial on do czynienia z profesjonalista, ktéremu ufal. Co oczywiste,
podpisanie przez powoda umowy zawierajacej oSwiadczenie o znajomosci i akceptacji ryzyka kursowego nie tworzy
domniemania, ze mogt on w sposoéb racjonalny i rozsgdny okresli¢ wysokosci wlasnego zobowigzania, a tym
samym ocenié skutki ekonomiczne wynikajace z zawartej umowy, w tym ryzyka zwiazanego z podpisaniem umowy.
Oswiadczenie to nie konwaliduje takze braku okreslenia gléwnego przedmiotu umowy w spos6b jasny i zrozumialy
dla konsumenta. W ocenie Sadu bierna postawa banku stala w razacej sprzecznoéci, z tym, ze instytucje kredytowe
powinny wyjasnia¢ co najmniej, jak na wysoko$¢ raty kredytu wplynelyby silna deprecjacja srodka platniczego
panstwa czlonkowskiego, w ktorym kredytobiorca ma miejsce zamieszkania lub siedzibe, i wzrost zagranicznej stopy
procentowej. Z uwagi na to, ze ustanowiony przez dyrektywe 93/13 system ochrony opiera sie na zalozeniu, ze
konsument jest strong stabsza niz przedsiebiorca miedzy innymi ze wzgledu na stopieni poinformowania, omawiany
wymog przejrzystosci musi podlega¢ wykladni rozszerzajacej. Sam fakt, iz bank miat w ofercie réwniez inne
rodzaje kredytow - a zatem istnial realny wyboér miedzy stworzonymi przez pozwanego gotowymi produktami
- nie moze by¢ uznany za dow6d na indywidualne uzgodnienie postanowien umowy kredytu indeksowanego.
Mozliwo$¢ wyboru miedzy kilkoma wzorcami umownymi przygotowanymi przez przedsiebiorce nie jest mozliwoscia
indywidualnego uzgadniania przez konsumenta postanowien ktéregokolwiek z takich gotowych wzorcow umownych.
Mozliwo$¢ wyboru innego produktu - kredytu zlotowego, nie jest dowodem na to, ze konsument wybierajacy
kredyt indeksowany mogl indywidualnie negocjowaé¢ postanowienia wzorca kredytu indeksowanego waluta obca.
Nie $wiadczy o indywidualnym uzgodnieniu to, ze przedsiebiorca stworzyl kilka wzorcéw umow, jezeli konsument
moze jedynie dokonaé¢ wyboru pomiedzy takimi wzorcami, a nie doprowadzi¢ w drodze negocjacji do modyfikacji
postanowien danego wzorca (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie - V Wydziat Cywilny z dnia

21 listopada 2022 r., V. ACa 921/21). Majac na uwadze powyzsze, wobec niejednoznacznego podania informacji o
ryzyku kursowym klauzula indeksacyjna moze zatem podlega¢ kontroli nawet jako $§wiadczenie gléwne.

W dalszej kolejnoéci Sad ocenil kwestionowane postanowienia umowne w §wietle pozostalych przestanek
abuzywno$ci, tj. sprzeczno$ci z dobrymi obyczajami i razgcego naruszenia intereséw konsumenta. W sposob
sprzeczny z dobrymi obyczajami razaco naruszajg interesy konsumenta postanowienia umowne godzace w rownowage
kontraktowa stron, a takze te, ktore zmierzaja do wprowadzenia konsumenta w blad, wykorzystujac jego zaufanie
i brak specjalistycznej wiedzy. Klauzula dobrych obyczajow nawigzuje do wyobrazen o uczciwych, rzetelnych
dzialaniach stron, a takze do zaufania, lojalnoéci, jak réwniez (w stosunkach

zkonsumentami) do fachowo$ci. Sprzeczne z dobrymi obyczajami sg takie dzialania, ktére zmierzaja do dezinformacji
lub wywolania blednego mniemania konsumenta (czy szerzej klienta), wykorzystania jego niewiedzy, uksztaltowania
stosunku zobowigzaniowego niezgodnie z zasadg réwnorzednoS$ci stron, nier6wnomiernego rozlozenia praw i
obowiazkéw miedzy partnerami kontraktowymi (por. M. Bednarek : System Prawa Prywatnego Tom 5 Prawo

zobowigzan — czeéé ogoélna, 2013, s.766.). Przez dobre obyczaje w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. nalezy rozumieé¢
pozaprawne reguly postepowania niesprzeczne z etyka, moralno$cig i aprobowanymi spolecznie obyczajami. Nalezy



przy tym mie¢ na uwadze, Ze pojecie sprzecznoéci z dobrymi obyczajami stanowi przeniesienie na grunt kodeksu
cywilnego uzytego w art.3 ust.1 dyrektywy pojecia sprzecznosci z wymogami dobrej wiary. Powolany przepis
przewiduje, ze warunki umowy, ktore nie byly indywidualnie negocjowane, mogg by¢ uznane za nieuczciwe, jesli
stoja w sprzecznoSci z wymogami dobrej wiary, powoduja znaczaca nierdbwnowage wynikajacych z umowy, praw
i obowigzkoéw stron ze szkoda dla konsumenta. Preambula dyrektywy zawiera w motywie 16 istotne wskazowki
interpretacyjne pozwalajgce ustali¢ pozadane zachowania zgodne z wymogami dobrej wiary. I tak przy dokonywaniu
oceny dzialania w dobrej wierze bedzie brana pod uwage w szczegélnosci sila pozycji przetargowej stron umowy,
czy konsument byl zachecany do wyrazenia zgody na warunki umowy i czy towary lub uslugi byly sprzedane
lub dostarczone na specjalne zamoéwienie konsumenta. Rowniez przy interpretacji kolejnej z wymaganych dla
stwierdzenia abuzywno$ci postanowienia umownego przeslanek, tj. razacego naruszenia interesu konsumenta,
odwolaé nalezy sie do tresci przepisow dyrektywy. W ich $wietle w pelni znajdujg uzasadnienia twierdzenia, iz
razgce naruszenie interesOw konsumenta ma miejsce, jezeli postanowienia umowy powaznie i znaczgco odbiegaja
od sprawiedliwego wywazenia praw i obowigzkéw stron, wprowadzajac nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i
obowiazk6w na niekorzy$¢ konsumenta. Powyzsze nie wyczerpuje jednak zakresu, w ktérym moze dojé¢ do naruszenia
intereséw konsumenta. Chodzi bowiem nie tylko o interesy ekonomiczne, ale tez zwigzane ze zdrowiem konsumenta,
jego czasem zbednie traconym, dezorganizacja toku zycia, doznaniem przykrosci, zawodu, wprowadzenia w

blad, nierzetelnosci traktowania. O ile ustawodawca postuzyl sie w art. 385" k.c. pojeciem razacego naruszenia
interesow konsumenta, co mogloby wskazywa¢ na ograniczenie tresci stosowania przepiséw do przypadkow skrajnej
nier6wnowagi interes6w stron, to w tresci

art. 3 ust.1 dyrektywy ta sama przeslanka zostala okreslona jako wymog spowodowania powaznej i znaczacej
nieré6wnowagi wynikajacych z umowy praw i obowiagzkoéw stron ze szkoda dla konsumenta. Konieczno$é wykladni

art. 385" k.c. w $wietle wymogéw dyrektywy rodzi wymég zlagodzenia kryteriéw stawianych skutkom postanowienia,
ktoérych zaistnienie pozwala¢ bedzie na stwierdzenie jego niedozwolonego charakteru. Tradycyjne stopniowanie, w
ktérym za razace uznaje sie sytuacje skrajne, nadzwyczajne, ustapi¢ musi konieczno$ci odnoszenia sie jedynie do
znamienia znaczacej nierdbwnowagi, jako wypelniajacej juz kryteria razacego naruszenia.

Zgodnie z art. 385 k.c. oceny zgodno$ci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu
z chwili zawarcia umowy, biorgc pod uwage jej tres¢, okolicznoéci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace
w zwiagzku z umowsa obejmujgca postanowienie bedace przedmiotem oceny. Rowniez zgodnie z brzmieniem art.
4 dyrektywy nadanym sprostowaniem z dnia 13 pazdziernika 2016 roku (Dz.Urz.UE.L 2016, Nr 276, poz. 17[1]),
nieuczciwy charakter warunkéw umowy jest okreslany z uwzglednieniem rodzaju towaréw lub ustug, ktérych umowa
dotyczy i z odniesieniem, w momencie zawarcia umowy, do wszelkich okoliczno$ci zwigzanych z zawarciem umowy
oraz do innych warunkéw tej umowy lub innej umowy, od ktorej ta jest zalezna. W przywolywanym juz wyroku w
sprawie C-186/16, Trybunal SprawiedliwoSci wskazal, ze artykul 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac

w ten sposob, ze oceny nieuczciwego charakteru warunku umownego nalezy dokonywaé¢ w odniesieniu do momentu
zawarcia danej umowy, z uwzglednieniem ogdtu okolicznosci, ktére mogly by¢ znane przedsiebiorcy w owym
momencie i mogly mie¢ wplyw na pdzniejsze jej wykonanie. Do sadu krajowego nalezy ocena istnienia ewentualnej
nier6wnowagi w rozumieniu rzeczonego przepisu, ktorej to oceny nalezy dokonaé¢ w $wietle ogotu okolicznoéci
faktycznych sprawy w postepowaniu gtéwnym i z uwzglednieniem miedzy innymi fachowej wiedzy przedsiebiorcy, w
tym przypadku banku, w zakresie ewentualnych wahan kurséw wymiany

i ryzyka wiazacych sie z zaciagnieciem kredytu w walucie obcej (por. uchwala SN z 20 czerwca 2018 roku, sygn.
akt III CZP 29/17). Nalezy przy tym z cala moca podkresli¢, ze przy ocenie niedozwolonego charakteru okre§lonego
postanowienia umownego, rowniez ocenie indywidualnej, nie ma zadnego znaczenia w jaki sposéb umowa byla
wykonywana przez strony. W szczeg6lnoéci nie ma znaczenia, czy przedsiebiorca rzeczywicie korzystat z mozliwosci,
jakie wynikaja dla niego z okre§lonego brzmienia postanowien umownych. Istotne jest jedynie, ze nie byto zadnych
przeszkod aby skorzystal z takich uprawnien. Postanowienie umowne ma niedozwolony charakter nie dlatego, ze
jest w niewla$ciwy sposob wykorzystywane przez przedsiebiorce — tym bardziej, ze jest to okoliczno$é, ktéra w toku
wykonywania umowy moze sie zmienia¢. To samo postanowienie nie moze za$ by¢ abuzywne badz traci¢ takiego
charakteru jedynie w wyniku przyjecia przez jedna ze stron umowy okre$lonego sposobu jej wykonania, korzystania



badz niekorzystania z wynikajacych z niego uprawnien. Postanowienie jest niedozwolone, jesli daje kontrahentowi
konsumenta mozliwo$¢ dzialania w sposéb razaco naruszajacy interesy konsumenta. Z tej samej przyczyny nie
mialo zadnego znaczenia dla stwierdzenia niedozwolonego charakteru okreSlonych postanowiefi umownych to, w
jaki sposob pozwany bank rzeczywiscie ustalal kurs waluty, do ktorej kredyt byl indeksowany. Nie ma tez znaczenia
w jaki spos6b bank finansowal udzielanie kredyt6w indeksowanych, gdyz réwniez to stanowi okoliczno$é lezaca
poza laczacym strony stosunkiem prawnym a réwnoczes$nie zwigzana z wykonywaniem umowy, a nie chwilg jej
zawarcia. Istnienie w treSci umowy (regulaminu itd.), sformulowanych przez pozwanego, postanowien obarczonych
wadliwoScia (nie ma przy tym znaczenia, czy jej skutkiem jest niewazno$c¢ czy jedynie bezskuteczno$¢ postanowienn
wobec konsumenta) powoduje, Ze konsument jest w kazdym czasie uprawniony do podniesienia przystugujacych mu
zarzutow. Skorzystanie z zarzutu niewazno$ci umowy, czy bezskutecznosci jej postanowien nie moze podlegaé ocenie
w Swietle art. 5 k.c. Jak wskazal SN w wyroku z dnia 15 wrzesnia 2016 roku, I CSK 615/15, powolaniem sie na zasady
wspolzycia spolecznego nie mozna podwaza¢ ani modyfikowaé wyraznych dyspozycji przepisow prawnych, ktore,
kierujac sie wzgledami bezpieczenstwa obrotu prawnego, przewiduja sankcje bezwzglednej niewaznoéci czynnoSci
sprzecznych z prawem, a nie przewidujac zadnych od tego wyjatkéw, samodzielnie i wyczerpujaco przesadzaja o
prawach stron. Niewazno§¢ czynnoSci prawnej nie ma nic wspélnego z naduzywaniem prawa przy jego wykonywaniu,
a jest jedynie konsekwencja sprzecznosci z ustawa dokonanej czynnosci.

Trzeba rowniez zauwazyé, ze stosowanie przepisow o niedozwolonych postanowieniach umownych, w tym
podejmowanie $srodkéw majacych na celu zapobieganie stosowaniu nieuczciwych warunkéw w umowach zawieranych
z konsumentami, odbywa sie nie tylko

w interesie konsumentow, ale tez podmiotéw gospodarczych konkurujacych na rynku. Wynika to wprost z tresci
art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13, ktora przewiduje ze zaré6wno w interesie konsumentéw, jak i konkurentéw panstwa
czlonkowskie zapewnig stosowne i skuteczne Srodki majace na celu zapobieganie stalemu stosowaniu nieuczciwych
warunkéw w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcoéw z konsumentami. Przepisy nie tylko zatem
chronia konsumentéw, ale maja na celu zapobiezenia naruszeniu zasad konkurencji. Odbywa sie to poprzez
zapobiezenie mozliwoSci stosowania przez przedsiebiorcow postanowien, ktére pozornie korzystne dla konsumenta,
shuza zwiekszeniu sprzedazy towardw i ustug, naruszajac interesy tych podmiotéw, ktére nie stosujac nieuczciwych
postanowien nie sg w stanie zaoferowac¢ podobnych warunkow.

Majac na uwadze szeroki zakres klauzuli indeksacyjnej w rozwazanej umowie, nalezy oceni¢ w pierwszej kolejnosci
postanowienia dotyczace przeliczania zlotowek na walute obcg (klauzule spreadu walutowego). Zdaniem Sadu,
niedozwolony charakter majg postanowienia umowy: w zakresie, w jakim przewiduja zastosowanie kursu ustalonego
przez bank w aktualnej Tabeli Kurso6w do przeliczenia wyplaconych w zlotych §rodkéw na CHF oraz wyrazenia
w tej walucie salda zadluzenia z tytulu kredytu, w zakresie, w jakim przewidujg zastosowanie kursu sprzedazy
obowiazujacego w banku na podstawie Tabeli Kurséw z dnia splaty zobowiazania do obliczenia wysokoéci raty splaty.
Moca postanowien przewidujacych stosowanie kurséw wyznaczanych przez bank przy wykonywaniu mechanizmu
indeksacji kredytu jest przyznanie przedsiebiorcy prawa do jednostronnego ksztaltowania wysokoSci §wiadczen stron
umowy. Dotyczy to najpierw kwoty postawionej do dyspozycji kredytobiorcy, a nastepnie wysokoSci §wiadczen
kredytobiorcy, tj. wyrazonych w zlotych rat, ktore zobowigzany jest splacaé. Kredytobiorca narazony jest w ten sposéb
na arbitralno$¢ decyzji banku, a rownocze$nie, wobec braku jakichkolwiek kryteriéw, nie przystuguja mu zadne Srodki,
ktore pozwolilyby chociazby na p6Zniejsza weryfikacje prawidlowos$ci kursu ustalonego przez bank. Jest to jaskrawo
widoczne na gruncie omawianej umowy, ktora poczatkowo w ogole nie precyzowala przestanek, ktére wplywaly na
warto$¢ ustalanego przez pozwanego kursu. O czym byla juz mowa, naliczenie spreadu stanowi w istocie prowizje
banku, ktéra jednak nie jest wyraznie wskazywana w tre$ci umowy. W konsekwencji wplywa na wysoko$¢ kosztow
kredytu. Bez watpienia stanowi to razace naruszenie intereséw konsumenta, narazajac go na brak bezpieczenstwa i
mozliwo$ci przewidzenia skutkéw umowy. Jest to przy tym postepowanie nieuczciwe, sprzeczne z dobrymi obyczajami
jako razaco naruszajgce rownowage stron umowy na korzy$¢ strony silniejszej, ktéra nie tylko moze zadac spelnienia
Swiadczenia w okreslonej przez siebie wysokosci, ale tez korzystac z szeregu postanowien o charakterze sankeji (m.in.
mozliwo$¢ wypowiedzenia umowy), gdyby konsument takiego §wiadczenia nie spelnial. Uznanie klauzuli spreadu
walutowego za postanowienie niedozwolone mozna uznaé za poglad ugruntowany zar6wno na gruncie dyrektywy (por.



powolane juz i wielokrotnie przytaczane w pdzniejszym orzecznictwie (...) orzeczenie w sprawie K., w ktérym uznano
spread za oplate nie znajdujaca odzwierciedlenia w §wiadczeniach banku) jak rowniez w prawie polskim

(por. uzasadnienie powolanego juz wyroku w sprawie I CSK 19/18 i poprzedzajacego go rozstrzygniecia w sprawie
I CSK 1049/14). Nie bez znaczenia dla oceny kwestionowanych postanowienn umownych pozostaje tez orzecznictwo
Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. W szczegdlnosci podzieli¢ nalezy poglad wyrazony przez SA w W. w
wyroku z dnia

7 maja 2013 roku w sprawie VI ACa 441/13, w ktérego uzasadnieniu wskazano, ze o abuzywno$ci kwestionowanego w
tamtym postepowaniu postanowienia decyduje fakt, ze uprawnienie banku do okre$lania wysoko$ci kursu sprzedazy
CHF nie jest w zaden sposob formalnie ograniczone, zwlaszcza nie przewiduje wymogu, aby wysokoéé kursu
ustalonego przez Bank pozostawala w okreslonej relacji do Sredniego kursu NBP lub kursu uksztaltowanego przez
rynek walutowy. Powyzsze oznacza przyznanie sobie przez bank prawa do jednostronnego regulowania wysokosci
rat kredytu waloryzowanego kursem CHF. To wlasnie w tym mechanizmie Sad Apelacyjny dostrzegl sprzecznoéé
postanowienia z dobrymi obyczajami i razace naruszenie intereséw konsumenta, ktory nie ma mozliwo$ci uprzedniej
oceny wlasnej sytuacji — w tym wysokoSci wymagalnych rat kredytu — i jest zdany wylacznie na arbitralne decyzje
banku, ktora to argumentacje Sad orzekajacy w niniejsze sprawie w pelni podziela. Powtorzenia wymaga, ze nie ma
znaczenia dla dokonywanej oceny to, wjaki sposob bank rzeczywiScie ustalal kurs w trakcie wykonywania umowy ijaka

byla relacja kursu banku do kursu rynkowego. Sa to okolicznosci obojetne na gruncie art. 385> k.c., jak réwniez oceny
mozliwego naruszenia intereséw konsumenta. Istotne jest jedynie, ze postanowienia umowy dawaly przedsiebiorcy
swobode w wyznaczaniu kursu waluty na potrzeby wykonywania umowy, a w konsekwencji — wysoko$ci zobowigzan
konsumenta.

W treéci umowy analizowanej w niniejszej sprawie postanowienia skladajace sie na klauzule indeksacyjna zostaly
rozrzucone w kilku miejscach. Skladaja sie na nia

— poza wymieniong wyzej klauzula spreadu walutowego, postanowienia umowy: w zakresie wskazujacym na
indeksacje kredytu do waluty obcej, w zakresie, w jakim przewiduje zastosowanie kursu ustalonego przez bank w
aktualnej Tabeli Kurséw do przeliczenia wyplaconych w zlotych srodkéw do CHF oraz wyrazenia w tej walucie salda
zadluzenia z tytulu kredytu, w zakresie, w jakim przewiduje zastosowanie kursu sprzedazy obowigzujgcego w banku na
podstawie Tabeli Kurséw z dnia splaty zobowigzania do obliczenia wysokoSci raty splaty. Sformulowana w powyzszy
sposob klauzula indeksacyjna obejmuje zatem tzw. warunek ryzyka walutowego wskazany przez (...) m.in. w wyroku
C-51/17. W ocenie Sadu za stwierdzeniem abuzywno$ci klauzuli indeksacyjnej w catoéci (a wiec nie tylko w zakresie
tzw. klauzuli spreadowej) przemawiajg juz przytoczone argumenty zwigzane z brakiem jednoznacznosci tego warunku
umownego (por. wyrok SN z 10 lipca 2014 roku, I CSK 531/13, wskazujacy na taka mozliwo$¢ w odniesieniu do
gtownych $wiadczen stron, jak réwniez teza 3 wyroku SN z dnia

14 maja 2015 roku w sprawie II CSK 768/14). Pozwany bank nie zawarl w umowie ani dokumentach zwigzanych
z jej zawarciem informacji o rzeczywistym zakresie mozliwego do przewidzenia ryzyka kursowego — mimo ze od
2004 roku takie pouczenia funkcjonowaly na rynku kredytéw. W realiach rozwazanej tu umowy niedostateczna
informacja o ryzyku kursowym praktycznie uniemozliwiala podjecie racjonalnej decyzji zwiazanej z zawarciem
umowy. W ten sposob klauzula indeksacyjna zawierajgca niejednoznacznie okreslony warunek ryzyka walutowego
ewidentnie godzi w rownowage kontraktowa stron stosunku prawnego na poziomie informacyjnym, co stanowi o
naruszeniu przez te klauzule dobrych obyczajow. A. tego postanowienia nie polega na samym wlaczeniu do umowy
ryzyka kursowego, ktore jak juz wskazano jest immanentna cecha obrotu walutowego, ale nieprawidlowym pouczeniu
o zakresie tego ryzyka. Jezeli na ryzyko walutowe godzi sie konsument nalezycie poinformowany, to réwnowaga
kontraktowa jest w pelni zachowana i zawierania umoéow odwolujacych sie do tego ryzyka nie mozna czynic zarzutu
przedsiebiorcy. Klauzula indeksacyjna skutkuje rowniez asymetrycznym rozkladem ryzyka zwigzanego z zawarciem
umowy — w szczeg6lnoéci ryzyka kursowego. Rozwazane w sprawie niniejszej umowy zapisy przenosza ryzyko kursowe
na konsumenta nie tylko moca poszczegélnych postanowien umowy, ale sama jej konstrukeja. Po wyplacie kredytu
bank otrzymuje jego zwrot w ratach

z umowionymi odsetkami stosownie do harmonogramu splat wyrazonego w walucie obcej. Ewentualny wzrost kursu
waluty nie wplywa na zwiekszenie sie Swiadczenia naleznego bankowi obliczonego w tej walucie. Bank zarabia na
kredycie nawet w sytuacji spadku kursu. Tymczasem w sytuacji wzrostu kursu waluty aby spelni¢ $§wiadczenie o tej



samej wysoko$ci w walucie obcej konsument musi wydatkowaé coraz wieksze kwoty w PLN. Niezaleznie od aktualnego
kursu bank jest w stanie uzyskaé¢ $§wiadczenie zastrzezone dla siebie w umowie, tymczasem ciezar spelienia tego
$wiadczenia spoczywa wylacznie na konsumencie. To stanowi nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowigzkow
konsumenta na jego niekorzy$c¢, a zatem stanowi o naruszeniu jego intereséw. Znaczace — niekiedy nawet dwukrotne
— zwiekszenie salda zadluzenia w PLN i zwiazane z tym proporcjonalne powiekszenie naleznosci odsetkowych
nakazujg okresli¢ to naruszenie jako razace. Tym samym obie przestanki uznania klauzuli za abuzywng zostaly
spelione (por. wyrok SN z 13 lipca 2005 roku w sprawie I CSK 832/04). Za uznaniem klauzuli indeksacyjnej za
niedozwolone postanowienie umowne przemawiaja roOwniez przytoczone wyzej argumenty dotyczace samej klauzuli
spreadu walutowego. Zdaniem Sadu samo uznanie tej ostatniej klauzuli za abuzywng musi skutkowaé zastosowaniem
sankcji

zart. 385" § 1k.c. do calej klauzuli indeksacyjnej, w szczegdlnosci réwniez do warunku ryzyka kursowego. Poprzestanie
na usunieciu z treSci umowy jedynie postanowien odnoszacych sie do tabeli kursowej oznaczaloby odwolanie sie do
niedopuszczalnej redukcji utrzymujacej skutecznoéc (por. wyrok (...) w sprawie C-19/20). Niewatpliwie przy tym
banki, w tym pozwany bank, zdawaly sobie sprawe z mozliwych konsekwencji wzrostu kursu waluty dla konsumentow,
ktorzy zawarli umowy indeksowane kursem tej waluty. Przywolac nalezy tu zwlaszcza sytuacje zwiazane z udzielaniem
kredytow walutowych w innych krajach,

np. w Australii (polowa lat 80), a zwlaszcza we W. (przelom lat 80/90). Dramatyczne zwiekszanie obcigzen
kredytobiorcow, nawet dwukrotne, i zwigzany z tym zwiekszony odsetek niewyplacalnoéci, pojawily sie w obu tych
przypadkach. Wobec powyzszego nie moze by¢ watpliwoéci, ze na banku ciazyt obowigzek przekazania informacji o
mozliwych do przewidzenia wahaniach kursu CHF, jako najwazniejszego czynnika ryzyka wplywajacego na wysoko$é
zobowigzania kredytobiorcy. Miedzy innymi dlatego klauzule indeksacyjna

w rozwazanych tu umowach nalezy uzna¢ w calo$ci za niedozwolone postanowienie umowne.

Zgodnie z art. 385" § 1 k.c., niedozwolone postanowienie umowne nie wigze konsumenta. Sankcja tego rodzaju ma
specyficzny charakter, dziala ex tunc i ex lege, ale zgodnie

z art. 385" § 2 nie skutkuje automatyczng niewaznoécig calej umowy, gdyz strony sg zwigzane umowa w pozostalym
zakresie. Przepis ten nawigzuje do art. 6 ust.1 Dyrektywy 93/13 wskazujacy, ze panstwa czlonkowskie stanowia,
Ze na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcéw lub dostawcow z
konsumentami nie beda wigzace dla konsumenta, a umowa w pozostalej czesci bedzie nadal obowigzywala strony,
jezeli jest to mozliwe po wylgczeniu z niej nieuczciwych warunkéow. Zgodnie z wykladnia tego przepisu dokonang
w orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwo$ci, umowa zawierajgca nieuczciwe warunki powinna w zasadzie nadal
obowiazywa¢é, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkow, o ile takie dalsze
obowiazywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego. Dopuszczalne jest jednak
stwierdzenie niewazno$ci umowy po uchyleniu tych warunkéw (m.in. wyrok w sprawie

C-618/10, w sprawie C-488/11 oraz powolany juz wyrok (...) w sprawie - C 260/18).

W wyroku C-26/13 Trybunatl zwrocil uwage, ze stosowanie przepisow dyrektywy ma chroni¢ konsumenta przed
uniewaznieniem umowy w caloSci. Uniewaznienie calej umowy mogloby bowiem narazi¢ konsumenta na szczegdlnie
niekorzystne konsekwencje. Stanowisko to znajduje potwierdzenie w punkcie 33 wyroku z 21 stycznia 2015 roku
w polaczonych sprawach C-482/13, C-484/13, C-485/13 i C-487/13, gdzie Trybunal stwierdza, ze sad krajowy
ma mozliwoé¢ zastapienia nieuczciwego warunku przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym, pod
warunkiem Ze to zastapienie jest zgodne z celem art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 i pozwala na przywrocenie rzeczywistej
rownowagi miedzy prawami a obowigzkami stron umowy. Mozliwo$é¢ taka jest jednak ograniczona do przypadkéw, w
ktorych niewazno$¢ nieuczciwego warunku zobowiazywalaby sad do stwierdzenia niewaznoSci danej umowy w calosci,
narazajac przez to konsumenta na penalizujace go konsekwencje.

Tymczasem w niniejszej sprawie, wobec wyraznego stanowiska powoda odwolujacego sie do niewazno$ci umowy,
dokonania przez niego splaty kwot odpowiadajacych swoja wartoScig niemal w caloéci kwocie kredytu wyrazonej w
PLN, nie ma obawy, ze ustalenie niewazno$ci umowy doprowadzi do niekorzystnych i penalizujacych skutkow dla
konsumenta. Nie zachodzi wiec sytuacja, w ktorej konsument jest postawiony przed koniecznoscia wyboru miedzy



dwoma rozwigzaniami, z ktérych kazde jest dla niego ex definitione niekorzystne: pozostawieniem niekorzystnej
luki w umowie albo nastepcza akceptacja niekorzystnej klauzuli. Nie ma zatem zadnych podstaw by uznaé, ze
stwierdzenie niewaznoSci calej umowy odbyloby sie ze szkodg dla konsumentéw, naruszajgc ich interes ekonomiczny
- w szczegblnosci w sytuacji, w ktorej powdd wywodzi swoje roszczenie rowniez z niewazno$ci umowy. Poglad ten
zostal jednoznacznie potwierdzony wyrokiem (...) z 3 pazdziernika 2019 roku w sprawie C-260/18.

Zdaniem Sadu, w sprawie niniejszej wobec celu wlaczenia do umowy klauzuli indeksacyjnej nalezy odrebnie rozwazy¢
sytuacje usuniecia samych postanowien dotyczacych przeliczen kursowych oraz calej klauzuli indeksacyjne;j.

Technicznym skutkiem uznania za niedozwolone postanowien umownych dotyczacych zasad ustalania kurséw walut
jest konieczno$c¢ ich pominiecia przy ustalaniu tresci stosunku prawnego wiagzacego konsumenta. Postanowienia takie
przestaja wigzaé juz od chwili zawarcia umowy. Oznacza to, zZe nie stanowia elementu treéci stosunku prawnego i nie
moga by¢ uwzgledniane przy rozpoznawaniu spraw zwigzanych z jego realizacja. W rezultacie konieczne jest przyjecie,
ze laczacy strony stosunek umowny nie przewiduje zastosowania mechanizmu indeksacji w ksztalcie okreslonym
pierwotng umowa: pozostaje sformutowanie o indeksacji

i przeliczeniu $wiadczen bez precyzyjnego wskazania kursow. W konsekwencji nie jest mozliwe ustalenie wysokosci
Swiadczenia kredytobiorcy, tj. ustalenie wysokosci kwoty, ktéra podlega zwrotowi na rzecz banku i ktéra
stanowi podstawe naliczenia odsetek naleznych od kredytobiorcow. Wobec nieuzgodnienia przez strony wysokosci
podstawowego $wiadczenia choéby jednej ze stron, umowe nalezy uznaé za niewazng. Wskazaé¢ w tym miejscu nalezy,
ze wyrok (...) w sprawie C-260/18 oraz C-19/20 zakazuje uzupeliania powstalej w ten sposéb luki w umowie
przepisami dyspozytywnymi, w szczego6lnosSci pozwalajacym na zastosowanie kursu Sredniego NBP.

Usuniecie z umowy indeksacji rozumianej szerzej (postanowienia o przeliczaniu na franki w calo$ci, a nie wylacznie
odeslania do tabeli kurséw) tak jak uczynil to Sad Najwyzszy

w sprawie III CSK 159/17 prowadzi do pozostawienia umowy kredytu z kwota kredytu wyrazona w PLN i
oprocentowang w oparciu o stawke LIBOR. Sad Najwyzszy uznal takie rozwigzanie za dopuszczalne, mimo iz w
doktrynie uznawano je za niemozliwe do zaakceptowania (tak Z. Kuniewicz i Z. Ofiarski Problem dopuszczalno$ci
przeksztalcenia kredytu denominowanego lub indeksowanego do waluty obcej w kredyt w walucie polskiej z uwagi na

abuzywnoé¢ klauzuli walutowej (uwagi na tle relacji art. 69 Pr. Bank do art. 385" § 2 KC) w M. Romanowski (red.)
Zycie umowy konsumenckiej po uznaniu jej postanowienia za nieuczciwe na tle orzecznictwa TSUE, Warszawa 2017, s.
270). Jak juz wskazano wczeéniej niewatpliwym skutkiem takiego rozwigzania bedzie nie tylko wygenerowanie straty
dla banku wynikajacej ze sprzedazy produktu finansowego ponizej kosztow jego sfinansowania, ale takze zwigzanej z
koniecznoS$cig zniwelowania pozycji walutowej otwartej w zwigzku z udzieleniem kredytu indeksowanego do waluty
obcej. Odwolujac sie do powolanych wyzej orzeczen nalezy podkresli¢, ze jedynym wyznacznikiem dopuszczalno$ci
trwania umowy po usunieciu zakwestionowanych postanowien sa przepisy prawa. Mimo ekonomicznej oczywistoSci
stosowania stawki LIBOR wylgcznie do nalezno$ci walutowych, Sagdowi nie sa znane obowiazujace w dacie zawarcia
umowy przepisy prawa polskiego wprost nakazujace takie postepowanie, ani tez wyraznie zakazujgce takich dzialan.
Powstanie umowy tego rodzaju wynikatoby nie tyle z dzialania lub zaniechania osoby reprezentujacej bank, co z decyzji
sadu.

W ocenie Sadu, umowa po usunieciu klauzuli indeksacyjnej nie moze trwaé z przyczyn plyngcych z ogélnych zasad
prawa cywilnego. Klauzula indeksacyjna w rozumieniu analizowanej tu umowy stanowi element okreslajacy gtowne
Swiadczenie stron umowy kredytu indeksowanego. Umowa tego rodzaju stala sie umowa nazwang po wejéciu w zycie
tzw. ustawy antyspreadowej, za§ wczeSniej winna by¢ traktowana jako umowa nienazwana, pochodna od umowy
kredytu bankowego. Usuniecie postanowienia okres$lajacego gléwne §wiadczenia stron — podobnie jak postanowienia
okreslajacego niektore z essentialia negotii — musi oznacza¢ brak konsensu co do zawarcia umowy w ogdle. To za$
oznacza, ze na skutek kontroli abuzywnos$ci umowe nalezy uznaé za niewazna.

Na niewazno$¢ umowy po usunieciu z niej klauzuli indeksacyjnej wskazuje réwniez tresé art. 353" k.c. Odniesienie sie

do pojecia natury stosunku prawnego (art. 353" k.c.) oznacza nakaz respektowania podstawowych cech obligacyjnego



stosunku prawnego, a wiec tych jego elementéw, ktorych brak moze prowadzi¢ do podwazeniu sensu (istoty)
nawiazywanej wiezi prawnej. Oznacza réwniez nakaz uwzglednienia tych elementéw stosunku obligacyjnego, ktérych
pominiecie lub modyfikacja prowadzi¢ by musialy do znieksztalcenia zakladanego modelu wiezi prawnej zwigzanej
z danym typem stosunku. Model ten powinien by¢ zrekonstruowany na podstawie tych minimalnych (a wiec
i koniecznych) elementéw danego stosunku obligacyjnego, bez ktérych tracilby on swoj sens gospodarczy albo
wewnetrzng rownowage aksjologiczna. Innymi slowy kredyt indeksowany z oprocentowaniem charakterystycznym
dla waluty indeksacji po usunieciu przeliczenn na walute obca nie stanie sie po prostu kredytem z takim wlasnie
oprocentowaniem. Dopuszczalno$é takiego stanowiska potwierdzil (...) w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 roku
w sprawie C -260/18.

Reasumujgc uznac nalezy, ze klauzula indeksacyjna w rozumieniu umoéw rozwazanych

w sprawie niniejszej stanowi postanowienie okre$lajace gtéwne Swiadczenie stron. Wobec niewypelnienia obowiazku
informacyjnego w zakresie ryzyka kursowego w zakresie okreSlonych wyrokiem (...) C-186/17 nalezy uzna¢ jg za
niejednoznaczna, a wiec poddajaca sie badaniu pod katem abuzywno$ci. Klauzula indeksacyjna obejmujgca warunek
ryzyka kursowego jest abuzywna, z uwagi na brak transparentnoéci, asymetryczne rozlozenie ryzyka

i przyznanie bankowi uprawnienia do swobodnego modyfikowania §wiadczenia konsumenta. Po usunieciu klauzuli
indeksacyjnej dalsze trwanie umowy jest niemozliwe ze wzgledu na: sprzecznos$é tak powstalej umowy z naturg umowy
kredytu indeksowanego, watpliwosci co do zakresu konsensu stron w zawieranej umowie. To za$ prowadzi do wniosku
o niewazno$ci umowy, wobec czego Sad orzekl jak w pkt 3 wyroku.

Majac powyzsze na uwadze, wobec stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego
(waloryzowanego) kursem CHF, zasgdzeniu podlegalo roszczenie o zaplate zgloszone w pozwie.

Jako podstawe prawng uwzglednienia powodztwa w tej czeSci nalezy wskazaé przepis

art. 410 § 2 k.c. Przepis ten stanowi, ze $wiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je spelnil, nie byt w ogole
zobowigzany wzgledem osoby, ktoérej $wiadczyl, albo jezeli podstawa Swiadczenia odpadla lub zamierzony cel
$wiadczenia nie zostat osiggniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujaca do §wiadczenia byla niewazna i nie stata
sie wazna po speklieniu §wiadczenia. W sprawie niniejszej spelniona zostala dyspozycja zawarta w art. 410 § 2 k.c.
W zwiazku

z niewaznoS$cig czynno$ci prawnej zobowigzujacej do Swiadczenia i tym, Ze czynnoSci ta nie stala sie wazna po
spelnieniu §wiadczenia, zobowiazanie podlega zwrotowi w caloéci.

Komentarza wymagaja w tym miejscu postanowienia umowne odnoszace sie do ubezpieczenia niskiego wkladu
wlasnego ( (...)). W oparciu o ustalony stan faktyczny nalezy uznac, ze powdd nie mial rzeczywistego wplywu na tresc
umowy w czesci, w jakiej dotyczyla ona spornych postanowien umownych, strona pozwana zreszta nie kwestionowala,
ze w tym zakresie przedstawila mu gotowy wzorzec umowy o kredyt hipoteczny. Zapis dotyczacy dodatkowego
zabezpieczenia kredytu w postaci ubezpieczenia niskiego wkladu byl bowiem zapisem, ktory pozwany bank stosowal
wumowach z wszystkimi klientami, kt6rzy nie dysponowali wymaganym wkladem wlasnym. Byl to jeden z warunkow,
ktory kredytobiorca musial zaakceptowadc, jezeli chcial uzyskaé kredyt w pozadanej wysokosci. Powdd nie mogl
roéwniez negocjowaé progu wkladu wlasnego, ktory zwalnial z obowigzku ubezpieczenia, gdyz byl on ustalony
odgornie przez pozwanego. Z punktu widzenia powoda moglt on podpisa¢é umowe na przedstawionych warunkach
albo nie. Oczywiste jest rowniez, Ze ustanowienia dodatkowego zabezpieczenia splaty kredytu w postaci umowy
ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego, nie mozna uznaé za §wiadczenie gtéwne powoda. Zabezpieczenie z natury
rzeczy ma bowiem jedynie akcesoryjny charakter i nie jest $wiadczeniem niezbednym w sensie cywilnoprawnym
(konstytutywnym) przy ustalaniu tre$ci umowy (w tym réwniez umowy kredytu). Zdaniem Sadu spelniona zostala
takze przeslanka ksztaltowania praw i obowigzkéw konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, z
jednoczesnym razacym naruszeniem jego intereséw. JeSli chodzi o razace naruszenie interesow, to jest ono oczywiste
chociazby z tej przyczyny, ze powod zostal obciazony obowigzkiem uiszczenia niebagatelnej kwoty bez uzyskania
jakiekolwiek $wiadczenia ekwiwalentnego. Beneficjentem umowy ubezpieczenia byl wylacznie bank. Powodowi
nie przyshugiwaly zadne $wiadczenia z tytulu umowy ubezpieczenia. Jedyna ,korzy$cia” jaka odnibst w zwigzku
z zawarciem umowy ubezpieczenia bylo to, ze udzielono mu kredytu, co jednak zdaniem sadu nie $wiadczy o



jakiejkolwiek ,ekwiwalentnoéci” §wiadczen stron, skoro niezaleznie do zawartej umowy ubezpieczenia powdd i tak
mial obowigzek speliaé te same Swiadczenia gléwne na rzecz banku, a zatem uiszcza¢ na rzecz banku takie same
obcigzenia z tytulu umowy kredytu. Pozwany przerzucit w istocie na powoda obcigzenia, jakie ponosil w zwigzku
ze swoim normalnym ryzykiem gospodarczym, wynikajacym z decyzji biznesowej o udzielaniu kredytow, ktore
mozna okresli¢ mianem ,,podwyzszonego ryzyka”. Wprawdzie z punktu widzenia intereséw banku zrozumiale jest
zawieranie umow ubezpieczenia, majgcych chroni¢ bank przed tego typu ryzykami, nie oznacza to jednak jeszcze,
zZe strona pozwana wykazala zasadno$¢ przerzucenia na konsumenta — ktory wszak ,oplaca” ryzyko banku w formie
marzy i odsetek kapitalowych — dalszych kosztoéw zwigzanych z normalnym ryzykiem gospodarczym banku. Umowa
ubezpieczenia zostala zawarta wylacznie w interesie pozwanego. W takiej sytuacji koszty nie moga by¢ przerzucane
na kredytobiorce, zwlaszcza, ze nie mial on zadnego wplywu na ich wysoko$¢ i w istocie byly oderwane od jego
zachowania w stosunku zobowigzaniowym jako strony. Nie mozna réwniez tracié¢ z pola widzenia okoliczno$ci, ze
strona pozwana w istocie nie wykazala, z czego wynika wysoko$¢ skladki i czy faktycznie sktadka pobrana od powoda
zostala przekazana podmiotowi wymienionemu w umowie, ani tez nie wykazala, ze jej wysoko§é w jakikolwiek
sposéb koreluje z jej uzgodnieniami z ubezpieczycielem. Umowa ubezpieczenia nie zostala bowiem przedlozona.
Uznanie powyzszego postanowienia za klauzule abuzywna powoduje, ze jest ono bezskuteczne wobec powoda, a strona
pozwana nie byla uprawniona do pobierania na jego podstawie jakichkolwiek naleznosci. Wobec powyzszego, wszelkie
pobrane z tego tytulu kwoty uznaé nalezalo za bezpodstawnie uzyskane korzysci majatkowe, ktére podlegaja zwrotowi
jako $wiadczenie nienalezne (art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 2 k.c.).

W Swietle przeprowadzonych rozwazan Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda: kwote 56.696,34 zl wraz z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od kwoty 43.000 zt od dnia

18 pazdziernika 2017 roku do dnia zaplaty, a od kwoty 13.696,34 zt od dnia 20 lipca 2021 roku do dnia zaplaty, kwote
1.500 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie od dnia 20 lipca 2021 roku do dnia zaplaty, oddalajgc pozew
w pozostalym zakresie.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. Je$li dluznik $wiadczenia pienieznego spelnia je z op6Znieniem
wierzyciel ma prawo domagac sie odsetek ustawowych za op6znienie. Zgodnie z art. 455 k.c. roszczenie bezterminowe
staje sie wymagalne z chwila wezwania dluznika do zaplaty. W sprawie niniejszej brak jest dowodu doreczenia
pozwanemu wezwania do zaplaty z dnia 13 wrzeénia 2017 roku, dlatego tez Sad uznal, Ze pozwany winien spetnié
oznaczone w tym wezwaniu roszczenie opiewajace na kwote 43.000 zl najpdzniej

w dacie sporzadzenia odpowiedzi na wezwanie, tj. w dniu 17 pazdziernika 2017 roku. Od nastepnego dnia pozwany
pozostawat w op6Znieniu. W zakresie pozostalej dochodzonej

w sprawie sumy Sad zasadzil odsetki od dnia po dacie doreczenia pozwanemu odpisu pozwu.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. zasadzajac od pozwanego na rzecz powoda kwote 12.985,89
z}. Ponadto Sad zarzadzil zwrot ze Skarbu Panstwa - Sagdu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi na rzecz powoda
kwoty 431,11 z} tytulem pozostalej czeSci zaliczki uiszczonej na poczet wynagrodzenia bieglego w dniu 29 czerwca
2022 roku.



