Sygnatura akt VIII C 770/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 marca 2022 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi - Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Tomasz Kalsztein

Protokolant: st. sekr. sad. Izabella Bors

po rozpoznaniu w dniu 10 lutego 2022 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba
w K.

przeciwko J. K.
o zaplate

1. zasadza od pozwanej J. K. na rzecz powoda (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego z siedziba w K. kwote 26.711,36 zl (dwadzieécia szes¢ tysiecy siedemset jedenascie zlotych trzydziesci
sze$¢ groszy) z odsetkami umownymi w wysokoSci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP w stosunku
rocznym, nie wiecej niz dwukrotno$é odsetek ustawowych za opdznienie w stosunku rocznym, od dnia 26 lipca
2021 roku do dnia zaplaty, z zastrzezeniem pozwanej, jako spadkobiercy W. U., prawa do powolywania sie w toku
postepowania egzekucyjnego na ograniczona odpowiedzialno$¢ do wartoSci ustalonego w inwentarzu stanu czynnego
spadku;

2. zasadza od pozwanej J. K. na rzecz powoda (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w K. kwote 4.990 zl (cztery tysigce dziewiecset dziewieédziesiat zlotych)
tytulem zwrotu kosztow procesu z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do
dnia zaplaty.

Sygn. akt VIII C 770/21

UZASADNIENIE

W dniu 26 lipca 2021 roku powdd (...) w K., reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika, wytoczyl przeciwko
pozwanej J. K. powodztwo

o zaplate kwoty 26.711,36 zl wraz z umownymi odsetkami w wysoko$ci czterokrotnos$ci stopy kredytu lombardowego
NBP w stosunku rocznym, nie wiecej niz odsetki maksymalne za opdznienie, od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty
oraz wniost o zasadzenie zwrotu procesu.

W uzasadnieniu pelnomocnik wyjasnil, ze powdd jest nabywca wierzytelno$ci wynikajacej z umowy pozyczki nr (...)
z dnia 18 grudnia 2015 roku. Na mocy tej umowy (...) im. (...) w G. udzielil W. U. pozyczki w kwocie 28.500 zl,
ktorej splata miala nastapi¢ w miesiecznych ratach. W dniu 31 pazdziernika 2017 roku pozyczkobiorczyni zmarla
nie regulujac naleznosci wynikajacych z zaciagnietego zobowigzania. Zgodnie z regulaminem udzielania kredytow i
pozyczek (...), roszczenie o zwrot pozyczki staje sie wymagalne z dniem ustania czlonkostwa pozyczkobiorcy, a takie
ma miejsce w chwili §mierci. W dniu 8 grudnia 2017 roku notariusz T. K. sporzadzil akt po$wiadczenia dziedziczenia
po zmarlej, na mocy ktdérego spadek na podstawie testamentu z dobrodziejstwem inwentarza nabyla pozwana J. K..



Jako spadkobierczyni pozyczkobiorczyni pozwana stala sie dluzniczka powoda w zakresie niesplaconej pozyczki. Na
dochodzong kwote skladaja sie: kapital pozyczki — 21.319,74 zl oraz odsetki karne — 5.391,62 zl.

(pozew k. 2-4v.)

W dniu 9 wrzednia 2021 roku Sad wydal przeciwko pozwanej nakaz zaplaty
w postepowaniu upominawczym, ktérym zasadzil dochodzona pozwem kwote wraz z kosztami procesu. Nakaz ten
pozwana zaskarzyla sprzeciwem podnoszac, ze nie staé ja na splate zadluzenia.

(nakaz zaplaty k. 71, sprzeciw k. 79)

W toku procesu stanowiska stron nie ulegly zmianie. Na rozprawie poprzedzajacej wydanie wyroku ustanowiony przez
pozwang zawodowy pelnomocnik wnibst o oddalenie powodztwa. Podniésl, ze powod nie udowodnit faktu nabycia
wierzytelno$ci, zglosil zarzut przedawnienia roszczenia, wreszcie wskazal, ze roszczenie jest sprzeczne z zasadami
wspolzycia spolecznego i z zasadq zaufania do instytucji finansowych.

(pismo procesowe k. 92-96, protokol rozprawy k. 141-143)
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 18 grudnia 2015 roku W. U., bedaca matka pozwanej J. K., zawarla ze Spoldzielcza Kasa OszczednoSciowo-
Kredytowa im. F. S. z siedziba w G. umowe pozyczki (kredyt konsumencki) nr (...), zgodnie z treScig ktorej, (...) udzielil
pozyczkobiorcy pozyczki w wysokoSci 28.500 zl, na okres od dnia 18 grudnia 2015 roku do dnia 27 listopada 2025 roku,
na warunkach okre$lonych umowa i Regulaminem udzielania kredytow i pozyczek (...). Pozyczka oprocentowana byla
wedlug zmiennej stopy procentowej ustalonej przez Zarzad (...) w dniu zawarcia umowy

w wysokosSci 10% w skali roku. Ponadto strony umowy ustalily, ze w przypadku nieterminowej splaty pozyczki
nalezno$¢ z tego tytulu staje sie w dniu nastepnym naleznosScia przeterminowana. Od niesptaconego w calosci lub
w cze$ci kapitalu, a od dnia wniesienia powddztwa od caloéci zadluzenia, pozyczkodawca pobieral odsetki wedlug
zmiennej stopy procentowej wynoszacej czterokrotno$é stopy kredytu lombardowego NBP. Splata pozyczki wraz z
naleznymi odsetkami miala nastapi¢ do dnia 27 listopada 2025 roku, przy czym pozyczkobiorca zobowiazywatl sie do
dokonywania splat w miesiecznych ratach, zgodnie

z harmonogramem splaty, tj. do 27-go dnia kazdego miesigca. Wysoko§¢é raty ustalona zostala na kwote 379,54
7}, za§ w przypadku ostatniej raty — na kwote 379,45 zk. Szacunkowy koszt pozyczki wynosil 26.867,55 zt i
obejmowat: wyliczone szacunkowo odsetki — 16.665,17 zl, oplate przygotowawcza — 40 zl, prowizje — 5.557,50 zl,
koszt skladki ubezpieczeniowej — 4.582,80 zl oraz oplate za wybrany sposéb uruchomienia pozyczki — 22,08 zl
Strony umowy ustalily rowniez, ze (...) ma prawo do wypowiedzenia umowy z 30-dniowym terminem wypowiedzenia
i postawienia calej pozyczki wraz z odsetkami w stan natychmiastowej wymagalno$ci w przypadku stwierdzenia,
ze warunki udzielenia pozyczki nie zostaly dotrzymane, a takze w przypadku, gdy pozyczkobiorca nie zaplacil w
terminach okres§lonych w umowie pelnych rat pozyczki za co najmniej dwa okresy platnoéci, po uprzednim wezwaniu
pozyczkobiorcy listom poleconym do zaplaty zaleglych rat w terminie nie kr6tszym niz 14 dni od otrzymania wezwania,
pod rygorem wypowiedzenia umowy.

Zabezpieczeniem splaty przyznanej pozyczki bylo przystapienie do umowy ubezpieczenia grupowego WALOR.
W dniu podpisania umowy na rachunek pozyczkobiorcy zostala przelana kwota 28.500 zl.

Podstawe zawarcia umowy stanowil wniosek W. U. z dnia 17 grudnia 2015 roku. We wniosku pozyczkobiorczyni podata
wysoko$¢ miesiecznego dochodu na kwote 1.041,13 zl.

(umowa pozyczki k. 43-45, uchwaly (...) k. 46-47, regulamin k. 48-49, wniosek o przyznanie pozyczki k. 97-99,
harmonogram splaty k. 100-101, zestawienie operacji z rachunku k. 117-119, okolicznoS$ci bezsporne)



W. U. dokonywala splat zaciagnietego zobowigzania, przy czym wplaty byly uiszczane po terminie platnoSci
wynikajacym z harmonogramu.

W dniu 31 pazdziernika 2017 roku W. U. zmarla. Po $mierci pozyczkobiorczyni zostala skreslona z rejestru cztonkow
spoldzielni ze skutkiem od dnia $§mierci, zgodnie z art. 25 § 1 ustawy z dnia 16 wrzesSnia 1982 roku Prawo spo6ldzielcze,
w nastepstwie czego pozyczkodawca, dzialajac w oparciu o tres¢ § 28 Regulaminu udzielania kredytéw i pozyczek,
postawil wierzytelnoé¢ z tytulu umowy pozyczki nr (...)

w stan natychmiastowej wymagalno$ci — od tej daty.

Na date postawienia pozyczki w stan wymagalno$ci, pozostaly do splaty kapital wyrazal sie kwota 25.573,27 zl, zas
odsetki umowne — kwota 450,80 zl.

W zwiagzku ze zgonem W. U. pozyczkodawca zglosil ubezpieczycielowi roszczenie z tytulu przedmiotowej umowy
pozyczki. Decyzja z dnia 20 lutego 2018 roku ubezpieczyciel poinformowal (...) o odmowie wyplaty $wiadczenia
z tytulu zgonu W. U.. Uzasadniajgc swoje stanowisko wyjasnil, ze zgon pozyczkobiorcy nie nastgpil na skutek
nieszcze$liwego wypadku, zawalu serca lub udaru moézgowego, a zatem zdarzenie to nie jest objete zakresem
ubezpieczenia.

(regulamin k. 48-49, raport splaty k. 61-62, decyzja k. 114, zestawienie operacji z rachunku k. 117-119, okoliczno$ci
bezsporne)

Aktem po$wiadczenia dziedziczenia z dnia 8 grudnia 2017 roku notariusz T. K. poswiadczyl, ze spadek po W. U. zmartej
dnia 31 pazdziernika 2017 roku na podstawie testamentu nabyta w calo$ci, z dobrodziejstwem inwentarza, corka J. K..

Pozwana nie miala §wiadomo$ci zaciggniecia przez matke przedmiotowego zobowigzania.

(dowdd z przestluchania pozwanej — elektroniczny protokét rozprawy k. 10 lutego 2022 roku, akt po$wiadczenia
dziedziczenia k. 55-55v., okoliczno$ci bezsporne)

W dniu 27 wrzeénia 2018 roku powod zawarl z (...) im. (...) umowe o przelew wierzytelnosci m.in. wobec dtuznika
W. U., oznaczonej, jako wynikajacej
z tytulu umowy nr (...) z dnia 18 grudnia 2015 roku.

(umowa przelewu wierzytelno$ci wraz z zalgcznikami k. 13-24v.)

W dniu 29 pazdziernika 2020 roku powdd wystapil przeciwko pozwanej z wnioskiem

o zawezwanie do proby ugodowej w sprawie o zaplate nalezno$ci w kwocie 26.395,95 zt wynikajacej z tytulu umowy
pozyczki nr (...) z dnia 18 grudnia 2015 roku. W tresci propozycji ugody powod zaoferowal pozwanej roztozenie
splaty dlugu na okres 24 miesiecznych rat po 1.099,83 zt kazda. Na posiedzeniu w dniu 15 lutego 2021 roku pozwana
o$wiadczyla, ze nie wyraza zgody na zawarcie ugody, wobec czego Sad stwierdzil, ze do ugody nie doszlo.

(wniosek k. 56-57, wyciag z ksigzki nadawczej k. 58, protokot k. 60-60v., okoliczno$ci bezsporne)

Odsetki karne naliczone od wymagalnego kapitalu pozyczki za okres od dnia 29 grudnia 2017 roku do dnia 26 lipca
2021 roku wyrazaja sie kwotg 5.419,30 zl. Na poczet odsetek powod zaliczyl wplate w wysokosci 27,68 zl, wobec czego
nalezno$¢ ta zmalala do kwoty 5.391,62 zk.

(rozliczenie wysokoéci zadluzenia k. 117-117v., okolicznoéci bezsporne)
Do dnia wyrokowania pozwana nie uregulowala zadluzenia dochodzonego przedmiotowym powodztwem.

(okolicznosé bezsporna)



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil badz jako bezsporny, badZz na podstawie znajdujacych sie w aktach sprawy
dowodow z dokumentéw, ktére nie budzily watpliwosci, co do prawidlowosci i rzetelnoéci ich sporzadzenia, nie byly
takze kwestionowane przez zadna ze stron procesu. Za podstawe ustalen faktycznych Sad przyjal ponadto dowdd z
przestuchania pozwane;.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo podlega uwzglednieniu w calosci.

Rozwazania w niniejszej sprawie rozpoczaé nalezy od oceny zgloszonego przez strone pozwana zarzutu przedawnienia
roszczenia, skuteczne podniesienie przedmiotowego zarzutu jest bowiem wystarczajace do oddalenia powodztwa bez
potrzeby ustalenia, czy zachodza wszystkie inne przestanki prawnomaterialne uzasadniajace jego uwzglednienie, a ich
badanie w takiej sytuacji staje sie zbedne (por. uzasadnienie uchwaly pelnego skladu Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego
z dnia 17 lutego 2006 roku, III CZP 84/05, OSNC 2006/7-8/114 oraz uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
11 sierpnia 2010 roku, I CSK 653/09, LEX). W ocenie Sadu zarzut ten okazal sie bezzasadny. W sprawie nie budzilo
watpliwo$ci, ze wnioskiem datowanym na dzien 29 pazdziernika 2020 roku (a wiec przed uplywem 3 lat od daty
wymagalnoSci roszczenia przypadajacej na dzien 31 pazdziernika 2017 roku) powdd zawezwal pozwana do préby
ugodowej zadajac zaplaty kwoty 26.395,95 zt wynikajacej z tytulu umowy pozyczki

nr (...), czym skutecznie przerwal bieg terminu przedawnienia, ktory zgodnie

z 0g6lna zasada wyrazong w art. 118 k.c. wynosi 3 lata. Zgodnie bowiem z ugruntowanym pogladem judykatury
zawezwanie do proby ugodowej, o ktéorym mowa w art. 185 k.p.c., prowadzi do przerwy biegu przedawnienia, o ile w
tres$ci wniosku w sposdb jednoznaczny okre$lono przedmiot zadania i jego wysoko$é (por. m.in. postanowienie SN z
dnia 14 stycznia 2022 roku, I CSK 731/22, L.). Jak wyjaénil SN w wyroku z dnia 17 czerwca 2021 roku

((...) 104/21, L.) ,kazde zawezwanie do proby ugodowej powoduje przerwe biegu przedawnienia. Do oceny podstaw
zastosowania art. 123 § 1 pkt 1 k.c. niezbedne jest rozstrzygniecie, czy dana czynno$¢ przed sadem lub innym
stosownym organem nalezy do kategorii czynnoSci przedsiewzietych bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia
albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. Prawidlowa wykladnia przywolanego wyzej przepisu prowadzi do
wniosku, ze kwalifikacja okre$lonej czynnosci jako ,,przedsiewzietej bezpoérednio w celu dochodzenia roszczenia” ma
charakter generalny i odnosi sie do “kazdej czynno$ci przed sadem” nalezacych do tej samej kategorii. Przedsiewziecie
czynnosci ,bezposrednio w celu dochodzenia” nie podlega wiec indywidualnej kontroli zmierzajacej do ustalenia, czy w
danym przypadku celem powoda bylo konkretnie dochodzenie roszczenia, czy realizacja innych planéw lub interesow.
Skoro wiec stosownie do utrwalonego obecnie zapatrywania zainicjowanie postepowania pojednawczego jest zaliczane
do katalogu czynnoSci okre$lonych w art. 123 § 1 pkt 1 k.c., to bez znaczenia pozostaje kwestia rzeczywistych intencji
wierzyciela, ktory doprowadzit do wszczecia tego postepowania. Z perspektywy podstaw stosowania art. 123 § 1 k.c.
cele towarzyszace wierzycielowi nie podlegaja badaniu, jako pozbawione doniosloéci prawnej. Skutek przerwania
biegu przedawnienia, przewidziany

w art. 123 § 1 pkt 1 k.c., nastepuje bowiem z mocy prawa (ex lege), w nastepstwie dokonania okreslonej czynnosci
procesowej. Istotne pozostaje natomiast jedynie to, czy wniosek

o zawezwanie do proby ugodowej zostal wniesiony skutecznie w tym sensie, ze nie nastapit zwrot wniosku, jego
odrzucenie lub umorzenie postepowania pojednawczego”. Posiedzenie

w przedmiocie zlozonego przez powoda wniosku odbylo sie w dniu 15 lutego 2021 roku,

a zatem z ta datg przedawnienie na nowo rozpoczelo swdj bieg. W konsekwencji uznac nalezy, ze w dacie wytoczenia
powodztwa roszczenie nie uleglo przedawnieniu.

W ocenie Sadu réwnie chybiony okazal sie zarzut braku legitymacji czynnej powoda. Zaoferowany przez strone
powodowa material dowodowy jest wystarczajacy do wykazania,

iz nabyla ona ze skutkiem prawnym wierzytelno$¢ wobec pozwanej wynikajaca z umowy pozyczki z dnia 18 grudnia
2015 roku. Powod zlozyl do akt sprawy umowe sprzedazy wierzytelnoSci wraz z zalacznikami, przy czym wykaz
wierzytelno$ci zostal umieszczony



w jednym z postanowien umowy (pkt 4.2). Przedlozone dokumenty zostaly podpisane przez osoby upowaznione
do reprezentowania cedenta i cesjonariusza, wykazane w zalaczonych pelnomocnictwach i odpisach KRS, wobec
czego brak jest podstaw do kwestionowania ich prawdziwo$ci. Umowa cesji precyzowala przy tym dokladnie co
jest jej przedmiotem oraz na jakich zasadach ma nastapié¢ sprzedaz wierzytelnosci. Oczywiste jest przy tym, ze
lista wierzytelno$ci nie zostala zlozona w formie kompletnej, a jedynie skroconej, tj. pozwalajacej na weryfikacje
konkretnej wierzytelnoéci (tu: przystugujacej wobec pozyczkobiorcy), co jednak nie umniejsza jej mocy dowodowej.
Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze na potrzeby przedmiotowego procesu koniecznym bylo jedynie wykazanie, iz umowa
cesji przenosila ta konkretng wierzytelno$é stanowiaca zrédlo zadania powoda. Kontynuujac rozwazania w zakresie
omawianego zarzutu podkreSlenia wymaga takze, iz wierzytelno$¢ objeta cesja zostala

w odpowiedni sposéb oznaczona, co pozwala na jej pelna identyfikacje. Godzi sie przypomnie¢, ze zgodnie z dyspozycja
art. 509 § 1 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$é na osobe trzecia, chyba, ze sprzeciwialoby
sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwosci zobowigzania. Celem i skutkiem przelewu jest przejscie
wierzytelno$ci na nabywece. Jest to jedynie zmiana podmiotowa stosunku zobowiazaniowego. W wyniku przelewu
przechodzi na nabywce ogo6l uprawnien przystugujacych dotychczasowemu wierzycielowi, ktory zostaje wylaczony ze
stosunku zobowigzaniowego, jaki go wigzal z dluznikiem. Wierzytelno$¢ przechodzi na nabywce w takim stanie, w
jakim byla w chwili zawarcia umowy przelewu, wraz ze wszystkimi zwigzanymi z niag prawami. Wyjasni¢ wreszcie
nalezy, ze ewentualny brak zawiadomienia dtuznika o dokonanej cesji w zaden spos6b nie wplywa na jej skutki. Calo$é
powyzszych rozwazan prowadzi do wniosku, iz strona powodowa wykazala swoja legitymacje procesowa. Zlozone do
akt dokumenty pozwalaja jednoznacznie stwierdzié, iz przejsScie wierzytelnos$ci miato miejsce, wynika z nich bowiem
kiedy i pomiedzy jakimi stronami doszlo do zawarcia umowy przelewu wierzytelnoSci, wobec kogo wierzytelnosé
przystugiwala oraz jakie bylo zrédlo jej powstania.

Przechodzac do oceny zadania powoda wyjasnienia wymaga, ze w sprawie niesporne bylo twierdzenie faktyczne
powoda o tym, ze W. U. laczyla ze (...) umowa pozyczki z dnia 18 grudnia 2015 roku przenoszaca warto$é 28.500 zl,
ktdéra miala zostaé zwrdcona wraz

z odsetkami (umownymi) w oznaczonych terminach splaty. Poza sporem pozostawalo ponadto, ze pozyczkobiorczyni
z op6Znieniem regulowala swoje zobowigzanie, co wprost wynika

zraportu splaty oraz z zestawienia operacji z rachunku, jak réwniez, ze na skutek Smierci W. U. w dniu 31 pazdziernika
2017 roku, zostala ona z ta datg skreSlona z listy czlonkéw (...), za§ powdd postawil istniejgcg na ten dzien
wierzytelno$¢ w stan natychmiastowej wymagalnoéci. W tym miejscu godzi sie przypomnieé, ze w my$l

art. 35 ustawy z dnia 5 listopada 2009 roku o Spéldzielczych kasach oszczednoSciowo-kredytowych, w razie ustania
czlonkostwa roszczenie o zwrot pozyczki lub kredytu staje sie wymagalne z dniem ustania czlonkostwa. Zarzad
moze postanowié inaczej w szczego6lnie uzasadnionych przypadkach. Ustanie czlonkostwa nastepuje w przypadkach
przewidzianych przez ustawe z dnia 16 wrze$nia 1982 roku Prawo spoéldzielcze. Skutek ten nastepuje m.in.

w przypadku $mierci czlonka (...), w my$l bowiem art. 25 ust. 1 tej ustawy, cztonka zmarlego skreSla sie z rejestru
czlonkéw spoldzielni ze skutkiem od dnia, w ktérym nastagpila $mieré. Wprawdzie skreslenie, o ktérym mowa,
ma charakter jedynie porzadkowy i nie nalezy identyfikowaé go z wykre$leniem czlonka z rejestru spotdzielni w
rozumieniu art. 24 § 2 ustawy, to jednak 6w charakter nalezy wigzaé z deklaratoryjnosécia podejmowanej czynnosci,
rozumiang w ten sposob, iz organ (...) dokonuje wylacznie technicznej czynno$ci, ktéra nie rodzi zadnych skutkow
prawnych, te bowiem nastepuja automatycznie z chwilg $§mierci czlonka (...) (zgodnie z art. 15 § 2 ustawy Prawo
spoldzielcze, czlonkiem spoéldzielni moze by¢ kazda osoba fizyczna o pelnej zdolnoSci do czynno$ci prawnych, tej za$s
osoby zmarle nie posiadaja). W przypadku osob fizycznych, w razie ich $émierci, prawa i obowiazku o charakterze
majatkowym, przechodza co do zasady na spadkobiercéw, ktérzy wstepuja zazwyczaj

w stosunki obligacyjne. Wobec nastepstwa prawnego, Smier¢ osoby fizycznej nie powoduje zatem wygaéniecia
zobowiazania, ani jego skutkdw prawnych. W Swietle powyzszego nie moze budzié watpliwoéci, ze w przypadku Smierci
czlonka kasy spoldzielczej, istniejace wzgledem niego zadluzenie wynikajace np. z umowy pozyczki jest stawiane
w stan natychmiastowej wymagalnoS$ci, a odpowiedzialno$¢ za jego splate spoczywa na spadkobiercach zmartego.
Tak tez przedmiotowa kwestie przedstawia sie w doktrynie, podnoszac, ze ustanie czlonkostwa wywoluje dla bylego
czlonka lub jego spadkobiercéw surowe konsekwencje, jest on bowiem zobowiazany spelnié¢ §wiadczenie wcze$niej,
niz wynikaloby to z tre$ci zawartej umowy pozyczki lub kredytu (por. m.in. A. Herbert i inni, Spoéldzielcze kasy



oszczednoSciowo-kredytowe. Komentarz. Warszawa 2014). Poza sporem pozostawala roéwniez legitymacja bierna
pozwanej, ktéra na mocy po$wiadczenia dziedziczenia z dnia 8 grudnia 2017 roku nabyta spadek po W. U. w calosci
z dobrodziejstwem inwentarza. Przypomnienia wymaga

w tym miejscu, ze stan czynny spadku po zmarlym ma irrelewantne znaczenie dla oceny zasadnoéci powddztwa, jakie
wierzyciel wytacza przeciwko spadkobiercy. Przyjecie spadku

z dobrodziejstwem inwentarza chroni natomiast spadkobierce przed odpowiedzialno$cia za dlugi spadkowe powyzej
warto$ci stanu czynnego spadku, co wynika z przepisu art. 1002 k.c.

W judykaturze za niesporny uznac nalezy poglad, ze kwestia, czy dlugi spadkowe przekraczaja stan czynny spadku
wobec jego przyjecia z dobrodziejstwem inwentarza, nie podlega badaniu

w ramach postepowania rozpoznawczego. Ograniczenie odpowiedzialno$ci dluznika - spadkobiercy moze by¢ bowiem
zastrzezone w wyroku (art. 319 k.p.c.) badz w klauzuli wykonalno$ci nadanej przeciwko spadkobiercy (art. 792 k.p.c.).
Ustalenie zatem, czy istnieje spadek (majatek) pozwalajacy na zaspokojenie przypadajgcej od dluznika naleznoéci,
nalezy do postepowania egzekucyjnego (por. m.in. wyrok SA w Warszawie z dnia 28 stycznia 2016 roku, VI ACa
663/15, LEX; wyrok SN z dnia 9 wrze$nia 1976 roku, IV PR 135/76, OSNC 1977/4/80).

W ocenie Sadu, watpliwo$ci nie budzila takze kwota zadluzenia zmarlej, wynikala ona bowiem z dokumentéw
przedlozonych przez powoda, w szczegbdlnoSci z poroéwnania tre$ci harmonogramu splat pozyczki z treScig wyciggu
z rachunku pozyczkobiorcy oraz raportem splaty. Wysoko$¢ dochodzonej przez powoda kwoty z tytulu kapitalu
pozyczki i naliczonych odsetek umownych nie byla przy tym kwestionowana przez strone pozwana, co jednoznacznie
wynika z tresci sprzeciwu od nakazu zaplaty oraz stanowiska pelnomocnika pozwanej wyrazonego na rozprawie
poprzedzajacej wydanie wyroku. Kontestujac zadanie powoda pozwana, poza zarzutem przedawnienia i braku nabycia
wierzytelno$ci przez powoda, podniosta zarzut sprzecznoéci roszczenia z zasadami wspélzycia spolecznego. Zarzut ten
jest niezasadny. Zgodnie z art. 5 k.c., nie mozna czynié¢ ze swego prawa uzytku, ktéry by byt sprzeczny ze spoleczno-
gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspolzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie
uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony. Klauzule spoleczno-gospodarczego
przeznaczenia prawa i zasad wspolzycia spolecznego nalezy traktowaé jako normy spoleczne ogdlne, majace na
celu zlagodzenie rygoryzmu prawnego przepis6w prawnych i dostosowaniu ich do potrzeb zycia (do konkretnych
okoliczno$ci faktycznych). Sg to normy odnoszace sie do wszystkich mozliwych przypadkéw, gdy powolywanie sie na
prawo podmiotowe nie stanowi jego wykonywania, lecz jego naduzywanie, ktére nie jest spolecznie aprobowane. Jak
wskazal Sad Najwyzszy w uchwale

z dnia 24 stycznia 2007 roku (III CZP 117/06, OSNC 2007/11/165) zar6wno w doktrynie prawa cywilnego, jak i
judykaturze, dominuje poglad, iz nie ma podstaw do czynienia jakichkolwiek wylaczen w zakresie stosowania art. 5
k.c. Przestrzeganie zasad wspoétzycia spolecznego powinno by¢ zatem immanentnym czynnikiem kazdego zachowania
sie w kazdej sytuacji. Wprawdzie w niektorych, nielicznych wypadkach, Sad Najwyzszy wylaczyl stosowanie

art. 5 k.c., np. w sprawach o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym lub w sprawach o
ustalenie niewazno$ci czynnoSci prawnej, a w innych dopuécil stosowanie tego przepisu tylko w sytuacjach szczegoblnie
wyjatkowych, np. w sprawach o prawa stanu cywilnego, to jednak dyrektywa powszechnego respektowania zasad
wspolzycia spolecznego nie zostala podwazona. Nalezy wskaza¢, iz przepis art. 5 k.c. jest tak ujety, ze moze byé
stosowany do wszystkich podmiotéw, bo kazdy uczestnik obrotu prawnego moze dopusci¢ sie naduzycia prawa. Nie
wystepuje tutaj prawne zréznicowanie sytuacji uczestnikow obrotu.

W wyroku z dnia 20 lipca 2006 roku Sad Najwyzszy wyraznie stwierdzil, iz kazdy podmiot -

w tym przedsiebiorca - moze powolywaé sie na instytucje naduzycia prawa (V CSK 115/06, LEX nr 1044085).
Podkres$lenia wymaga takze okoliczno$¢, iz zawarta w tresci art. 5 k.c. dyrektywa nie zostala zakwestionowana w
orzecznictwie Trybunalu Konstytucyjnego, ktory stwierdzajgc zgodno$é art. 5 k.c. z Konstytucja (wyrok TK z dnia
17 pazdziernika 2000 roku, SK 5/99, OTK ZU 2000/7 poz. 254), podkreslil przydatnoéé¢ klauzul generalnych - w
tym zasad wspoélzycia spolecznego - dla nadawania stosowaniu przepiséw ,bezpoSredniego sensu aksjologicznego
zakorzenionego w Konstytucji”. Zdaniem Trybunalu Konstytucyjnego, zasady wspoélzycia spolecznego, mimo ze
wywodzg sie z poprzedniego okresu, wspdlistnieja z calym systemem prawa cywilnego i jako czynnik uelastyczniajacy
ten system, musza by¢ brane pod uwage przez sady przy rozstrzyganiu kazdej sprawy. Przez pojecie zasad wspdlzycia
spolecznego nalezy rozumie¢ podstawowe zasady etycznego i uczciwego postepowania, wyrazajace idee shusznos$ci



w prawie i wolno$ci ludzi, odwolujace sie do powszechnie znanych w naszej kulturze wartosci. Jest oczywiste, ze
klauzula zasad wspolzycia spolecznego odwoluje sie do ocen i warto$ci uksztaltowanych poza systemem prawnym,
a wiec majacych charakter zasad moralnych, obyczajowych, czy tez zwyczajowych. Wydaje sie, ze za trafne i istotne
dla praktyki stosowania prawa nalezy uznaé spostrzezenie, iz zasady wspoélzycia spolecznego majg chronié przede
wszystkim pewne warto$ci moralne, natomiast zasady spoleczno-gospodarczego przeznaczenia prawa - wartoSci
ekonomiczne. Tym samym nie jest uwazane za wykonywanie prawa przez uprawnionego w sytuacji, gdy jego dzialanie
lub zaniechanie pozostaje w sprzecznosci ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa lub zasadami wspdlzycia
spolecznego. Wrecz przeciwnie, nalezy uznaé, iz mamy wowczas do czynienia z naduzyciem prawa podmiotowego.
Jednakze dla rozstrzygniecia, czy w okoliczno$ciach konkretnego wypadku wystepuje naduzycie prawa, decydujace
znaczenie ma ocena tego wypadku dokonana przez sad. Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt rozpatrywanej
sprawy przypomnie¢ nalezy, ze pozwana na mocy art. 922 § 1 k.c. weszla w prawa i obowiazki zmarlej matki. Na skutek
nabycia spadku pozwana stala sie podmiotem praw i obowigzkéw wynikajacych

z przedmiotowej umowy pozyczki, a zatem winna splaci¢ zadluzenie wynikajace z tego zobowigzania. W Swietle
powyzszych rozwazan brak jest podstaw do kwalifikowania dzialania powoda, jako stanowigcego naduzycie prawa
podmiotowego, zwlaszcza jeSli uwzgledni sie dodatkowo okoliczno$é, ze dluznik moze sie broni¢ przed takim
dzialaniem poprzez przyjecie spadku z dobrodziejstwem inwentarza, co w niniejszej sprawie mialo miejsce. Zadanie
powoda jest oparte na przepisach prawa, ktorych tres¢ zostala przytoczona wyzej, pozwana nie wykazala za$, iz narusza
ono zasady wspolzycia spolecznego. Truizmem jest przy tym stwierdzenie, iz brak splaty zadluzenia naruszato interesy
ekonomiczne powoda.

Wyjasnienia wymaga réwniez, ze wierzyciel nie jest zobligowany do zawarcia ugody

w przedmiocie splaty zadluzenia. Niemniej jednak, odnoszac sie do twierdzen pozwanej odnoénie braku wyrazenia
przez powoda zgody na ratalng splate zadluzenia, zwréci¢ nalezy uwage, ze we wniosku o zawezwanie do préby
ugodowej powod proponowal rozlozenie splaty dochodzonej pozwem kwoty na 24 miesieczne raty po 1.099,83 zl
kazda, na co J. K. sie nie zgodzila. Zasadne jest zatem przyjecie, ze to w wyniku zachowania sie dluznika, nie za$
wierzyciela, pozwana nie moze splaca¢ zobowigzania w dogodny dla siebie sposob.

Co oczywiste ewentualna zmiana zapatrywania pozwanej w powyzszym zakresie nie kreowala po stronie powoda
obowigzku zawarcia ugody. Tym samym zarzut pozornos$ci propozycji ugody, w kontekscie stanowiska wyrazonego
przez pozwana na posiedzeniu w przedmiocie wniosku

o zawezwanie do proby ugodowej, nie moze by¢ uznany za zasadny.

Z punktu widzenia zasadnoSci zadania powoda irrelewantne znaczenie ma réwniez fakt objecia pozyczkobiorczyni
umowg grupowego ubezpieczenia, z decyzji z dnia 20 lutego 2018 roku wynika bowiem, ze pozyczkodawca zglosil
stosowne roszczenie z tej umowy, za$ ubezpieczyciel (...) odmoéwit wyplaty §wiadczenia z uwagi na brak wystapienia
zdarzenia objetego zakresem ubezpieczenia.

Wreszcie uwypuklenia wymaga, ze ewentualna choroba alkoholowa W. U. pozostawala bez wplywu na zaciagniete
przez nig zobowigzanie, skoro brak jest jakiegokolwiek dowodu na to, ze pozyczkodawca mial §wiadomo$é tego
schorzenia. Sad uznal rowniez, ze nie polegaja na prawdzie twierdzenia pozwanej, jakoby we wniosku o przyznanie
pozyczki zmarla deklarowala dochody na poziomie 6.000 zl, skoro z treéci tego wniosku (strona 2 — k. 98) wprost
wynika, ze W. U. podala doch6d w wysokosci 1.041,13 zl, a jako jego Zrodlo rente. Przypomnienia wymaga, ze
zaciagniete zobowigzanie, choé z op6znieniami, bylo splacane przez dtuzniczke, co prowadzi do wniosku, ze miala ona
realne mozliwoéci wywiazania sie

z zawartej umowy.

Majac powyzsze na uwadze Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 26.711,36 zt z odsetkami umownymi w
wysoko$ci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP

w stosunku rocznym, nie wiecej niz dwukrotno$é odsetek ustawowych za op6znienie w stosunku rocznym, od dnia
26 lipca 2021 roku do dnia zaplaty.



M.-prawna podstawe roszczenia odsetkowego powoda stanowi przepis art. 481 § 1 k.c., zgodnie z treécia ktérego
jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac odsetek za czas op6znienia,
chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby opdZnienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore dtuznik
odpowiedzialnoéci nie ponosi. Wskazany przepis art. 481 k.c. obciaza dluznika obowiazkiem zaplaty odsetek bez
wzgledu na przyczyny uchybienia terminu platno$ci sumy gléwnej. Sam fakt opdznienia przesadza, ze wierzycielowi
naleza sie odsetki. Dluznik jest zobowigzany uiSci¢ je, cho¢by nie dopuscil sie zwloki w rozumieniu art. 476 k.c.,
a zatem nawet w przypadku gdy opdznienie jest nastepstwem okoliczno$ci, za ktére nie ponosi odpowiedzialnosci
i chocby wierzyciel nie doznat szkody. Odpowiedzialnoé¢ dluznika za ustawowe odsetki w terminie platnoSci ma
zatem charakter obiektywny. Do jej powstania jedynym warunkiem niezbednym jest powstanie op6znienia w terminie
platnosci.

Z uwagi na przyjecie przez pozwana spadku po zmarlej W. U.

z dobrodziejstwem inwentarza, Sad na podstawie art. 319 k.p.c. zastrzegl pozwanej prawo powolania sie w toku
egzekucji zasadzonego od niej Swiadczenia pienieznego na ograniczenie odpowiedzialnosci do warto$ci ustalonego w
inwentarzu stanu czynnego spadku.

O kosztach procesu orzeczono w oparciu o art. 98 k.p.c. zasadzajac od pozwanej na rzecz powoda kwote 4.990 zl.
Koszty te objely oplate sadowa od pozwu — 1.336 zl, wynagrodzenie pelnomocnika w stawce minimalnej — 3.600 zl,
oplate skarbowa od pelnomocnictwa — 17 zl, koszt wydania wypisu z aktu po$wiadczenia dziedziczenia — 20 zl oraz
koszt pisma do Sadu

z zapytaniem o wykaz inwentarza — 17 zl.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w wyroku.



