Sygnatura akt VIII Ns 411/15

POSTANOWIENIE

Dnia 28 wrze$nia 2016 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi - Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: S.S.R. Malgorzata Sosinska-Halbina

Protokolant: sekr. sad. Izabella Bors

po rozpoznaniu w dniu 28 wrze$nia 2016 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z wniosku (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W.

z udzialem (...) Spo6iki z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w K.

o zwrot $§wiadczenia z depozytu sagdowego

postanawia:

zwrocic¢ wnioskodawcy (...) Spolce Akeyjnej z siedzibg w W. kwote 427.548,63 zt (czterysta dwadzie$cia siedem tysiecy
piecset czterdziesci osiem zlotych szeécdziesiat trzy grosze) z odsetkami zlozona na podstawie postanowienia Sadu
Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi z dnia 20 grudnia 2013 roku w sprawie o sygn. akt VIII Ns 424/13.

Sygn. akt VIII Ns 411/15

UZASADNIENIE

(...) Spolka Akcyjna z siedziba w W. zlozyla do tutejszego Sadu w dniu 7 pazdziernika 2015 roku wniosek o zwrot
Swiadczenia zlozonego do depozytu sagdowego na podstawie postanowienia o zezwoleniu na zlozenie do depozytu
sadowego kwoty 427.548,63 zl, z dnia 20 grudnia 2013 roku wydanego przez tutejszy Sad w sprawie o sygn. akt VIII

Ns 424/13.

We wniosku wnioskodawca wskazal, ze wobec niego bylo prowadzone postepowanie upadloéciowe z opcja zawarcia
ukladu z wierzycielami, do ktérego doszlo na zgromadzeniu wierzycieli w dniu 17 lipca 2015 roku. Uklad zostal
zatwierdzony przez Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w P.. W konsekwencji, zgodnie z trescia art. 295 ust 1
ustawy z dnia 28 lutego 2003 roku Prawo upadloSciowe i naprawcze, z dniem uprawomocnienia sie postanowienia
zatwierdzajacego uklad z mocy prawa ulegaja umorzeniu postepowania zabezpieczajace i egzekucyjne prowadzone
przeciwko upadlemu w celu zaspokojenia naleznoéci objetych ukladem, a tytuly wykonawcze lub egzekucyjne, ktore
stanowily podstawe do prowadzenia takich postepowan, traca z mocy prawa wykonalnos$¢.

Whnioskodawca zlozyl do depozytu sadowego kwote 427.548,63 zl na podstawie wyzej wskazanego postanowienia
Sadu, tytulem zabezpieczenia, na podstawie nieprawomocnego nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym wydanego
przed ogloszeniem upadlosci (...) Spotki Akcyjnej. Roszczenie objete nakazem, stanowigcym tytul zabezpieczenia,
stanowia wierzytelno$ci objete ukladem wobec tego, ze powstaly przed ogloszeniem upadlosci.

(wniosek k. 2-3)

W odpowiedzi na wniosek uczestnik postepowania - (...) Spdlka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba
w K., wnoszac o jego oddalenie, wskazal, ze do dnia dzisiejszego nie doszlo do spelnienia zadnych przeslanek
wymienionych w tresci postanowienia Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi z dnia 20 grudnia 2013 roku



o zezwoleniu wnioskodawcy na zlozenie do depozytu sadowego kwoty 427.548,63 zl tytulem zabezpieczenia, na
podstawie nieprawomocnego nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym, wydanego przez Sad Okregowy w Lodzi X
Wydzial Gospodarczy w dniu 15 listopada 2013 roku, w sprawie o sygn. X GNc 1398/13. Uczestnik wskazal rowniez,
ze brak jest podstaw do zwrotu kwoty zlozonej do depozytu na rzecz wnioskodawcy wobec tego, ze postepowanie
dotyczace nakazu zaplaty, o ktorym mowa wyzej i zlozonych od niego zarzutéow jest w toku i aktualnie toczy sie
przed Sadem Okregowym w Poznaniu, pod sygn. akt IX GC 880/14. Uczestnik postepowania wskazal réwniez,
powolujac sie na przepis art. 140 p.u.i.n., ze trzeba rozrézni¢ wykonanie, wydanego przed ogloszeniem upadloéci
dluznika postanowienia o zabezpieczeniu od zabezpieczenia juz wykonanego. W sprawie, zabezpieczenie udzielone
uczestnikowi zostato skonsumowane jeszcze przed data zatwierdzenia ukladu, a nawet przed datg ogloszenia upadlosci
(...) Spotki Akeyjnej i brak jest postepowania w przedmiocie zabezpieczenia, ktore mozna by umorzyé. Uczestnik
postepowania podniost nadto, ze brak jest postanowienia Sadu o umorzeniu postepowania zabezpieczajacego, o
ktérym mowa w art. 295 ust. 2 p.u.i.n., a tylko takie postanowienie mogloby uzasadnia¢ wyplate Swiadczenia z
depozytu.

(odpowiedz na wniosek k. 27-29)
Na rozprawie w dniu 9 grudnia 2015 roku strony podtrzymaly swoje stanowiska w sprawie.

Pelnomocnik wnioskodawczy o$wiadcezyl, ze wierzytelno$¢, na zabezpieczenie ktorej zlozono sume do depozytu
sadowego nie jest wciggnieta na liste wierzytelnoS$ci objetych ukladem, a postepowanie jej dotyczace jest w toku przed
Sadem Okregowym w Poznaniu. Pelnomocnik wnioskodawcy ztozyl nadto postanowienie Sadu Rejonowego Poznan
Stare Miasto w P., XI Wydzial Gospodarczy do Spraw Upadlo$ciowych i Naprawczych z dnia 5 listopada 2015 roku,
wydane w sprawie o sygn. akt XI GUp 54/14, ktorym wskazany Sad stwierdzil utrate wykonalno$ci miedzy innymi
nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym wydanego przez Sad Okregowy w Lodzi w dniu 15 listopada 2013 roku,
w sprawie o sygn. X GNc 1398/13 z powodztwa (...) Spo6iki z ograniczong odpowiedzialno$cia przeciwko (...) Spoélce
Akcyjnej z siedzibg w W..

Pelnomocnik uczestnika postepowania o$wiadczyl, ze powyzsze postanowienie nie jest prawomocne i nie moze
stanowi¢ podstawy zwrotu §wiadczenia z depozytu sadowego.

(protokétl rozprawy k. 51-52)

Postanowieniem z dnia 20 maja 2016 roku Sad zawiesil postepowanie w sprawie do czasu rozpoznania zazalenia na
postanowienie wydane w sprawie XI GUp 54/14 przez Sad Rejonowy Poznan Stare Miasto w P. w dniu 5 listopada
2015 roku.

Postanowieniem z dnia 22 lipca 2016 roku, Sad podjal zawieszone postepowanie.
(postanowienie k 102-105, k. 114)

Na rozprawie w dniu 28 wrzeénia 2016 roku pelnomocnik wnioskodawcy, podtrzymujac zadanie wyrazone w tresci
wniosku, o§wiadczyl, ze postepowanie przed Sagdem Okregowym w Poznaniu po wniesieniu zarzutéw jest caly czas w
toku. Pelnomocnik uczestnika nie stawil sie.

(protokétl rozprawy k. 129)
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym wydanym w dniu 15 listopada 2013 roku przez Sad Okregowy w Lodzi,
w sprawie X GNc 1398/13, nakazano pozwanemu (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W., aby zaplacil powodowi (...)
Spolce z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w K. kwote 349.296,62 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
14 marca 2012 roku do dnia zaplaty oraz kwote 11.584 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.



(odpis nakazu zaplaty k. 18)

Postanowieniem z dnia 20 grudnia 2013 roku, wydanym w sprawie

VIII Ns 424/13, Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi zezwolil wnioskodawcy (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w
W. na zlozenie do depozytu sadowego kwoty 427.549,63 zl tytutem zabezpieczenia na podstawie nieprawomocnego
nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym, o ktéorym mowa wyzej, na ktora to sume sklada sie kwota 349.296,62
zl naleznoéci gtéwnej zasadzonej nakazem zaplaty wraz z ustawowymi odsetkami w wysokosci 78.252,01 zl za okres
od dnia 14 marca 2012 roku do dnia 2 grudnia 2013 roku, z tym zastrzezeniem, ze Swiadczenie zlozone do depozytu
moze zosta¢ wydane uczestnikowi postepowania (...) Spoélce z ograniczong odpowiedzialnoécia w E., pod warunkiem
uzyskania przez uczestnika postepowania:

1. prawomocnego nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym wydanego 15 listopada 2013 roku przez Sad Okregowy
w Lodzi X Wydzial Gospodarczy, w sprawie o sygn. X GNc¢ 1398/13 i opatrzonego klauzula wykonalno$ci, albo

2. prawomocnego i opatrzonego klauzula wykonalno$ci wyroku, wydanego na skutek wniesienia przez (...) S.A.
zarzutow, utrzymujacego w caloSci w mocy nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym wydany 15 listopada 2013 roku
przez Sad Okregowy w Lodzi X Wydzial Gospodarczy, w sprawie o sygn. X GNc 1398/13, albo

3. prawomocnego i opatrzonego klauzulg wykonalno$ci wyroku, wydanego na skutek wniesienia przez (...) S.A.
zarzutoéw, utrzymujacego w czesci w mocy nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym wydany 15 listopada 2013 roku
przez Sad Okregowy w Lodzi X Wydzial Gospodarczy, w sprawie o sygn. X GNc 1398/13 — przy czym w tym przypadku
Swiadczenie moze zosta¢ wydane uczestnikowi w czeéci odpowiadajgcej zakresowi, w ktérym nakaz zaplaty zostanie
utrzymany w mocy.

(z zalaczonych akt tut. Sadu o sygn. VIII Ns 424/13: postanowienie wraz z uzasadnieniem k. 20-23)

Postanowieniem z dnia 8 pazdziernika 2014 roku wydanym, w sprawie
o sygn. akt XI GU 127/14, przez Sad Rejonowy Poznan Stare Miasto w P., ogloszono upadloé¢ dtuznika (...) Spotki
Akcyjnej z siedziba w W. z mozliwoscia zawarcia ukladu z wierzycielami.

(postanowienie k. 15)

Postanowieniem z dnia 4 sierpnia 2015 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt XI GUp 54/14 przez Sad Rejonowy
Poznan Stare Miasto w P., w toku postepowania upadloSciowego prowadzonego dla upadlego (...) Spotki Akcyjnej z
siedzibg w W. z mozliwoS$cia zawarcia ukladu, zatwierdzono uklad zawarty na zgromadzeniu wierzycieli w dniach 13
lipca 2015 roku i 17 lipca 2015 roku. Na liste wierzytelno$ci objetych ukladem nie zostala wciagnieta wierzytelno$c na
zabezpieczenia ktorej ztozono sume do depozytu sagdowego.

(postanowienie k. 12-14, okoliczno$ci niesporne)

Postanowieniem z dnia 5 listopada 2015 roku, wydanym w sprawie XI GUp 54/14, Sad Rejonowy Poznan Stare Miasto
w P. stwierdzil utrate wykonalnoéci wskazanych w orzeczeniu tytuléw wykonawczych i egzekucyjnych, w tym nakazu
zaplaty wydanego w postepowaniu nakazowym przez Sad Okregowy w Lodzi w dniu 15 listopada 2013 roku w sprawie
X GNc 1398/13 z powodztwa (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w K. przeciwko (...) Spolce
Akceyjnej z siedziba w W.. Za podstawe rozstrzygniecia Sad przyjal przepis art. 295 ust. 11 ust. 2 u.p.i.n.

Od powyzszego postanowienia (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedziba w K. zlozyla zazalenie, ktore
zostalo oddalone postanowieniem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 21 czerwca 2016 roku, sygn. akt X Gz 500/16.

(postanowienie k. 49, k. 110-111)



Postepowanie, w ktorym wydano nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym, stanowigcy podstawe zlozenia przez
wnioskodawce §wiadczenia pienieznego do depozytu sadowego, na dzien orzekania w niniejszej sprawie nie zostalo
jeszcze zakonczone.

(okoliczno$ci niesporne)
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Whiosek jako zasadny podlega uwzglednieniu w calo$ci.

Rozwazania w niniejszej sprawie nalezy rozpoczaé od przypomnienia,

ze w postepowaniu o zezwolenie na zlozenie przedmiotu do depozytu sadowego w sprawie VIII Nc 424/13
wnioskodawca jako podstawe prawna wskazal

art. 692 i nast. k.p.c. w zw. z art. 492 k.p.c. Jednoczeénie podniosl, ze $wiadczenie powyzsze wynika z tytulu
zabezpieczenia — nieprawomocnego nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym. W judykaturze i literaturze
rozroznia sie depozyt w rozumieniu prawa cywilnego materialnego, skladany jako przedmiot §wiadczenia w celu
zwolnienia sie z wykonania zobowigzania (art. 467-470 k.c.), i depozyt w znaczeniu procesowym, pojmowany jako
sposob zabezpieczenia (zatrzymania) pieniedzy lub rzeczy w ramach postepowania zabezpieczajacego i egzekucyjnego
oraz na ich cele. Jak jednolicie przyjmuje sie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (por. m.in. uchwala skladu siedmiu
sedziéw SN z dnia 5 grudnia 1986 roku, III CZP 62/86, OSNCP 1987/10/146) postepowanie unormowane w czesci
pierwszej ksiegi drugiej kodeksu postepowania cywilnego ma zastosowanie tylko do depozytu pierwszego rodzaju.
Depozyty prawa procesowego skladane sa na potrzeby i cele postepowania zabezpieczajacego oraz egzekucyjnego i
wiaza sie z zaspokojeniem wierzyciela zgodnie z tytulem wykonawczym. W tych wypadkach nie ma zastosowania
(...) § 1 k.p.c., a zatem dokonuje sie ich zlozenia bez uzyskania zezwolenia sadu w postepowaniu nieprocesowym. W
Swietle powyzszego przyjac nalezy, ze wniosek (...) S.A. o zezwolenie na zlozenie §wiadczenia pienieznego do depozytu
sadowego, przy podstawie prawnej przywolanej w jego treSci, nie powinien zosta¢ uwzgledniony. Skoro jednak stalo
sie inaczej a postanowienie z dnia 20 grudnia 2013 roku, jako niezaskarzone przez strony, korzysta z przymiotu
prawomocnosci, orzeczenie to ma moc wigzaca wobec innych Sadéw (365 § 1 k.p.c.),

w tym wzgledem Sadu orzekajacego w sprawie.

W konsekwencji skoro Sad zezwolil na zlozenie $wiadczenia do depozytu sagdowego we wskazanym wyzej trybie, w

niniejszej sprawie zastosowanie powinien znalezé przepis art. 693" § 1 k.p.c..

Uwzgledniajac powyzsze nie mozna jednak tracié z pola widzenia celu zlozenia Srodkéw finansowych do depozytu.
Zarowno tre$¢ wniosku jak i samo postanowienie o zezwoleniu na zlozenie do depozytu sagdowego wprost wskazuja,
ze $wiadczenie zostalo zlozone do depozytu sadowego tytulem zabezpieczenia.

W omawianej sprawie jednak, na dzien wydania niniejszego postanowienia, istnialy przestanki zezwalajace na zwrot
depozytu dluznikowi. O czym byla juz mowa wyzej, na skutek wydania przez Sad Rejonowy Poznan Stare Miasto w
P. postanowienia z dnia 5 listopada 2015 roku, doszlo do utraty wykonalnoSci tytulu wykonawczego w postaci nakazu
zaplaty wydanego w postepowaniu nakazowym przez Sad Okregowy w Lodzi w dniu 15 listopada 2013 roku w sprawie
X GNc 1398/13 z powddztwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w K. przeciwko (...) Spolce
Akcyjnej z siedziba w W.. Postanowienie to korzysta z atrybutu prawomocnosci, zatem uznaé nalezy,

ze w realiach omawianej sprawy nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym przestal stanowi¢ tytul zabezpieczenia
wobec utraty, na tym etapie postepowania, swojej wykonalno$ci. Innymi stlowy odpadla podstawa prawna, na mocy
ktoérej wnioskodawca zlozyl przedmiot Swiadczenia pienieznego do depozytu sadowego. Skoro zatem zabezpieczenie
upadlo, zdaniem Sadu nie mozna przyjaé, ze depozyt wplacony przez wnioskodawce — dluznika, pozostaje wylacznie
w dyspozycji wierzyciela.



W ocenie Sadu, w §wietle powyzszego, w sprawie znajdzie zastosowanie przepis art. 693" § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym,
na zadanie dluznika sad zwr6ci mu depozyt, jeSli wierzyciel nie zazadal wydania depozytu. W niniejszej sprawie
wierzyciel nie tylko nie zazadal wydania depozytu, ale na obecna chwile

nie ma takiej mozliwo$ci procesowej, wobec tego Ze nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym utracil swoja
wykonalno$é, a postepowanie po wniesieniu od niego zarzutow caly czas jest w toku. Przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie

z przywolanym przepisem art. 693" § 1 k.p.c., wylacznie sprecyzowane przez wierzyciela zadanie wydania depozytu
moze przeciwstawi¢ sie zadaniu zgloszonemu przez dluznika zwrotu kwoty wplaconej do depozytu. W konsekwencji
depozyt zostal zwrocony wnioskodawcy.

Na zasadnos$¢ powyzszej konkluzji wskazuje dodatkowo tresé przepisu art. 140 u.p.i.n., w brzmieniu na dzien przed
1 stycznia 2016 roku, ktéry we wszystkich trzech ustepach wyraza generalna idee postepowania upadloSciowego,
w mys$l ktorej, w razie ogloszenia upadloéci wierzyciele powinni zostaé¢ zaspokojeni proporcjonalnie wedlug regul
ustawy, za$ zaden z wierzycieli nie powinien by¢ uprzywilejowany, jesli nie przewiduja tego przepisy wskazanej ustawy.
Jak podnosi sie w doktrynie, prowadzenie egzekucji przeciwko upadlemu przez wierzycieli posiadajacych tytuly
wykonawcze mogloby mieé¢ bardzo negatywny wplyw na zawarcie i wykonanie ukladu. Postepowanie upadlo$ciowe
oglasza sie w stosunku do podmiotu, ktéry jest niewyplacalny, a zatem ma problemy z wykonywaniem swoich
zobowigzan. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze postepowanie chroni zbiorowy, a nie partykularny interes wierzycieli (por.
J.A.Witosz, A.Witosz, Prawo upadloSciowe i naprawcze. Komentarz. wyd. V, LexisNexis 2014).

Na powyzsze wskazal rowniez Sad Okregowy w Lodzi w postanowieniu z dnia 3 lipca 2015 roku, w sprawie o sygn. akt
IIT Ca 784/15 (http://orzeczenia.ms.gov.pl/), procedujacy w tozsamym stanie faktycznym i z udzialem tego samego
dluznika. Sad Okregowy we wskazanym orzeczeniu zaakcentowal dodatkowo, ze dyspozycja art. 140 ust. 1 u.p.i.n.
przesadza o tym, ze nawet w razie prowadzenia wcze$niej wszczetej egzekucji dotyczacej wierzytelno$ci objetej z mocy
prawa ukladem, postepowanie egzekucyjne ulega zwieszeniu, za$ sumy uzyskane w zawieszonym postepowaniu, lecz
jeszcze nie wydane, przelewa sie do masy upadloéci po uprawomocnieniu sie postanowienia o ogloszeniu upadlosci.
Skoro zatem regutom zaspokojenia w postepowaniu upadloéciowym podlegalaby nawet kwota juz zajeta w toku
postepowania egzekucyjnego, tym bardziej winna wréci¢ do masy upadltoéci kwota zlozona do depozytu w sytuacji, gdy
nie wiadomym jest jeszcze, czy uczestnikowi w ogoéle stuzy wierzytelno$¢ wzgledem wnioskodawcy (postepowanie, w
ktorym wydano nakaz zaplaty w dalszym ciagu toczy sie przed Sadem). W konsekwencji Sad Okregowy, we wskazanym
wyzej orzeczeniu o sygn. akt ITII Ca 784/15 nakazatl zwrdcic¢ dluznikowi kwote wplacona do depozytu.

Wobec utraty przez tytul wykonawczy wykonalnoSci nie moze sie przy tym osta¢ argumentacja uczestnika
postepowania, ze w sprawie doszlo do zakonczenia postepowania zabezpieczajacego, samo za$ zabezpieczenie
zostalo skonsumowane. Obecnie stanowigcy podstawe zlozenia Swiadczenia do depozytu sadowego nakaz zaplaty
w postepowaniu nakazowym nie stanowi juz tytulu zabezpieczenia skoro prawomocnie uchylono jego wykonalnosé
(wprawdzie orzeczenie, o ktorym mowa wyzej, moze ponownie sta¢ sie tytulem wykonawczym, to jednak do
ewentualnego odzyskania przez nie atrybutu wykonalno$ci dojdzie juz po zawarciu ukladu). Przypomnieé nalezy, ze w
my$l art. 295 u.p.i.n. (w brzmieniu przed dniem 1 stycznia 2016 roku), z dniem uprawomocnienia sie postanowienia
zatwierdzajacego uklad z mocy prawa ulegaja umorzeniu postepowania zabezpieczajace i egzekucyjne prowadzone
przeciwko upadlemu w celu zaspokojenia naleznoéci objetych ukladem, a tytuly wykonawcze lub egzekucyjne, ktore
stanowily podstawe do prowadzenia takich postepowan, tracg z mocy prawa wykonalno$c¢. Jak zasadnie wskazal Sad
Okregowy w Poznaniu w postanowieniu z dnia 21 czerwca 2016 roku, oddalajagcym zazalenie wierzyciela (...) Sp. z
0.0. na postanowienie Sadu Rejonowego Poznan Stare Miasto w P. z dnia 5 listopada 2015 roku stwierdzajace utrate
wykonalno$ci m.in. przedmiotowego nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym, skoro wierzyciele zatwierdzili uktad
to nie ulega watpliwoéci, ze godzili sie na niego i mieli §wiadomos$¢ faktu, iz zastosowanie w/w przepisu bedzie
konsekwencja ich dzialania.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 693" § 1 k.p.c., orzeczono
jak w sentencji.



