Sygnatura akt VIII Ns 318/19

POSTANOWIENIE

Dnia 27 listopada 2019 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi - Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Malgorzata Sosinska-Halbina

Protokolant: st. sekr. sad. Izabella Bors

po rozpoznaniu w dniu 13 listopada 2019 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z wniosku (...) Bank (...) Sp6lki Akcyjnej z siedziba we W.

z udzialem J. W. (1), M. W., D. W. (1),
I.W. (1),J. W. (2) oraz A. W.

o zlozenie do depozytu
postanawia:
1) oddalié¢ wniosek,

2) stwierdzi¢, ze kazdy z uczestnikow postepowania ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w
sprawie.

Sygn. akt VIII Ns 318/19

UZASADNIENIE

We wniosku z dnia 19 lutego 2019 roku wnioskodawca (...) Bank (...) Sp6tka Akcyjna z siedziba we W., reprezentowany
przez zawodowego pelnomocnika, wniost o udzielenie zezwolenia na zlozenie do depozytu sadowego comiesiecznej
kwoty 16.000,00 z} tytulem czynszu netto powiekszonego o podatek VAT za najem powierzchni uzytkowej naleznego
na podstawie umowy najmu lokalu uzytkowego z dnia 12.01.2008 r. zawartej z wynajmujacymi J. W. (1), M. W. oraz
D. W. (1), prowadzacymi dzialalno$¢ gospodarcza pod firma Z (...)

s.c. z siedziba w L.

Warunek wydania przedmiotu $wiadczenia z depozytu sadowego okreslono nastepujaco:

»(..) zastrzezenie, ze przedmiot zlozony do depozytu moze zostaé¢ wydany uczestnikom (oznaczonym we wniosku jako:
J.W. (1), M\. W, D. W. (1), L. W. (1), J. W. (2) i A. W.) po przedstawieniu umownego lub sadowego dzialu spadku
okreslajacego udzialy spadkobiercéw w nieruchomosci potozonej w L. przy ul. (...).”.

W uzasadnieniu wniosku wnioskodawca wskazal, ze w dniu 12 stycznia 2008 roku zawarl z I. W. (2), I. K. oraz B.
W. umowe najmu lokalu uzytkowego potozonego w L. przy ulicy (...). Na mocy umowy sprzedazy z dnia 02.01.2009r.
oraz umowy darowizny z dnia 15.10.2009r., aneksami nr (...) w prawa i obowigzki wynajmujacego weszli Z. W. oraz
J. W. (1) prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod firma Z (...) s.c. z siedziba w L., ul. (...), lok. 14. Umowa zmienia
byla nastepnie aneksami nr (...).



W zwigzku ze $§miercia Z. W., na podstawie aktu po$§wiadczenia dziedziczenia z dnia 27.01.2017r. w prawa i obowiazki
wynajmujacego obok J. W. (1) weszli M. W. i D. W. (2). Zmiana wynajmujacych nastapila aneksem nr (...) do umowy
najmu.

Postanowieniem z dnia 22.02.2018r. Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi uchylil powyzszy akt po§wiadczenia
dziedziczenia, stwierdzajac, ze spadek po Z. W. na podstawie ustawy wprost nabyli: M. W.

w Va4, syn D. W. (2) w 3/16, a z dobrodziejstwem inwentarza: syn J. W. (2) w 3/16, syn A. W. w 3/16 i corka I. W.
(1) w 3/16.

Whnioskodawca wskazal, ze pismem z dnia 26.10.2018r. zostal wezwany przez J. W. (2), A. W.i I. W. (1) do zaplaty
9/16 kwoty czynszu za najem lokalu na ich rzecz. Z ksiegi wieczystej nieruchomosci, ktérej wniosek dotyczy wynika,
ze jej wlaScicielami sg: J. W. (1), M. W. oraz D. W. (1).

W ocenie wnioskodawcy powyzsze oznacza zaistnienie sporu kto i w jakiej czeéci jest wierzycielem, nie doszlo
do sadowego ani umownego dzialu spadku, co oznacza, zgodnie z art. 467 k.c. uprawnienie dluznika do zlozenia
Swiadczenia do depozytu sadowego celem wykonania cigzacego na nim zobowigzania wynikajacego z umowy najmu.

(wniosek k. 3-5)

Pismem przygotowawczym z dnia 01.04.2019r. wnioskodawca wskazal, ze laczna kwota tytulem juz wymagalnego
czynszu najmu za okres od 1 listopada 2018 roku do 31 marca 2019 roku wynosi 98.000 zt brutto. (...) Bank (...) Spotka
Akcyjna z siedzibg we W. wnidsl ponadto o zezwolenie na comiesieczne skladanie do depozytu sadowego kwoty 19.680
z}l brutto po dacie wydania orzeczenia zezwalajacego na skladanie przedmiotu §wiadczenia do depozytu sadowego.

(pismo przygotowawcze wnioskodawcy k. 60)

Postanowieniem z dnia 15 kwietnia 2019 roku Referendarz Sagdowy zezwolil wnioskodawcy na zlozenie do depozytu
sadowego kwoty 98.400,00 z} tytulem wymagalnego czynszu najmu lokalu uzytkowego za okres 1 listopada 2018 roku
do 31 marca 2019 roku na podstawie umowy najmu z dnia 12 stycznia 2008 roku zawartej z wynajmujacym J. W. (1), M.
W. oraz D. W. (1), prowadzacymi dziatalno$¢ gospodarcza pod firma Z (...) S.C. z siedziba w L., zezwolil wnioskodawcy
na comiesieczne skladanie do depozytu sadowego wymagalnych kwot po 16.000,00 z} tytulem przyszlego czynszu
netto powiekszonego o podatek VAT za najem lokalu uzytkowego na podstawie umowy najmu z dnia 12 stycznia 2008
roku zawartej z wynajmujacym J. W. (1), M. W. oraz D. W. (1), prowadzacymi dzialalno$¢ gospodarcza pod firma
Z (...) S.C. z siedziba w L., poczawszy od naleznoSci za miesiac kwiecien 2019 roku, stwierdzajac, ze kwoty zlozone
do depozytu sadowego na podstawie niniejszego postanowienia moga by¢ wyplacone uczestnikom po przedstawieniu
umownego lub sadowego dzialu spadku po zmarlym Z. W., okreslajacego udzialy spadkobiercéw w nieruchomoéci
potozonej w L. przy ul. (...), nadto stwierdzil, ze kazdy z uczestnikdw ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim
udzialem w sprawie.

(postanowienie k. 62-63)

Na powyzsze orzeczenie skarge zlozyl uczestnik, postepowania reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika - D.

W. (1), zarzucajac mu naruszenie przepiséw art. 693" k.p.c., 233 k.p.c., 206 § 1 w zw. z art. 13 § 2 oraz art. 207 § 2
wzw. z 13 § 2 k.p.c,, 514 § 1 zd. 2 k.p.c. oraz 232 w zw. z art. 13 § 2 k.pc. oraz przepiséw prawa materialnego, tj. art.
467 pkt 3 k.p.c.. Skarzacy wniost o zezwolenie na zlozenie przez wnioskodawce do depozytu kwoty 18.000 zl tytulem
cze$ci wymagalnej kwoty czynszu netto, jak rowniez na skladanie w przyszlosci dalszych §wiadczen w kwocie 4.500 zt
tytulem czeSci czynszu netto, gdy stana sie wymagalne, zastrzezenie, ze przedmiot zlozony do depozytu moze zostaé
wydany uczestnikom po przedstawieniu umownego lub sagdowego dziatu spadku okreélajacego udzialy spadkobiercow
w nieruchomosci polozonej w L. przy ul. (...) i oddalenie wniosku w pozostalym zakresie.

W skardze skarzacy podniést m.in., ze postanowienie uchylajace akt poswiadczenia dziedziczenia stalo sie
prawomocne z dniem 16 marca 2018 roku, a lokal, za ktory wnioskodawca uiszcza czynsz ma urzadzone dwie, a nie



jedna ksiege wieczysta, nadto zmarly Z. W. byt wspotwlascicielem przedmiotowych nieruchomosci posiadajac w nich
udzial w wysokoéci ¥2; drugim wspotwlascicielem jest J. W. (1), ktéremu przystuguje udzial w wysoko$ci Y2 wlasnosci
nieruchomoéci.

W konsekwencji w ocenie D. W. (1) brak jest podstaw do przekazywania do depozytu sadowego co najmniej
Swiadczenia w czeéci przypadajacej J. W. (1) — wspotwlascicielowi w V2 przedmiotowych nieruchomoéci. Skarzacy
wskazal ponadto, ze niesporne s3 takze udzialy spadkobiercéw Z. W..

(skarga 70-75)

W odpowiedzi na skarge wnioskodawca podtrzymal zadanie wniosku wnoszac o oddalenie skargi i podnoszac, ze
Sad w postepowaniu depozytowym nie posiada uprawnienia do badania, czy zloZzenie do depozytu jest rzeczywiscie
uzasadnione pod wzgledem materialnoprawnym.

(pismo przygotowawcze wnioskodawcy k. 91-92)

Uczestnicy postepowania: I. W. (1), J. W. (2) i A. W, reprezentowani przez zawodowego pelnomocnika, wnieéli o
oddalenie skargi w calo$ci, podnoszac, ze Sad nie posiada uprawnienia do badania, czy zlozenie do depozytu jest
rzeczywiécie uzasadnione pod wzgledem materialno-prawnym i nie rozstrzyga sporé6w w tym przedmiocie.

(pismo przygotowawcze k. 109-112)

Do chwili zamkniecia rozprawy uczestnicy postepowania podtrzymali swoje stanowiska w sprawie. Na rozprawie w
dniu 19 wrzeénia 2019 roku pelnomocnik wnioskodawcy wskazal, ze posiada wiedze, co do spadkobiercéw Z. W. oraz
udzialéw w spadku im przypadajacym.

(protokot rozprawy k. 139, k. 169)
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, ze zgodnie z treécig art. 398> § 3 k.p.c. w przypadku wniesienia skargi na
orzeczenie referendarza sagdowego orzeczenie to traci moc.

Skarga na orzeczenie referendarza ma charakter anulacyjny, jej wniesienie powoduje automatycznie utrate mocy
zaskarzonego orzeczenia, wobec czego Sad orzekajacy po wniesieniu skargi nie moze oddali¢ skargi, o co wnosili
wnioskodawca i uczestnicy postepowania: I. W. (1), J. W. (2) i A. W., ale zobowigzany byl ponownie zbada¢ zasadno§é
wniosku o udzielenie zezwolenia na zlozenie §wiadczenia do depozytu sadowego.

Zauwazy¢ rowniez nalezy, ze wniesienie skargi powoduje utrate mocy orzeczenia referendarza w caloSci, cho¢by
zaskarzono to orzeczenie tylko w cze$ci. Jest jasne, Ze utrata mocy orzeczenia nastepuje takze wtedy, gdy skarge
wniosla tylko jeden z uczestnikdw, przy biernosci pozostalych uczestnikéw, a nawet przy ich aprobacie dla
tego orzeczenia (por. Gudowski Jacek. Art. 398(22). W: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom III.
Postepowanie rozpoznawcze, wyd. V. Wolters Kluwer, 2016).

W ocenie Sadu orzekajacego w sprawie wniosek podlega oddaleniu.

W pierwszej kolejnosci wskaza¢ nalezy, ze wnioskodawca, reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika, od
poczatku postepowania, konsekwentnie wnosil o jego wydanie uczestnikom: J. W. (1), M. W., D. W. (1), I. W. (1),
J. W. (2) i A. W. po przedstawieniu umownego lub sadowego dzialu spadku okreslajacego udzialy spadkobiercow
w nieruchomosci polozonej w L. przy ul. (...). Rzecz jednak w tym, ze polskie prawo nie przewiduje obligatoryjnego
przeprowadzenia dzialu spadku. To, pozostawione jest wylacznej woli spadkobiercow. Zgodnie za$ z art. 1035 k.c.
jezeli spadek przypada kilku spadkobiercom, do wspélno$ci majatku spadkowego oraz do dzialu spadku stosuje sie
odpowiednio przepisy o wspolwlasnosci w czeSciach utamkowych.



Konkretne udzialy spadkobiercow w spadku po Z. W. wynikaja wprost z postanowienia uchylajacego akt
poswiadczenia dziedziczenia i stwierdzajacego nabycie spadku po nim przez uczestnikdw postepowania
(postanowienie Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi, z dnia 22 lutego 2018 roku, wydane w sprawie II Ns
522/17). Postanowienie to jest prawomocne od dnia 16 marca 2018 roku, wnioskodawca za§ domaga sie zezwolenia
na zlozenie do depozytu sadowego $wiadczen obejmujacych nalezno$ci czynszowe za okres znacznie pdzniejszy,
fj. od 1 listopada 2018 roku. Zauwazy¢ rowniez nalezy, ze podstawa wpisu w ksiegach wieczystych przedmiotowej
nieruchomoéci uczestnikéw: M. W. i D. W. (1) jest akt po§wiadczenia dziedziczenia, co do ktérego kazda ze stron
postepowania ma Swiadomos¢, ze jest prawomocnie uchylony.

O ile zatem okres$lenie warunkéw wydania depozytu nalezy do wnioskodawcy, o tyle te zawsze podlegaja kontroli sadu
pod wzgledem wymagan prawa materialnego - pod wzgledem zgodnoSci z przepisami prawa i zasadami wspdlzycia
spolecznego (por. postanowienie SN z dnia 31 sierpnia 1963 r., III CR 139/63, OSNC 1964, nr 12, poz. 255). Wadliwe
okreslenie warunkéw we wniosku

iich zaakceptowanie w postanowieniu sadu skutkowaloby tym, ze depozyt nie moglby by¢ odebrany przez wierzyciela
(zob. wyr. z 19.7.2005 r., II PK 405/04, OSNAPiUS 2006, Nr 11-12, poz. 177; wyr. SN z 15.4.2005 r., I CK 735/04,
PB 2006, Nr 8 z glosa K. Markiewicza, PiP 2007, Nr 4, s. 141-146) i w konsekwencji ulegalby przepadkowi na rzecz
Skarbu Panstwa jako niepodjety depozyt (ustawa o likwidacji niepodjetych depozytow).

Podkresli¢ z cala moca jeszcze raz nalezy, ze o treSci warunku wyplacenia §rodkow z depozytu sadowego decyduje

wniosek a nie postanowienie zezwalajace na zlozenie przedmiotu §wiadczenia do depozytu sadowego (art. 6934
k.p.c.). Sad nie ma zadnego uprawnienia do modyfikowania warunku i w razie jego wady, zmuszony jest oddalié caly
wniosek.

W ocenie Sadu warunek wyplaty z depozytu sagdowego okre§lony w przedmiotowej sprawie jako: ,(...) przedmiot
zlozony do depozytu moze zosta¢ wydany uczestnikom po przedstawieniu umownego lub sagdowego dzialu spadku
okreslajacego udzialy spadkobiercow w nieruchomosci polozonej w L. przy ul. (...).” pozostaje w sprzecznosci z
obowigzujacymi przepisami prawa (wymaga bowiem do jego spelniania przeprowadzenie dzialu spadku mimo braku
takiego obligu w $wietle obowigzujacych przepisow prawa) i w konsekwencji, wobec braku koniecznosci dokonania
dzialu spadku, moze byé warunkiem nieziszczalnym. Jego zaakceptowanie przez Sad mogloby oznaczaé, ze juz w chwili
skladania wniosku, los depozytu moglby by¢ przesadzony, gdyz podlegalby przepadkowi na rzecz Skarbu Panstwa
jako nie podjety w terminie.

W konsekwencji, w ocenie Sadu, sama tre$¢ zakre$lonego we wniosku warunku wydania z depozytu sadowego

przesadzala o oddaleniu wniosku (art. 693" k.p.c.).

Poza powyzszym oddali¢ wniosek nalezalo réwniez wobec tego, ze wedlug przytoczonych okolicznoéci zlozenie
Swiadczenia do depozytu sadowego w sprawie nie jest prawnie uzasadnione.

Oczywiscie Sad orzekajacy w sprawie ma Swiadomos$é ograniczonej kognicji w sprawach o zlozenie przedmiotu
Swiadczenia do depozytu sadowego, ktora ogranicza sie do formalnej oceny twierdzen wniosku - Sad nie bada ich
prawdziwosci, ale jednocze$nie Sad orzekajacy w sprawie o udzielenie zezwolenia na zlozenie $wiadczenia do depozytu
sadowego jest zawsze zobligowany do stwierdzenia, czy wedlug przytoczonych okolicznos$ci zlozenie do depozytu jest
prawnie uzasadnione, tj. czy w $wietle okoliczno$ci wskazanych we wniosku

- spelnione zostaly przestanki warunkujace jego uwzglednienie (por. orzeczenie

SN z dnia 23 czerwca 1938 r., C.IL. 728/38, Przeglad Prawa i Administracji 1938, nr 4, poz. 308, wyr. SN z 15.4.2005
r., ICK 735/04, PB 2006, Nr 7—8 z glosa K. M., PiP 2007, Nr 4, s. 141-146).

W przedmiotowe]j sprawie w ocenie Sadu, wedlug okolicznosci przytoczonych we wniosku zlozenie do depozytu
nie jest rowniez prawnie uzasadnione. Podkresli¢ nalezy, ze juz we wniosku, a nastepnie w skladanych pismach
przygotowawczych, a takze na rozprawie, uczestnicy postepowania, wszyscy reprezentowani przez zawodowych
pelnomocnikéw, twierdzili, ze posiadaja wiedze, co do udzialéw przypadajacych poszczegdlnym spadkobiercom Z.



W. w spadku po nim, jak réwniez co do tego, ze spadkodawcy przystlugiwal udziat wynoszacy w Y2 prawa wlasnosci
nieruchomodéci (fizycznie stanowiacych jedna calo$é).

Podkreslié rowniez nalezy, ze uczestnicy postepowania nie negowali istnienia umowy najmu przedmiotowego lokalu
uzytkowego, na ktora powolywal

sie wnioskodawca juz we wniosku, i ktéra wnioskodawca jest zwiazany. Z umowy tej jednoznacznie wynika w jaki
spos6b najemca winien regulowaé naleznosci czynszowe. Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, ze czynsz najmu jest
nalezny wynajmujacemu, zupelie innym zagadnieniem, nie rozstrzyganym i nie wymagajacym rozstrzygniecia w
przedmiotowej sprawie, jest za$ ewentualna kwestia rozliczen pomiedzy wynajmujacym a spadkobiercami Z. W..

Powyzsze oznacza, ze w sprawie nie zostala spelniona przestanka uzasadniajaca zlozenie przedmiotu §wiadczenia do
depozytu sadowego, na ktora powotuje sie wnioskodawca, co do sporu kto i w jakim zakresie jest wierzycielem

— art. 467 ust. 3 k.c.. Wskazany przepis dotyczy sytuacji, kiedy zachodza watpliwosci co do tego, z kim dluznika laczy
stosunek prawa materialnego. W ocenie Sadu powolywane we wniosku okolicznoSci ani nie dotyczg osoby wierzyciela,
ani tez nie uniemozliwiaja spelnienia Swiadczenia na jego rzecz.

W sprawie brak jest podstaw do odstepowania od ogdlnych regul ponoszenia kosztow w postepowaniu
nieprocesowym, w zwigzku z czym stwierdzono skuteczno$¢ ustawowej reguly, zgodnie z ktoéra kazdy uczestnik ponosi
koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie (art. 520 § 1 k.p.c.).



