sygnatura akt 111 C 39/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
(...), dnia 24 stycznia 2018 roku
Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi w IT Wydziale Cywilnym — Sekcji Egzekucyjnej
w skladzie: przewodniczacy sedzia Sadu Rejonowego Bartosz Lewandowski
protokolant sekretarz sadowy Katarzyna Leszczynska
po rozpoznaniu w dniu 24 stycznia 2018 roku w Lodzi
sprawy z powbdztwa G. G.
przeciwko Skarbowi Panstwa — Wojewodzie (...)
o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

1. pozbawia wykonalnoéci tytul wykonawczy w postaci wyroku zaocznego Sadu Wojewoddzkiego w Lodzi, wydanego
w sprawie XGC 2284/92, zaopatrzony klauzula wykonalno$ci — w czesci - w zakresie odsetek od naleznoéci gtownej
za okres od 9 lutego 1993 roku do 1 kwietnia 2014 roku;

2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

3. nie obcigza stron na rzecz Skarbu Panstwa brakujacymi kosztami postepowania.

UZASADNIENIE

W pozwie z 6 czerwca 2017 roku, skierowanym przeciwko Skarbowi Panstwa — Wojewodzie (...), powdd G. G. wnosil
o pozbawienie wykonalnosci tytutlu wykonawczego w postaci wyroku Sadu Wojewddzkiego w Lodzi XGC 2284/92,
opatrzonego klauzula wykonalno$ci. Roszczeniem zostaly objete odsetki wynikajace z wyroku. Jako podstawe
faktyczna swojego roszczenia powdd wskazatl przedawnienie roszczen (pozew k. 2 — 3).

Postanowieniem z 16 czerwca 2017 roku powodztwo zostalo zabezpieczone poprzez zawieszenie egzekucji
prowadzonej przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi — Widzewa w Lodzi M. K. KM 895/17
przeciwko dluznikowi, w czesci — w zakresie odsetek od nalezno$ci gtéwnej obliczonych do momentu o trzy lata
poprzedzajacego zlozenie wniosku egzekucyjnego (postanowienie k. 4). 2 listopada 2017 roku powod zostal zwolniony
od kosztow postepowania (postanowienie k. 17).

W odpowiedzi na pozew pozwany uznal powodztwo co do czeSci odsetek — za okres od 9 lutego 1993 roku do 31
marca 2014 roku, wnoszac o oddalenie powodztwa w pozostalym zakresie. Pozwany podniosl, iz przerwal bieg terminu
przedawnienia, skladajac 1 kwietnia 2017 roku wniosek egzekucyjny (odpowiedz na pozew k. 33 - 36).

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Wyrokiem zaocznym z 11 wrze$nia 1992 roku, wydanym w sprawie XGC 2284/92 Sad Wojewddzki w Lodzi zasadzil
od G. G. na rzecz Przedsiebiorstwa (...) Panstwowych Gospodarstw Rolnych w O. kwote 20.167.600 zl (przed
denominacja) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 14 lipca 1992 roku do dnia zaplaty oraz kwote 2.420.000 z} (przed
denominacja) tytulem zwrotu kosztow postepowania. Wyrokiem z 9 lutego 1993 roku wyrok zaoczny zostal utrzymany
w mocy. 18 marca 1993 roku wyrok zostal opatrzony klauzula wykonalnoéci (kopia tytulu wykonawczego k. 38 — 39).



W dniu 30 czerwca 1998 roku zostalo umorzone wobec bezskuteczno$ci postepowanie egzekucyjne prowadzone
przeciwko powodowi w sprawie IT KM 118/96 Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Zgierzu na podstawie
tytulu wykonawczego objetego powodztwem (postanowienie k. 41).

W dniu 31 sierpnia 2007 roku Skarb Panistwa wystapil o nadanie klauzuli wykonalno$ci na swoja rzecz,
wobec zakonczenia postepowania likwidacyjnego przedsiebiorstwa panstwowego, ktdre uprzednio uzyskalo tytul
wykonawczy (wniosek k. 42 - 43) Klauzula taka zostala nadana orzeczeniem sadu wydanym w sprawie XGCo 324/07
w dniu 17 grudnia 2007 roku przez Sad Okregowy w Lodzi (postanowienie k. 44 - 45).

Egzekucja przeciwko powodowi toczyla sie takze w sprawie KM 68/08. Wniosek egzekucyjny pochodzi ze stycznia
2008 roku. Postepowanie zostalo umorzone w trybie art. 824 § 1 punkt 3 K.p.c. w dniu 23 kwietnia 2010 roku
(wzmianka na tytule wykonawczym k. 39, wniosek o przeprowadzenie egzekucji k. 49 - 50).

W dniu 1 kwietnia 2017 roku wierzyciel ztozyl Komornikowi Sadowemu przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi — Widzewa
w Lodzi A. B. kolejny wniosek egzekucyjny dotyczacy obowigzku wynikajacego z wyroku X GC 2284/92. Postepowanie
nie zostalo zakoniczone (wniosek egzekucyjny wraz z dowodem nadania k. 52 — 53).

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie powolanych powyzej dokumentow.
Sad Rejonowy zwazylt:

Powodztwo oparte o zarzut przedawnienia roszczenia odsetkowego okazalo sie w duzej czeSci zasadne. Jak
stanowi art. 125 kodeksu cywilnego, roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sadu przedawnia sie z
uplywem lat dziesieciu, chociazby termin przedawnienia roszczen tego rodzaju byl krotszy. Jezeli stwierdzone w ten
sposob roszczenie obejmuje §wiadczenia okresowe, roszczenie o §wiadczenia okresowe nalezne w przyszlo$ci ulega
przedawnieniu trzyletniemu. Zajécie po wydaniu tytulu egzekucyjnego zdarzenia, na skutek ktorego zobowiazanie nie
moze by¢ egzekwowane, to miedzy innymi podniesienie zarzutu przedawnienia zasadzonych roszczen i uplyw czasu.
W tym zakresie pow6d powolal sie wiec na uprawniona przeslanke pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnosci,
opisana w art. 840 § 1 punkt 2 kodeksu postepowania cywilnego.

W tej sprawie wystapil uplyw dlugiego czasu od wydania orzeczenia. Pozwany wykazal jednak, iz przerywal bieg
terminu przedawnienia. Przerwanie biegu terminu przedawnienia jest instytucja uregulowang w art. 123 § 1 k.c. i art.
124 k.c. Bieg terminu przedawnienia przerywa sie przez kazda czynnosé przed sadem lub innym organem powolanym
do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta
bezpoérednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. Po kazdym
przerwaniu bieg przedawnienia biegnie na nowo, jednak przedawnienie nie biegnie, dopoki postepowanie przed
sadem lub innym organem nie zostanie zakonczone. Skutek przerwania biegu terminu przedawnienia wystepowal na
skutek kolejnych wnioskow o wszczecie egzekucji przeciwko powodowi.

W tej sprawie brak jest wiec co najmniej dziesiecioletniego okresu bezczynnoS$ci wierzyciela, co powodowaloby
przedawnienie naleznodci glownej. Nie bylo bowiem zadnego takiego okresu bezczynnosci wierzyciela, ktory
wynositby co najmniej 10 lat.

Przedawnieniu ulegla natomiast cze$¢ odsetek, ktére stanowiagc naleznosci okresowe nalezne w przyszloSci — w
rozumieniu art. 125 § 1 K.c., przedawniajg sie w terminie trzyletnim. Odsetkami takimi sa odsetki nalezne po
uprawomocnieniu sie tytulu egzekucyjnego (za wczesniejszy okres stanowigc roszczenia nie bedace naleznymi w
przyszto$ci).

Zagadnienie to zostalo przekonujaco wyjasnione w wyroku Sadu Najwyzszego z 15 stycznia 2014 roku I CSK 197/13
(niepublikowane — dostepne w programie komputerowym Lex).



Pozwany uznal pow6dztwo co do odsetek od 9 lutego 1993 roku (dzien, w ktérym wyrok zaoczny przeciwko powodowi
zostal utrzymany w mocy) do dnia 31 marca 2014 roku. Zgodnie z art. 213 § 2 K.p.c. sad jest zwigzany uznaniem
powodztwa, chyba ze uznanie jest sprzeczne z prawem lub zasadami wspélzycia spotecznego albo zmierza do obejécia
prawa. W tej sprawie zadne takie okoliczno$ci nie ujawnily sie. Wobec uznania powo6dztwa za okres od 9 lutego 1993
roku sad nie prowadzil juz szczegdlowych rozwazan co do tego, kiedy faktycznie postepowanie sadowe przeciwko
powodowi zakonczylo sie; co mogloby ewentualnie doprowadzi¢ jedynie do wniosku o zasadno$ci powddztwa jedynie
w odniesieniu do nieco krétszego okresu, gdyz wyrok utrzymujacy w mocy wyrok zaoczny nie byl prawomocny
od daty 9 lutego 1993, lecz nieco pdzniejszej. Dodatkowo natomiast orzeczono o pozbawieniu wykonalnosci tytulu
wykonawczego za okres do 1 kwietnia 2014 roku. Zgodnie z art. 112 K.c. termin oznaczony w tygodniach, miesigcach
lub latach koncezy sie z uplywem dnia, ktory nazwa lub data odpowiada poczatkowemu dniowi terminu, a gdyby takiego
dnia w ostatnim miesigcu nie bylo - w ostatnim dniu tego miesiaca. Skoro zatem pozwany zlozyl wniosek egzekucyjny
w dniu 1 kwietnia 2017 roku, to termin trzyletni przedawnienia nalezy okresli¢ na 1 kwietnia 2014 roku.

Dlatego tez orzeczono jak w punkcie 1 wyroku. Dalej idace zadania powoda, jako dotyczace nieprzedawnionej czesci
roszczenia, podlegaly oddaleniu jako niezasadne.

W tym momencie nalezy krotko odniesc¢ sie do stanowiska powoda zajetego w toku rozprawy, jakoby wadliwe byto
samo wydanie przeciwko niemu wyroku, gdyz powod nie byl powiadomiony o sprawie, a roszczenie dotyczace zaplaty
za pasze nie bylo od niego nalezne. Powdd dodatkowo podnosil, ze czuje sie pokrzywdzony zlozeniem przez pozwanego
wniosku egzekucyjnego dotyczgcego naleznosci, ktore ulegly przedawnieniu.

Trzeba podkresli¢, ze pamiec zawiodla powoda. Jak wynika z materialow sprawy, wyrok zaoczny stanowiacy podstawe
egzekucji zostal nastepnie utrzymany w mocy. O utrzymaniu w mocy (lub ewentualnie uchyleniu wyroku zaocznego)
orzeka sie po wniesieniu sprzeciwu od wyroku zaocznego przez strone pozwang. Tym samym oczywiste jest, ze G.
G. wniobst sprzeciw od wyroku zaocznego, co spowodowalo ponowne rozpoznanie sprawy, a skoro tak — wiedzial o
postepowaniu sagdowym i brat w nim czynny udziat.

Trzeba wreszcie wyraznie wskazaé, ze roszczenie, ktore ulega przedawnieniu, nie przestaje istnie¢. Skutkiem
przedawnienia jest jedynie to, ze po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie,
moze uchyli¢ sie od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia (art. 117 § 2 K.c.).
Regulacja polskiego kodeksu cywilnego jest realizacja obecnej w prawie od czaséw Imperium Rzymskiego zasady
pacta sunt servanda — uméw nalezy dotrzymywaé. Zgodnie z uczciwos$cia kupiecka, wszystkie nalezne zobowigzania
nalezy placié. Dotyczy to takze zobowiagzan przedawnionych, ktdre, jak juz podkreslono, nie przestaja przeciez istnieé.
Polski ustawodawca wyraznie przewiduje zreszta, ze zarzutu przedawnienia mozna sie zrzec. Nalezno$ci przedawnione
moga tez w pewnych okolicznoéciach by¢ przedstawione do potracenia. Pozwany Skarb Panstwa mdg} zatem kierujac
w 2017 roku wniosek egzekucyjny do komornika sadowego mie¢ nadzieje, ze G. G. zachowa sie jak uczciwy kupiec
i po wezwaniu go przez komornika zaplaci swoje wymagalne dlugi. Powod zdecydowal sie jednak podniesé zarzut
przedawnienia, co powoduje, ze w odniesieniu do przedawnionych odsetek nie moze by¢ prowadzona egzekucja. Nie
Swiadczy to jednak o zadnej nieuczciwoéci pozwanego, ktoéry zmierzal jedynie do uzyskania tego, co mu sie slusznie
— na skutek wieloletniego braku zaplaty — nalezalo.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto w oparciu o zasade zawarta w art. 102 K.p.c. Pow6d wygral sprawe w okolo 87
% (w takim zakresie pozostaja bowiem odsetki, o ktérych orzeczono w wyroku do sumy odsetek egzekwowanych). Sad
wzial pod uwage okoliczno$c, iz powdd mial przekonanie o zasadnoéci powddztwa, usprawiedliwione okoliczno$ciami
sprawy — od wydania wyroku przeciwko powodowi mineto juz bowiem wiele lat, a obecnie sytuacja zyciowa powoda
jest trudna. W normalnym toku sprawy powo6d winien bylby do zwrotu pozwanemu 13% kosztéw zastepstwa
procesowego, strony za$ w takim samym stosunku winny zwrdécié sadowi koszty brakujacej oplaty sadowe;.

Z powyzszych przyczyn orzeczono jak w sentencji.

Z/



wyrok wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanego oraz z pouczeniem o apelacji powodowi.



