sygnatura akt IT 1 C 85/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

(...), dnia 29 marca 2018 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, II Wydzial Cywilny — Sekcja Egzekucyjna
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Sagdu Rejonowego Anna Braczkowska

Protokolant: st. sekretarz sgdowy Monika Romaniecka

po rozpoznaniu w dniu 19 marca 2018 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa H. J.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w T.

o zwolnienie zajetego przedmiotu od egzekucji

1. zwalnia od egzekucji prowadzonej przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Legionowie L. C. w
sprawie o sygnaturze akt Km 1709/17 ruchomosci:

- pianino L. (ponad 30-letnie),

- drewniany sekretarzyk — kolor ciemny,

- drewniany kredens z dwoma szklanymi drzwiczkami,

- drewniany owalny stol,

- drewniane krzesla z obiciem w kolorze brazu (4 sztuki),

opisane w protokole zajecia ruchomosci z dnia 17 wrzeénia 2017 roku, stanowigce wlasnosé powodki H. J.;
2. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

3. zasadza od (...) Spolki Akcyjnej w T. na rzecz H. J. kwote 975 zl (dziewiecset siedemdziesiat pie¢ zlotych) tytulem
zwrotu kosztdw postepowania.

Sygn. akt II 1 C 85/17

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 19 czerwca 2017 roku, skierowanym przeciwko (...) Spotka Akcyjna w T., powdédka H. J.,
reprezentowana przez pelnomocnika profesjonalnego w osobie adwokata, wniosla o zwolnienie spod egzekucji:
wkretarki A. (...) seria nr (...) z tadowarka, wiertarki B. (...), pianina L., drewnianego sekretarzyka w kolorze
ciemnym, drewnianego kredensu z dwoma szklanymi drzwiczkami, drewnianego owalnego stolu, drewnianych krzesetl
z obiciem w kolorze brazowym — 4 sztuki, ktéore to ruchomosci zostaly zajete w dniu 19 maja 2017 roku przez
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Legionowie L. C. w sprawie Km 1709/17. Pozew skierowany
zostal do Sadu Rejonowego w Legionowie. Powddka wniosla réwniez o zasadzenie na jej rzecz zwrotu kosztéw



postepowania. Powodka podniosla, ze w/w ruchomosci stanowia jej wlasno$é. H. J. wniosla réwniez o zabezpieczenie
powbdztwa poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez komornika sagdowego L. C. w
czesci dotycezacej spornych ruchomoéci do czasu prawomocnego rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie. (pozew k.
1-4, pelnomocnictwo k. 5)

Postanowieniem z dnia 10 sierpnia 2017 roku Sad Rejonowy w Legionowie uznat sie niewlasciwym i postanowit
przekaza¢ przedmiotowa sprawe wedlug wlasciwosci do Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi
(postanowienie k. 18).

Postanowieniem z dnia 25 pazdziernika 2017 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi oddalil wniosek
powddki o udzielenie zabezpieczenia pow6dztwa (postanowienie k. 29)

W odpowiedzi na pozew z dnia 16 listopada 2017 roku, pozwana (...) Spbétka Akcyjna w T., reprezentowana przez
pelnomocnika profesjonalnego w osobie adwokata, wniosla o oddalenie powodztwa oraz o zasadzenie na jej rzecz
zwrotu kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew podniesiono, ze
zadanie pozwu nie zasluguje na uwzglednienie jako nieudowodnione, a powodka do pozwu nie zalaczyla zadnych
dokumentow potwierdzajacych wlasno$¢ zajetych ruchomosci. Z ostroznosci procesowej, na wypadek uwzglednienia
powbddztwa, strona pozwana wniosta o nieobcigzanie jej kosztami postepowania na zasadach stusznosci, gdyz pozwany
prawa wlasnoSci zajetych ruchomosci nie byl w stanie zweryfikowa¢ na podstawie jakichkolwiek dokumentéow
przedstawionych przez strony (odpowiedz na pozew k. 31-32, pelnomocnictwo k. 33)

Do dnia zamkniecia rozprawy strony pozostaly na dotychczasowych stanowiskach procesowych w sprawie (protoko6t
elektroniczny rozprawy z dnia 19 marca 2017roku k. 58-62).

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 9 maja 2017 roku (...) Spétka Akcyjna w T. zlozyla do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
Legionowie L. C. wniosek egzekucyjny skierowany przeciwko A. S. celem wyegzekwowania naleznoéci wynikajacych
z tytulu wykonawczego w postaci wyroku z dnia 4 marca 2016 roku wydanego przez Sad Rejonowy w Gliwicach
w sprawie VII C 2444/15. Wniosla o skierowanie egzekucji miedzy innymi do mienia ruchomego nalezacego do
dluzniczki. P. to toczy sie za sygnatura akt Km 1709/17 (wniosek egzekucyjny k. 1-2, tytul wykonawczy k. 3 w
zalaczonych aktach Km 1709/17)

W dniu 19 maja 2017 roku, Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Legionowie L. C., pod adresem L., ul.
(...), dokonal zajecia ruchomo$ci, w tym miedzy innymi: wkretarki A. (...) seria nr (...) z }fadowarka, wiertarki B.
(...), pianina L. (ponad 30-letnie), drewnianego sekretarzyka w kolorze ciemnym, drewnianego kredensu z dwoma
szklanymi drzwiczkami, drewnianego owalnego stolu, drewnianych krzesel z obiciem w kolorze brazowym — 4 sztuki.
W protokole zajecia wskazano, ze obecny podczas czynnoSci zajecia S. S. (1) oSwiadczyl, iz w/w ruchomo$ci stanowia
wlasno$é H. J. zamieszkalej pod adresem: L., ul. (...). Warto$§¢ wkretarki i wiertarki okreslono na kwoty po 100 zl, w
przypadku pozostalych przedmiotéw wskazano, iz musza zostaé¢ wycenione w terminie pézniejszym (protokoét zajecia
z dnia 19 maja 2017r. k. 28 zalaczonych akt Km 1709/17)

Pismem z dnia 23 maja 2017 roku komornik sadowy L. C. zawiadomil H. J. o zajeciu ruchomo$ci stanowigcych
wedlug oSwiadczenia S. S. (2) jej wlasnoéc¢. Pismo to zostalo przez powodke odebrane w dniu 30 maja 2017 roku
(zawiadomienie k. 36, potwierdzenie odbioru k. 37 zalaczonych akt Km 1709/17)

Pelnomocnik powodki pismem z dnia 5 czerweca 2017 roku wezwal wierzyciela (...) Spotke Akcyjna w T. do zwolnienia
zajetych ruchomosci (jak w zadaniu pozwu) od egzekucji prowadzonej przez komornika sadowego L. C. w sprawie Km
1709/17 z uwagi na fakt, iz nie stanowia one wlasnosci dtuzniczki (pismo k. 7-8, dow6d nadania k. 9)

Nieruchomo$¢ polozona w L. przy ul. (...) podzielona jest wyraznie na dwa osobne mieszkania polaczone jedynie klatka
schodowa. Powd6dka zajmuje parter i pietro budynku, a dluzniczka A. S. wraz z mezem i corka drugie pietro oraz strych.



(...) oraz pianino zajete podczas czynnosci egzekucyjnych przeprowadzonych przez komornika sagdowego w dniu 19
maja 2017 roku znajdowaly sie w/w lokalu zajmowanym przez powddke — w jadalni i salonie. (...) zostaly zakupione
przez powodke wraz z mezem w latach 9o-tych ze srodkéw pochodzacych z uzyskiwanych przez nich wynagrodzen za
prace. (...) te po ich zakupie zostaly odrestaurowane. Pianino zostalo zakupione przez powddke i jej meza jeszcze w
latach 80-tych, stuzyto im do pracy, gdyz byli aktorami. Dluzniczka A. S. uczyla sie na nim grac jako mala dziewczynka.

Wiertarka i wkretarka stanowia wlasno$c¢ dtuzniczki i jej meza, zakupione zostaly ze Srodkéw uzyskiwanych przez S. S.
(1) z wynagrodzenia za prace w okresie trwania wspolno$ci ustawowej majatkowej malzenskiej. Narzedzia te zostaly
zakupione ponad 10 lat temu

(zeznania powddki k. 61, zeznania §wiadka S. S. (1) k. 60-61, zeznania Swiadka A. S. k. 60, zeznania Swiadka B. Zwigzek
k. 59-60 w protokole elektronicznym rozprawy z dnia 19 marca 2018 roku).

Stan faktyczny sprawy zostal ustalony na podstawie powolanych powyzej dokumentéw (w tym znajdujacych sie w
zalaczonych aktach Km 1709/17, zeznan Swiadkow oraz zeznan powddki. Zeznania wszystkich przestuchanych przez
Sad $wiadkéw oraz zeznania powodki w charakterze strony zostaly uznane przez Sad za wiarygodne w caloéci, gdyz
byly sp6jne wewnetrznie i wzajemnie sie potwierdzaly i uzupelnialy.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w przewazajacej czesci.

Podstawg zgdania pozwu byla tre$c art. 841 k.p.c. W ocenie Sadu powddce, jako osobie trzeciej w stosunku do egzekucji
toczacej sie za sygnaturag akt Km 1709/17 komornika sadowego L. C., udalo sie wykazac jej prawo wlasnosci co
do wszystkich mebli wymienionych w pozwie oraz pianina L.. Na podstawie zgodnych zeznan $wiadkéw i powodki
ustalono, ze dom, w ktérym zamieszkuje powo6dka oraz dluzniczka podzielony jest na dwa wyraznie wyodrebnione
lokale. Pianino L. zostalo zakupione przez powddke jeszcze w latach 8o-tych, stuzylo jej i mezowi do pracy w
charakterze aktoréw, czesto z niego korzystali. (...) natomiast zostaly zakupione przez powodke i jej meza w latach
90-tych w tzw. ,starych meblach” i odrestaurowane. Zaden z tych przedmiotéw nie nalezy do dluzniczki A. S..

Powodztwo okazalo sie by¢ niezasadnym co do narzedzi w postaci wkretarki i wiertarki, ktore jak zostalo rowniez
ustalone na podstawie zgodnych zeznan powodki i §wiadkéw naleza do jej ziecia (i corki — diuzniczki, z uwagi na fakt
pozostawania przez nich w chwili ich zakupu w ustroju wspo6lnos$ci ustawowej malzenskiej). Ustalanie przez Sad, czy
w tym zakresie zostal dokonany podzial majatku wspolnego S. i A. S. — wobec ustanowienia w okresie p6Zniejszym
ustroju rozdzielno$ci majatkowej — wykraczatl poza ramy dowodowe w przedmiotowej sprawie. Wobec zwigzania Sadu
zadaniem pozwu wniesionego w przedmiotowej sprawie, wskazaé nalezy z cala stanowczoscia, iz przedmioty te nie sg
wlasno$cia powodki i w tym zakresie zadanie pozwu podlegalo oddaleniu.

O kosztach postepowania Sad orzekl w oparciu o zasade odpowiedzialnosci za wynik procesu (art. 98 k.p.c.)
przyjmujac, ze catos$¢ tych kosztow ponieS¢é winna strona pozwana. Wobec faktu, iz komornik sadowy wiertarke i
wkretarke, co do ktorych zadanie pozwu zostalo oddalone, wycenil jedynie na kwote 200 z} }acznie wskazaé nalezy,
iz powodka ulegal w przedmiotowym postepowaniu jedynie w niewielkiej czeSci. Na kwote zasadzona od strony
pozwanej na rzecz powodki ztozyta sie” oplata od pozwu w kwocie 75 zt oraz wynagrodzenie pelnomocnika w stawce
minimalnej w kwocie 900 zl. Jednoczeénie Sad nie znalazl zadnych podstaw do odstgpienia od powyzej opisanej
zasady ponoszenia kosztéw postepowania i skorzystania z art. 102 k.p.c., ktoéry to przepis ma charakter wyjatku i
powinien by¢ stosowany przez Sad ze szczegblng ostroznoécia. Brak jest mozliwoSci przyjecia, jak wnosita strona
pozwana, aby przed wytoczeniem powddztwa powddka wylegitymowala sie pozwanemu dowodami zakupu spornych
ruchomosci zakupionych w latach 80-tych i 9o-tych, tym bardziej zakupionych w tzw. ,starych meblach”. Uplyw czasu
od chwili zakupu spornych ruchomoéci wykluczal taka mozliwo$c.

ZARZADZENIE



odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanego.



