sygnatura akt IT 1 C 94/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 6 maja 2019 roku
Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi w IT Wydziale Cywilnym — Sekcji Egzekucyjnej
Przewodniczacy: Sedzia Sagdu Rejonowego Anna Braczkowska
po rozpoznaniu w dniu 6 maja 2019 roku w Lodzi
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa E. W.
przeciwko (...) Spélce z ograniczong odpowiedzialnosciq w S.
o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci
1. oddala powddztwo;

2. nie obcigza powddki E. W. obowiazkiem zwrotu kosztow postepowania na rzecz pozwanej (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cig w S..

sygnatura akt 111 C 94/18

UZASADNIENIE

W pozwie z 1 pazdziernika 2018 roku, skierowanym przeciwko (...) Spélce z ograniczona odpowiedzialno$cia w S.,
powddka E. W. wniosta o pozbawienie w calo$ci wykonalnosci tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty w
postepowaniu upominawczym Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, VIII Wydzial Grodzki wydanego
w sprawie VIII Nc¢ 2473/04 z dnia 24 stycznia 2005 roku. Powédka wniosla rowniez o zwolnienie jej z kosztow
sadowych z uwagi na trudng sytuacje materialng i przyznanie jej pelnomocnika z urzedu. W pozwie zwarty byl
rowniez wniosek o zabezpieczenie powodztwa poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi — Widzewa w Lodzi K. S. w sprawie Km 2383/15. Jako
podstawe faktyczna swojego roszczenia powddka wskazala na przedawnienie roszczen (pozew k. 3).

Postanowieniem z dnia 18 pazdziernika 2018 roku tutejszy Sad Rejonowy oddalil zlozony przez powddke wniosek o
zabezpieczenie (postanowienie k. 8).

Postanowieniem z dnia 27 listopada 2018 roku tutejszy Sad Rejonowy zwolnil powodke od kosztéw sadowych w
postaci oplaty od pozwu w kwocie 246 zlotych, oddalil wniosek o zwolnienie jej od kosztéw sadowych w pozostalym
zakresie oraz oddalil wniosek o ustanowienie pelnomocnika z urzedu (postanowienie k. 19).

W odpowiedzi na pozew z dnia 31 grudnia 2018 roku, pozwany - reprezentowany przez pelnomocnika profesjonalnego
w osobie radcy prawnego, wniost o oddalenie pow6dztwa w caloSci jako niezasadnego. Podniosl, ze od dnia wydania
spornego tytulu wykonawczego kilkukrotnie przerywatl bieg terminu przedawnienia, na ktéry powolala sie powodka.
Whniost rowniez o zasadzenie na jego rzecz od powddki zwrotu kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych
(odpowiedz na pozew k. 311 nastepne, pelnomocnictwo k. 33).

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:



W dniu 24 stycznia 2005 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, VIII Wydzial Cywilny wydal w sprawie
VIII Nc 2473/04 nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, w ktérym nakazal pozwanej E. W., aby zaplacila na
rzecz Spoldzielczej Kasy Oszczedno$ciowo — Kredytowej im. F. S. w G. kwote 2.651,04 zl wraz z odsetkami umownymi
w wysokoéci 40% w stosunku rocznym od kwoty 2.296,19 od dnia 3 wrze$nia 2004 roku do dnia zaplaty oraz wraz
z odsetkami ustawowymi od kwoty 354,85 od dnia 3 wrzeénia 2004 roku do dnia zaplaty oraz kwote 688,50 zl z
tytulu kosztow procesu. Nakaz zaplaty stal sie prawomocny w dniu 23 lutego 2005 roku. Tytul wykonawczy przestano
wierzycielowi w dniu 24 marca 2005 roku (nakaz zaplaty k. 18 w zalaczonych aktach VIII Nc 2473/04).

Na podstawie wniosku z dnia 15 kwietnia 2005 roku, w dniu 6 maja 2005 roku wierzyciel — Spoéldzielcza
Kasa Oszczedno$ciowo — Kredytowa i. F. S. w G. wszczal postepowanie egzekucyjne dotyczace obowiazku E. W.
stwierdzonego nakazem zaplaty wydanym w sprawie VIII Nc 2473/04 z dnia 24 stycznia 2005 roku do Komornika
Sadowego Rewiru I przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi A. R.. Postepowanie to zawislo za
sygnatura akt Km 768/05. Zostalo ono umorzone wobec stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji postanowieniem z
dnia 19 maja 2009 roku. W jego toku doszlo do wyegzekwowania na rzecz wierzyciela lacznej kwoty 2.842,10 zl, w tym
odsetek — w czesci, kosztow postepowania, kosztow nadania klauzuli wykonalno$ci oraz kosztow zastepstwa prawnego
w egzekucji (kopia wniosku k. 46, potwierdzenie jego nadania k. 47-48, postanowienie k. 49, pismo komornika
sadowego z dnia 7 marca 2019 roku k. 55).

W dniu 7 pazdziernika 2011 roku wierzyciel — Spoldzielcza Kasa Oszczedno$ciowo — Kredytowa im. F. S. w G. -
zlozyla wniosek egzekucyjny dotyczacy obowigzku E. W. stwierdzonego nakazem zaplaty wydanym w sprawie VIII N¢
2473/04 z dnia 24 stycznia 2005 roku do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Grodzisku Mazowieckim
M. B.. Postepowanie to zawislo za sygnatura akt Km 11684/11. W zwiazku z zaistnialym zbiegiem egzekucji sadowych
do $wiadczenia emerytalnego dluzniczki, postanowieniem z dnia 15 maja 2015 roku zostalo przekazane do Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi — Widzewa w Lodzi A. P. (obecnie Kancelaria Komornika Sadowego
K. S.). Na dzien przekazania sprawy zaleglo§¢ w sprawie zostala ustalona na kwote laczng 5.552,45 zl, w tym kwote
2.984,37 zt z tytulu odsetek. U Komornika Sadowego A. P. sprawa przedmiotowa zawisla za sygnatura akt Km
23837/15. W dalszym ciggu w jej toku prowadzona jest skuteczna egzekucja ze Swiadczenia emerytalnego dtuzniczki,
cho¢ potracenia z tego tytulu do sprawy ksiegowane sa w bardzo niewielkiej wysokosci — rzedu kilkunastu lub
kilkudziesieciu zlotych. W jej toku doszlo rowniez do wyegzekwowania na rzecz wierzyciela niewielkich kwot z
rachunku bankowego dtuzniczki. We wrzeéniu 2018 roku do sprawy w charakterze wierzyciela wstapil pozwany —
(...) Spolka z 0.0. w S.. Postepowanie to jest w toku (wniosek egzekucyjny, karta rozliczeniowa, postanowienie z dnia
15 maja 2015r., zawiadomienie k. 145 - w zalaczonych aktach Km 23837/15).

Postanowieniem Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, IT Wydzial Cywilny — Sekcja Egzekucyjna wydanym
w sprawie II 1 Co 1793/15 w dniu 8 czerwca 2015 roku nadano klauzule wykonalnosci prawomocnemu nakazowi
zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 24 stycznia 2005 roku wydanemu w sprawie VIII Nc 2473/04
przeciwko E. W. na rzecz (...) Spolki z 0.0. w S.. Wniosek o tym przedmiocie wierzyciel ztozyl w dniu 24 marca
2015 roku. Tytul wykonawczy zostal przestany pelnomocnikowi wierzyciela w dniu 31 lipca 2018 roku (wniosek k. 3,
postanowienie k. 33, zarzadzenie k. 64 w zalaczonych aktach II 1 Co 1793/15).

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie powolanych powyzej dokumentéw znajdujacych sie w sprawie oraz
zalgczonych aktach postepowan egzekucyjnych.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Podstawe prawng wydania przez Sad Rejonowy wyroku na posiedzeniu niejawnym stanowil art. 148" k.p.c.

Powodztwo wniesione w przedmiotowej sprawie, a oparte na zarzucie przedawnienia roszczen okazalo sie catkowicie
niezasadne.



Jak stanowi bowiem art. 125 k.c., roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sadu przedawnia sie z
uplywem lat szeéciu, chociazby termin przedawnienia roszczen tego rodzaju byl krotszy. Jezeli stwierdzone w ten
sposob roszczenie obejmuje Swiadczenia okresowe, roszczenie o §wiadczenia okresowe nalezne w przyszloéci ulega
przedawnieniu trzyletniemu.

ZajScie po wydaniu tytulu egzekucyjnego zdarzenia, na skutek ktérego zobowiazanie nie moze by¢ egzekwowane, to
miedzy innymi podniesienie zarzutu przedawnienia zasadzonych roszczen i uplyw czasu. W tym zakresie powodka
powolala sie wiec na uprawniona przestanke pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnosci, opisang w art. 840 §
1 punkt 2 kodeksu postepowania cywilnego.

W tej sprawie wystapil uplyw znacznego okresu czasu od wydania orzeczenia. Pozwany wykazal jednak, iz przerywal
jego bieg i to wielokrotnie. Przerwanie biegu terminu przedawnienia jest instytucja uregulowana w art. 123 § 1 k.c.
i art. 124 k.c. Bieg terminu przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$é przed sadem lub innym organem
powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym,
przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. Po
kazdym przerwaniu bieg przedawnienia biegnie na nowo, jednak przedawnienie nie biegnie, dopoki postepowanie
przed sadem lub innym organem nie zostanie zakonczone. Skutek przerwania biegu terminu przedawnienia wystapit
w przedmiotowej sprawie kilkukrotnie, a to na skutek skladania kolejnych wnioskéw o wszczecie postepowan
egzekucyjnych w sprawach Km 768/05 i Km 23837/15 (prowadzone uprzednio za sygnatura akt Km 11684/11), ktore
trwa do dzis.

W tej sprawie brak jest wiec co najmniej szeScioletniego okresu bezczynno$ci wierzyciela, co mogloby spowodowac
przedawnienie naleznoSci gléwnej oraz kosztéw postepowania. Przedawnieniu nie ulegla réwniez zadna czeéc odsetek
ustawowych (opisanych w tytule wykonawczym), ktére stanowiac naleznoéci okresowe nalezne w przyszlosci — w
rozumieniu art. 125 § 1 K.c., przedawniaja sie w terminie trzyletnim. Odsetkami takimi s odsetki nalezne po
uprawomocnieniu sie tytulu egzekucyjnego. Pomiedzy poszczegdlnymi postepowaniami egzekucyjnymi (od chwili
umorzenia wczeSniejszego - do czasu wszczecia kolejnego) prowadzonymi w w/w sprawach na wniosek wierzyciela
(pozwanego) przez roznych komornikdéw sadowych brak jest mozliwosSci stwierdzenia uplywu co najmniej 3-letniego
okresu.

Podniesiony przez powodke zarzut przedawnienia zostal oceniony przez Sad za niezasadny, co skutkowaé musialo
oddaleniem powddztwa.

Za oddaleniem powddztwa zlozonego w przedmiotowej sprawie (cze$ciowo) przemawiala jeszcze inna okoliczno$é. Nie
moze budzi¢ i nie budzi watpliwoSci Sadu, ze podstawa przeslanka pozbawienia wykonalno$ci tytulu wykonawczego
jest to, aby tytul nadawal sie do egzekucji i aby istniala realna mozliwo$¢ jego wykonania. Nie mozna pozbawic
wykonalno$ci tytulu, ktéry juz nie jest wykonalny na skutek zaplaty czy wyegzekwowania caloSci (czy tez czeéci - jak
to mialo miejsce w przedmiotowej sprawie) objetego nim roszczenia. W zakresie kosztow postepowania powodztwo
okazalo sie niezasadnym wobec ich wyegzekwowania w toku postepowania Km 768/05. Podobnie nalezy ocenic¢
zadanie pozwu w zakresie tej czeSci odsetek, ktora zostala wyegzekwowana w toku w/w postepowania egzekucyjnego
oraz w toku trwajacego obecnie postepowania egzekucyjnego w sprawie Km 23837/15.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto na podstawie art. 102 k.p.c. Sad postanowil bowiem nie obciaza¢ powodki
obowiazkiem zwrotu na rzecz pozwanego poniesionych przez nia kosztéw postepowania z uwagi na charakter sprawy i
jej trudna sytuacje materialng. W przedmiotowym postepowaniu korzystata ona z czeSciowego zwolnienia od kosztéw
sadowych. Powddka utrzymuje sie jedynie z renty w wysokos$ci 825 zl. Otrzymuje dodatkowo rente powypadkowa
z (...) w kwocie 104 zl. Wysoko$¢ jej dochodéw pozwala wlasciwie jedynie na pokrycie najpilniejszych wydatkow
zwigzanych z utrzymaniem mieszkania i wyzywieniem. Jak wskazala powodka w o$wiadczeniu o stanie majatkowym
brak jej pieniedzy na zaspokojenie podstawnych potrzeb i wykup lekow, czasem nawet na jedzenie, co powoduje ze jej
sytuacja materialna szczego6lnie trudna, w nawet tragiczna. Prowadzi ona samodzielnie gospodarstwo domowe i nie
korzysta z niczyjej pomocy. Po drugie, podmiot wystepujacy w sprawie jako pozwany jest profesjonalista, trudniagcym



sie zawodowo obrotem i dochodzeniem wierzytelnoéci, na stale korzystajacym z fachowej obstugi prawnej. Po trzecie,
powodka byta przekonana, cho¢ blednie, o shuszno$ci swojego stanowiska wobec faktu, iz od chwili powstania tytutu
wykonawczego, ktory jest przedmiotem zainteresowania Sagdu w przedmiotowej sprawie minat okres 13 lat.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji wyroku.



