Sygnatura aktII 1 C 73/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2021 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi- Widzewa w Lodzi IT Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Anna Braczkowska

po rozpoznaniu w dniu 29 stycznia 2021 roku w Lodzi

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa T. K.

przeciwko (...) Wierzytelnosci Detalicznych Niestandaryzowanemu Sekurytyzacyjnemu Funduszowi Inwestycyjnemu
Zamknietemu z siedziba w W.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci
1. oddala powddztwo w calosci;

2. nie obcigza powddki T. K. obowigzkiem zwrotu na rzecz pozwanego (...) Wierzytelnoéci Detalicznych
Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w W. kosztéw
postepowania.

Sygnatura akt IT 1 C 73/20

UZASADNIENIE

W pozwie z 15 pazdziernika 2020 roku, skierowanym przeciwko  (...) Wierzytelnoéci Detalicznych
Niestandaryzowanemu Sekurytyzacyjnemu Funduszowi Inwestycyjnemu Zamknietemu z siedziba w W., powodka T.
K. wniosla o pozbawienie w caloSci wykonalno$ci tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty w postepowaniu
upominawczym Sadu Rejonowego Lublin — Zachéd w Lublinie VI Wydzial Cywilny z dnia 21 listopada 2014 roku
wydanego w sprawie VI Nc-e (...), opatrzonego klauzulg wykonalno$ci w dniu 13 stycznia 2015 roku. Pow6dka wniosta
rowniez o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego zwrotu kosztow postepowania oraz o zabezpieczenie powodztwa
poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym
dla L.odzi — Widzewa w Lodzi A. K. w sprawie AK Km 1296/2017 — do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania
w przedmiotowej sprawie. Jako podstawe faktyczng swojego roszczenia powo6dka wskazala, ze pozwany nie udowodnit
zasadnosci zadania pozwu oraz dokonanej na niego cesji wierzytelno$ci — nie wykazal zaplaty ceny sprzedazy na rzecz
cedenta. Ponadto w jej ocenie pozwany nie wykazal zmiany podmiotowej wierzytelnoSci wynikajacej z umowy kredytu
gotowkowego z pierwotnego wierzyciela na swoja rzecz. Powbddka podniosla rowniez zarzut przedawnienia roszczen
objetych spornym nakazem zaptlaty (pozew k. 3-10).

Postanowieniem z dnia 29 pazdziernika 2020 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, IT Wydzial Cywilny
Sekcja Egzekucyjna oddalil wniosek powddki o zabezpieczenie, oddalil wniosek o ustanowienie pelnomocnika z
urzedu, zwolnil powodke od kosztow sadowych w postaci oplaty od pozwu w kwocie 500 zlotych oraz oddalil wniosek
o zwolnienie od kosztéw sadowych w pozostalym zakresie. (postanowienie k. 15)

W dniu 10 grudnia 2020 roku pozwany zlozyt odpowiedz na pozew, w ktorej wskazal, ze nabyl wierzytelnos¢ od
pierwotnego wierzyciela i jest uprawniony do odzyskania kwota na jakie opiewa jego wierzytelno$¢. Ponadto wskazal,
ze argument powodki dotyczacy braku potwierdzenia zaplaty ceny zakupu wierzytelnos$ci jest niezasadny, poniewaz,



co wynika z umowy cesji — do takiej zaplaty nie doszlo, gdyz zamiast zaplaty strona zobowiazala sie do przelewu
wierzytelno$ci, ktoérych wezeéniejszym wierzycielem byt (...) Bank (...) Spoétka Akcyjna. (odpowiedz na pozew k. 23-25)

Sad Rejonowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny:

W dniu 21 listopada 2014 roku Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie VI Wydzial Cywilny wydal nakaz zaplaty
w postepowaniu upominawczym, w sprawie VI Nc-e (...), w ktérym nakazal pozwanej zaplate kwoty 9.715,23 z}
oraz kwote 1.322 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu na rzecz (...) WierzytelnoSci Detalicznych Niestandaryzowanego
Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w W.. Powyzszemu nakazowi zaplaty w dniu
23 stycznia 2015 roku zostala nadana klauzula wykonalno$ci. (tytul wykonawczy w aktach egzekucyjnych AK Km
1296/2017 k. 3).

W dniu 2 czerwca 2017 roku na wniosek (...) Wierzytelno$ci Detalicznych Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w W. zostalo wszczete przez Komornika Sagdowego przy Sadzie
Rejonowym dla Lodzi — Widzewa w Lodzi A. K. postepowanie egzekucyjne w sprawie AK Km 1296/2017 — przeciwko
T. K.. W jego toku ustalono, ze egzekucja jest skuteczna tylko ze $wiadczenia emerytalno-rentowego powddki.
Postepowanie egzekucyjne nadal pozostaje czynne. (pismo komornika sagdowego z dnia 27 listopada 2017 roku — akta
AK Km 1296/2017 k. 30).

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Jak wynika z treéci art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. — dluznik moze w drodze powddztwa zadaé pozbawienia tytulu
wykonawczego wykonalnosci w caloSci lub czeSci albo ograniczenia, jezeli przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto
wydanie klauzuli wykonalno$ci, a w szczeg6lnosci gdy kwestionuje istnienie obowigzku stwierdzonego tytulem
egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przejScie obowigzku mimo istnienia formalnego
dokumentu stwierdzajacego to przejscie, a takze jeSli - po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie,
wskutek ktérego zobowigzanie wygasto albo nie moze byé¢ egzekwowane. Okolicznoscia taka niewatpliwie jest fakt
przedawnienia roszczenia objetego tytulem wykonawczym.

Jak stanowi bowiem art. 125 k.c., roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sadu przedawnia sie z
uplywem lat sze$ciu, chociazby termin przedawnienia roszczen tego rodzaju byl krotszy. Jezeli stwierdzone w ten
sposéb roszczenie obejmuje Swiadczenia okresowe, roszczenie o §wiadczenia okresowe nalezne w przyszloéci ulega
przedawnieniu trzyletniemu. Zaj$cie po wydaniu tytulu egzekucyjnego zdarzenia, na skutek ktérego zobowigzanie nie
moze by¢ egzekwowane, to miedzy innymi uplyw czasu.

Przepis art. 125 k.c. ulegl jednak w ostatnim czasie zmianie. Do dnia 9 lipca 2018 roku przepis ten statuowat
bowiem 10-letni okres przedawnienia roszczen objetych tytulami wykonawczymi powolujac taki sam 3-letni okres
przedawnienia roszczen odsetkowych objetych takim tytulem. Przepis ten w brzmieniu sprzed dnia 9 lipca 2018 roku
znajduje zastosowanie w przedmiotowej sprawie — z uwagi na tre$¢ przepisu art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 13
kwietnia 2018 roku (Dz. U. z 2018 roku, poz. 1104) o zmianie ustawy kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw.
Jak wynika bowiem z jego tresci, do roszczen powstalych przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy (ustawy z
dnia 13 kwietnia 2018 roku) i w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych stosuje sie od dnia wejécia w zycie niniejszej
ustawy przepisy ustawy zmienianej w art. 1 — kodeksu cywilnego, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa. Jezeli
jednak zgodnie z przepisami ustawy kodeks cywilny, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, termin przedawnienia
jest krotszy niz wedlug przepisow dotychczasowych, bieg terminu przedawnienia rozpoczyna sie z dniem wejécia
w zycie niniejszej ustawy. Jezeli jednak przedawnienie, ktérego bieg terminu rozpoczal sie przed dniem wejscia
w zycie niniejszej ustawy, nastgpitoby przy uwzglednieniu dotychczasowego terminu przedawnienia wcze$niej, to
przedawnienie nastepuje z uptywem tego wcze$niejszego terminu.

W tej sprawie wystapil oczywiscie uplyw dlugiego czasu od wydania orzeczenia. Na skutek ustalen czynionych przez
Sad z urzedu ustalono, ze pozwany przerwat bieg terminu przedawnienia. Przerwanie biegu terminu przedawnienia
jest instytucja uregulowang w art. 123 § 1 k.c. i art. 124 k.c. Bieg terminu przedawnienia przerywa sie przez



kazda czynnos$é przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen
danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezpoSrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo
zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. Po kazdym przerwaniu bieg przedawnienia biegnie na nowo, jednak
przedawnienie nie biegnie, dopoki postepowanie przed sadem lub innym organem nie zostanie zakonczone.

Skutek przerwania biegu terminu przedawnienia wystapil w przedmiotowej sprawie kilkukrotnie, a to na skutek
zlozenia przez pozwanego wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci spornemu nakazowi zaplaty, co skutkowalo jej
nadaniem na mocy postanowienia z dnia 13 stycznia 2015 roku oraz zlozenia wniosku o wszczecie postepowania
egzekucyjnego w sprawie Km 1296/17 w dniu 2 czerwca 2017 roku. Pomiedzy tymi datami brak jest upltywu okresu co
najmniej 3-letniego co pozwoliloby Sadowi na przyjecie, ze choé cze$¢ odsetek ustawowych ulegla przedawnieniu.

Wszystkie pozostale zarzuty podniesione przez powddke w pozwie, jako niedotyczace okresu czasu po powstaniu
tytulu wykonawczego nie mogly zostaé skutecznie zgloszone na gruncie sprawy o pozbawienie tytulu wykonanego
wykonalnoéci. Winny one zostaé podniesione w toku postepowania, w ktérym doszlo do powstania spornego tytutu
wykonawczego, obecne zas$ ich zgloszenie uznac¢ nalezy a sp6znione.

Co wiecej, wskaza¢ rowniez nalezy, ze powddztwo o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci moze zostaé
skutecznie zgloszone jedynie do momentu przymusowej jego realizacji, a wiec do czasu wyegzekwowania objetych nim
kwot. W przedmiotowej sprawie na rzecz wierzyciela zostala juz wyegzekwowana znaczna cze$¢ naleznosci objetych
tytulem wykonawczym, a wobec faktu, ze egzekucja pozostaje nadal czynng i prowadzona jest skutecznie kwota ta z
miesigca na miesigc ulega zmianie.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. i zdecydowal sie aby nie obcigzaé¢ nimi powddki,
pomimo fakt, Ze przegrala przedmiotowa sprawe w caloSci. Po stronie pozwanego wystepuje bowiem podmiot
zawodowo trudnigcy sie nabywaniem i dochodzeniem wierzytelnoSci, na stale korzystajacy z fachowej pomocy
prawnej — a sa to po jego stronie jedynie poniesione koszty postepowania.

ZARZADZENIE

Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ powddce - z pouczeniem o apelacji.



