Sygnatura aktII 1 C 58/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 stycznia 2024 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi- Widzewa w Lodzi, II Wydzial Cywilny — Sekcja Egzekucyjna
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Anna Braczkowska

po rozpoznaniu w dniu 9 stycznia 2024 roku w Lodzi

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa M. D.

przeciwko Prokura Niestandaryzowanemu Funduszowi WierzytelnoSci Funduszowi Inwestycyjnemu Zamknietemu z
siedzibg we W.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na podstawie art. 148" k.p.c.
1. oddala powodztwo;

2. nie obcigza powoda M. D. obowigzkiem zwrotu na rzecz pozwanego Prokura Niestandaryzowanego Funduszu
Wierzytelno$ci Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg we W. kosztéw postepowania.

Sygnatura akt I 1 C 58/23

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 10 listopada 2023 roku, skierowanym przeciwko Prokura Niestandaryzowanemu Funduszowi
Wierzytelnosci Funduszowi Inwestycyjnemu Zamknietemu z siedziba we W., powdd M. D. wnidst o pozbawienie
wykonalnoéci tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu upominawczym dnia 29
kwietnia 2015 roku przez Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi II Wydziat Cywilny w sprawie II Nc 636/15 — w
calo$ci. Jako podstawe faktyczng zadania pozwu wskazal on na fakt przedawnienia roszczen, jak rowniez niewazno$c
umowy pozyczki nr (...) z uwagi na zawarte w niej klauzule abuzywne. Pow6d podniést rowniez, ze naleznoéé z
tytulu umowy pozyczki byta wymagalna od dnia 1 pazdziernika 2009 roku, a przedawnienie roszczen banku nastgpito
w dniu 2 paZdziernika 2012 roku. W jego ocenie nalezno$¢ gléwna tj. kwota 7.805,58 zt wraz z odsetkami ulegla
przedawnieniu w dniu 1 pazdziernika 2012 roku. Powdd wniost réwniez o zasadzenie na jego rzecz zwrotu kosztéw
postepowania wedlug norm prawem przepisanych, zwolnienie go od kosztéw sadowych i zabezpieczenie powodztwa
poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przeciwko powodowi przez Komornika Sadowego
K. K. w sprawie Km 922/17 (pozew k. 3-9).

Postanowieniem z dnia 15 listopada 2023 roku Sad oddalil wniosek o zabezpieczenie pow6dztwa poprzez zawieszenie
postepowania egzekucyjnego (postanowienie k. 20).

W odpowiedzi na pozew z dnia 6 grudnia 2023 roku (data prezentaty Sadu) pozwana Prokura Niestandaryzowany
Fundusz Wierzytelnosci Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba we W., reprezentowana przez pelnomocnika
w osobie radcy prawnego, wniosta o oddalenie powodztwa w caloéci oraz o zasadzenie na jej rzecz od powoda



zwrotu kosztoéw postepowania wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew podniesiono, ze
wskazane przez powoda zarzuty przedawnienia roszczenia z tytulu umowy pozyczki oraz zastosowania w tre§ci umowy
klauzul niedozwolonych, powinny zosta¢ podniesione w postepowaniu rozpoznawczym zmierzajagcym do wydania
orzeczenia w sprawie II Nc 636/15 i nie jest dopuszczalne ich zgloszenie w postepowaniu przeciwegzekucyjnym.
Co wiecej, ze w sprawie nie zostaly spelnione przestanki pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci, w tym
dotyczace przedawnienia objetych nim roszczen, co uzasadnia oddalenie powoddztwa (odpowiedz na pozew k. 27-30,
pelnomocnictwo k. 31).

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanym przez Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi,
Wydzial II Cywilny z dnia 29 kwietnia 2015 roku wydanym w sprawie II Nc 636/15 Sad ten nakazal pozwanemu
M. D. aby ten zaplacil w terminie 14 dni na rzecz Prokura Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego we W. kwote 15.663,90 zl wraz z odsetkami i kosztami postepowania, albo w tym
terminie wniost sprzeciw. (okoliczno$é bezsporna, dane z systemu elektronicznego Sadu).

Postepowanie egzekucyjne na podstawie spornego nakazu zaplaty toczylo sie przed Komornikiem Sadowym J. Z. na
podstawie wniosku z dnia 4 sierpnia 2015 roku. Sprawa zawisla za sygnatura akt Km 2673/15 i zostala umorzona
wskutek stwierdzenia bezskuteczno$ci prowadzonej w niej egzekucji postanowieniem z dnia 1 kwietnia 2016 roku
(wniosek k. 38, postanowienie k. 39).

Kolejny wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego na podstawie spornego nakazu zaplaty zostal zlozony przez
wierzyciela do Komornika sagdowego A. P. w dniu 3 lutego 2017 roku. Przedmiotowa sprawa egzekucyjna zawisla
za sygnaturg akt Km 640/17. Na mocy postanowienia z dnia 10 pazdziernika 2017 roku zostala ona przekazana do
Komornika Sadowego K. K.. Przedmiotowa sprawa egzekucyjna zawisla za sygnatura kat Km 922/171 jest prowadzona
do dnia dzisiejszego, w tym w zakresie egzekucji z wierzytelnoSci, renty chorobowej dtuznika i z nalezacej do niego z
nieruchomoéci (wniosek k. 40, postanowienie k. 41, dane z akt sprawy Km 922/17).

Powod M. D. utrzymuje sie z renty chorobowej ZUS w kwocie 1.316,17 zl miesiecznie - po potraceniach komorniczych.
Na jego utrzymaniu pozostaje ponadto jego 16-letnia cdrka. Powdd nie posiada oszczednosci (oSwiadczenie o stanie
rodzinnym k. 10-12).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy. Bylo on bezsporny
pomiedzy stronami postepowania.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Podstawa wydania wyroku w przedmiotowej sprawie na posiedzeniu niejawnym byl przepis art. 148" k.p.c. Sad uznat
bowiem - po zlozeniu przez strony pism procesowych i dokumentéw - majac na wzgledzie caloksztalt przytoczonych
twierdzen i zgloszonych wnioskoéw dowodowych - ze przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne.

Jak wynika z tresci przepisu art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., dluznik moze w drodze powo6dztwa zada¢ pozbawienia tytulu
wykonawczego wykonalnoéci w catoéci lub cze$ci albo ograniczenia, jezeli (...) po powstaniu tytulu egzekucyjnego
nastgpilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowiazanie wygaslo albo nie moze byé¢ egzekwowane; gdy tytulem jest
orzeczenie sgdowe, dluznik moze oprze¢ powodztwo takze na zdarzeniach, ktére nastapily po zamknieciu rozprawy,
na zarzucie spelnienia Swiadczenia, jezeli zgloszenie tego zarzutu w sprawie bylo z mocy ustawy niedopuszczalne, a
takze na zarzucie potracenia.

TreS¢ cytowanego przepisu wyraznie pozwala na przyjecie, ze mozliwos§é wytoczenia powoddztwa
przeciwegzekucyjnego aktualizuje sie dopiero w momencie zaistnienia po powstaniu tytulu wykonawczego zdarzenia
s~wskutek ktorego zobowiazanie wygaslo albo nie moze by¢ egzekwowane”. W treéci pozwu i jego uzasadnieniu
powdd powolal jednak (glownie) szereg okolicznoéci dotyczacych nieprawidlowosci (istniejacych w jego ocenie)



w chwili wydawania spornego nakazu zaplaty a dotyczacych przedawnienia roszczenia z tytulu umowy pozyczki
oraz zastosowania w treSci umowy klauzul niedozwolonych. Nie powolal za$§ zadnej okolicznoéci zaistnialej juz
po powstaniu tytulu wykonawczego, oprocz okoliczno$ci dotyczacych prowadzenia przeciwko niemu postepowan
egzekucyjnych przemawiajacych za zasadno$cig zgloszonego powddztwa.

Zacytowac nalezy za szeregiem komentatoréw (w tym por. A. Marciniak w komentarzu do art. 840 k.p.c., 2020
roku, wydanie I, dostepny w bazie Legalis), ze powddztwo opozycyjne przewidziane w art. 840 k.p.c. nie prowadzi
do ponownego merytorycznego rozpoznania sprawy zakonczonej prawomocnym lub natychmiast wykonalnym
orzeczeniem sadowym. Podstawa tego powddztwa nie jest bowiem wlasciwa dla Srodka zaskarzenia wadliwo$c¢
orzeczenia sagdowego, bedacego skladnikiem tytulu wykonawczego. W zwigzku z tym na podstawie art. 840 k.p.c. nie
jest dopuszczalna merytoryczna zmiana uprzednio wydanego prawomocnego orzeczenia. Podwazenie prawomocnego
orzeczenia moze bowiem nastapi¢ w trybie nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
12 grudnia 1972 r., II PR 372/72, OSP 1973, Nr 11, poz. 222). W zadnym wypadku wyrok uwzgledniajacy powodztwo
0 pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci nie zmienia treéci orzeczenia sadowego stanowigcego element
skladowy tytulu wykonawczego.

Mozna w tym miejscu zacytowaé jeszcze liczne orzecznictwo Sadu Najwyzszego (a takze Sadéw powszechnych)
w tym przedmiocie. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze przedmiotem rozpoznania w sprawie zainicjowanej powddztwem
opozycyjnym nie moga byé¢ zdarzenia istniejace przed powstaniem tytulu korzystajacego z powagi rzeczy
osadzonej, prowadziloby to bowiem do zanegowania tej powagi i zakwestionowania prawomocnych orzeczen (por.
postanowieniem Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 2019 r., I CSK 465/18, L.).

Sad wyraznie chcialby podkreslié, ze okolicznoS$ci (jak wyzej) powolane przez powoda w pozwie, nie sg to okolicznos$ci
podlegajace weryfikacji w sprawie o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci, ktére to powddztwo nie moze
zmierza¢ do ponownego merytorycznego rozpoznania sprawy przez Sad. Pow6dztwo podlegalo wiec oddaleniu.

Jedynie na marginesie zaznaczenia i wyjasnienia powodowi wymaga, ze wytoczenie powodztwa opozycyjnego
opisanego w art. 840 k.p.c. co do zasady jest pozbawione obostrzen co do terminu jego wytoczenia. Omawiane
powbdztwo moze by¢ wytoczone po nadaniu tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci i tylko — co istotne —
tylko pod warunkiem, ze istnieje potencjalna mozliwo$¢ wykonania tytulu wykonawczego w caloéci lub w okreslonej
jego czeSci. Dhuznik traci mozliwo$¢ wytoczenia powodztwa opozycyjnego z chwila wyegzekwowania $wiadczenia
objetego tytutem wykonawczym w caloSci lub w okreslonej cze$ci w odniesieniu do juz wyegzekwowanego $wiadczenia
(zob. uzasadnienie do postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 30 maja 2014 roku, II CSK 679/13, publikowane w
Legalis; takze wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 8 marca 2019 roku, V ACa 617/18, publikowane w Legalis).
Powodztwo to jest wiec niedopuszcezalne w takim zakresie, w ktorym wykonalno$¢ tytulu wykonawczego wygasta na
skutek jego zrealizowania — cho¢by okolicznos¢ taka zaistniala w czasie trwania postepowania przed Sadem.

Majac na uwadze poczynione powyzej zaloZenie, wskazaé nalezy, ze dluznik traci mozliwo$¢ wytoczenia powodztwa
opozycyjnego z chwilg wyegzekwowania $wiadczenia objetego tytulem wykonawczym w calosci lub w okreslonej
czesci w odniesieniu do juz wyegzekwowanego Swiadczenia (nawet jesli sytuacja taka zaistnieje w toku prowadzonego
procesu opartego o tres¢ art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.) wskazac¢ nalezy, ze taka sytuacja miala miejsce w przedmiotowej
sprawie. Majgc na uwadze fakt, ze od chwili wszczecia postepowania egzekucyjnego w sprawie Km 922/17 do dnia
wydania wyroku w przedmiotowej sprawie cze$¢ nalezno$ci objetych spornym nakazem zaplaty zostala przymusowo
wyegzekwowana od powoda (dtuznika) na skutek dokonania przez komornika sagdowego zajecia miedzy innymi jego
renty chorobowej, dtuznik tym samym nie moze domagac sie w tym zakresie pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalno$ci i pow6dztwo w tym zakresie, jako niezasadne, podlega¢ musi oddaleniu.

Jak stanowi art. 125 k.c., roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sadu przedawnia sie z uplywem lat
szeéciu, chociazby termin przedawnienia roszczen tego rodzaju byt krotszy. Jezeli stwierdzone w ten sposéb roszczenie
obejmuje $§wiadczenia okresowe, roszczenie o $wiadczenia okresowe nalezne w przyszloSci ulega przedawnieniu
trzyletniemu (brzmienie przepisu od dnia g lipca 2018 roku - Dz.U. z 2018 r. poz. 1104 zm.). W okresie wcze$niejszym



przepis ten przewidywat dluzszy — 10-letni termin przedawnienia roszczen stwierdzonych tytulem wykonawczym i
ten wlasnie termin znajdzie zastosowanie w przedmiotowej sprawie, a to z uwagi na tresé art. 5 ust. 11 ust 2 ustawy o
zmianie ustawy kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw z dnia 13.04.2018 r. (Dz.U. z 2018r. poz. 1104).

Zajécie po wydaniu tytulu egzekucyjnego zdarzenia, na skutek ktorego zobowigzanie nie moze byé¢ egzekwowane,
to miedzy innymi uplyw czasu. W tej sprawie wystapil uplyw dlugiego czasu od wydania orzeczenia. Na podstawie
dokumentow znajdujacych sie w aktach sprawy Sad Rejonowy ustalil jednak, ze pozwany przerywal bieg terminu
przedawnienia - co najmniej kilkukrotnie. Przerwanie biegu terminu przedawnienia jest instytucja uregulowang w
art. 123 § 1 k.c. i art. 124 k.c. Bieg terminu przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$¢ przed sadem lub
innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczenn danego rodzaju albo przed sadem
polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia
roszczenia. Po kazdym przerwaniu bieg przedawnienia biegnie na nowo, jednak przedawnienie nie biegnie,
dopdki postepowanie przed sadem lub innym organem nie zostanie zakonczone. Skutek przerwania biegu terminu
przedawnienia wystapil w przedmiotowej sprawie kilkukrotnie: po pierwsze — wskutek wszczecia postepowania
egzekucyjnego w sprawie Km 2673/15, po drugie — wskutek wszczecia postepowania egzekucyjnego w sprawie
Km 640/17 (kontynuacja Km 922/17). Postepowanie egzekucyjne w spawie Km 922/17 jest w toku wiec obecnie
termin ten nie biegnie. Analiza powyzszej przedstawionych faktow i dat wskazuje, ze brak bylo nie tylko uplywu
10-letniego (6-cio letniego) terminu przedawnienia roszczen objetych spornym nakazem zaplaty w caloSci, ale
roéwniez terminu 3-letniego dotyczacego przedawnienia jakiejkolwiek czeSci naleznosci odsetkowych, ktére stanowiac
nalezno$ci okresowe nalezne w przyszloéci — w rozumieniu art. 125 § 1 K.c., przedawniajg sie w terminie trzyletnim.
Odsetkami takimi sg odsetki nalezne po uprawomocnieniu sie tytutu egzekucyjnego.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. decydujac sie na nieobciazanie powoda kosztami
zastepstwa prawnego po stronie pozwanej, ktéra na co dzien korzysta z profesjonalnej obstugi prawnej. Rozstrzygajac
o kosztach postepowania Sad mial na uwadze réwniez: wiek powoda, jego stan zdrowia, bardzo niska wysoko$¢ jego
dochodéw, brak oszczednosci, wysokosé ponoszonych przez niego kosztdéw utrzymania, w tym utrzymania matoletniej
corki i fakt prowadzenia przeciwko niemu postepowan egzekucyjnych.



