Sygnatura akt II 1 Co 2070/20

POSTANOWIENIE

Dnia 30 pazdziernika 2020 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi Widzewa w ELodzi, II Wydzial Cywilny — Sekcja Egzekucja

Przewodniczacy Sedzia Anna Braczkowska

po rozpoznaniu w dniu 30 pazdziernika 2020 roku w Lodzi

na posiedzeniu niejawnym

sprawy egzekucyjnej z wniosku wierzyciela (...) Spotki z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibg w W.

prowadzonej przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Widzewa
w L. B. G. w sprawie o sygn. akt GKm 12/19

z udzialem dluzniczki K. B.
o egzekucje $wiadczenia pienieznego
ze skargi dluzniczki na czynnosci (bezczynno$éc) komornika sadowego

na skutek skargi dluzniczki na orzeczenie referendarza sagdowego A. L. z dnia 24 czerwca 2020 roku wydanego w
sprawie IT 1 Co 801/20

postanawia:
utrzymaé w mocy w calo$ci orzeczenie referendarza sadowego.

Sygnatura akt II 1 Co 2070/20

UZASADNIENIE

do postanowienia z dnia 30 pazdziernika 2020 roku

W dniu 24 czerwca 2020 roku referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym dla Lodzi — Widzewa w Lodzi A. L.
oddalita skarge pelnomocnika dluzniczki na czynno$é Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi —
Widzewa w Lodzi B. G. w przedmiocie wezwania do zaplaty nalezno$ci, zaniechania zweryfikowania stanu zalegloSci
w sprawie egzekucyjnej, zaniechania umorzenia postepowania egzekucyjnego i jego zawieszenia w zakresie egzekucji
z nieruchomo$ci. W uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia referendarz sadowy wskazala, iz wbrew stanowisku
dluzniczki komornik sadowy uwzglednil w toku egzekucji wszelkie wplaty dokonane w jej toku, co wynika z karty
rozliczeniowej sprawy - oraz fakt zawieszenia postepowania egzekucyjnego przez Sad w trybie zabezpieczenia w
zakresie kwoty 4.300 zl. Referendarz sagdowy podniosta rowniez, ze w tytule wykonawczym jako wierzyciel widnieje
spotka (...), a wierzyciel posiada organ uprawniony do reprezentacji, za§ zmiany po stronie udzialowcow spotki nie
stanowia przeszkody w kontynuowaniu egzekucji (postanowienie z dnia 24 czerwca 2020 roku wydane w sprawie 11
1 Co 801/20 k. 41-44).

W dniu 10 lipca 2020 roku (data nadania w UP) w ustawowym terminie, skarge na powyzsze orzeczenie
referendarza sadowego wniosta dluzniczka, reprezentowana przez pelnomocnika profesjonalnego w osobie radcy
prawnego. Postanowienie referendarza sadowego zostalo przez niego zaskarzone w caloSci. Zaskarzonemu orzeczeniu
referendarza sadowego dluzniczka zarzucila naruszenie przepisow dotyczacych zasad wezwania do spelnienia
$wiadczenia oraz czuwania nad prawidlowoscia przebiegu postepowania egzekucyjnego. Dluzniczka wniosta o zmiane



postanowienia referendarza sadowego i wezwanie komornika sagdowego aby wezwat ja do spelienia $wiadczenia
w prawidlowej wysokoSci. Wniosla rowniez o nakazanie komornikowi sadowemu ustalenia istnienia po stronie
wierzyciela uprawnienia do dochodzenia $§wiadczenia opisanego w tytule wykonawezym w sytuacji gdy podstawa
wydania tytulu wykonawczego byl fakt nabycia przez (...) Spolke z ograniczona odpowiedzialnoécia przedsiebiorstwa
(...) Spélka z o.0., ktére nastepnie zostalo zbyte przez wierzyciela, co wskazuje na brak podstaw do egzekwowania
wierzytelno$ci (skarga na postanowienie referendarza sagdowego k. 26-27).

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Rozpoznajac skarge na postanowienie referendarza sadowego Sad Rejonowy dziala jako Sad drugiej instancji
orzekajac jedynie w zakresie objetym Srodkiem zaskarzenia.

Skarga na orzeczenie referendarza sadowego okazala sie nie by¢ trafna, a podniesione w niej zarzuty Sad uznal za
niezasadne.

W pierwszej kolejnoSci podnie§¢ wymaga, ze na karcie rozliczeniowej sprawy egzekucyjnej prowadzonej przez
komornika sagdowego B. G. za sygnaturg akt GKm 12/19 - do dnia ich nadestania do Sagdu Rejonowego wraz ze skarga
dluzniczki na czynnos$é komornika sadowego odnotowane zostaly wplaty w toku egzekucji. Brak jest jakichkolwiek
podstaw do przyjecia, ze w toku egzekucji istnialy jakie$ wplaty dluzniczki, ktore nie zostaly w niej uwzglednione.
Dluzniczka ani takich wplat nie wskazala, ani ich nie udowodnila. Nie wskazala réwniez wyraznie w jakiej czeSci
wezwanie do zaplaty z dnia 17 marca 2020 roku dotkniete jest wada. Analiza treéci karty rozliczeniowej sprawy
GKm 12/19 wskazuje na fakt, ze dokonane w toku egzekucji wplaty w zadnym zakresie nie pokryly zadnej czeSci
nalezno$ci gléwnej opisanej w treéci tytulu wykonawczego ani kwoty odsetek ustawowych, a zaliczone zostaly
na koszty postepowania, koszty zastepstwa prawnego w egzekucji i koszty nadania klauzuli wykonalno$ci. W tak
uksztaltowanym stanie faktycznym sprawy - czynno$¢ komornika sadowego i postanowienie referendarza sadowego
uzna¢ nalezalo za prawidlowe.

Analiza treSci tytul wykonawczego znajdujacego sie w aktach egzekucyjnych wskazuje na fakt, ze w toku postepowania
egzekucyjnego wierzycielem jest podmiot opisany w tresci tytulu wykonawczego. Komornik sadowy za$ (referendarz
sadowy czy tez Sad rozpoznajacy skarge na czynno$¢ komornika sagdowego) nie jest uprawnionym do badania
zasadno$ci i wymagalnoS$ci roszczenia opisanego w tytule wykonawczym (art. 804 k.p.c.). Tym samym zarzuty
podnoszone przez dluzniczke w tym zakresie nie moga by¢ przedmiotem sprawy ze skargi na czynno$¢ komornika
sadowego.

Jednocze$nie wskazaé nalezy na fakt, ze z dniem 25 listopada 2019 roku, w ktéorym doszlo do wykreslenia z KRS
danych K. K. jako Prezesa Zarzadu wierzyciela, w rejestrze tym jako Prezes Zarzadu wierzyciela zostal ujawniony O.
N. (wpis numer 5 z dnia 25 listopada 2019 roku do KRS numer (...) k. 4-7).

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 767 ze znaczkiem 3a k.p.c., nalezalo orzec jak w sentencji postanowienia.

Zarzqdzenie:
Odpis postanowienia z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi skarzace;j.



